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1.1.

UZASADNIENIE

KONTEKST WNIOSKU
Podstawa i cele wniosku

Jak zapowiedziano w planie polityki azylowej', dnia 21 pazdziernika 2009 r.
Komisja przedstawila wniosek zmieniajacy dyrektywe Rady 2005/85/WE z dnia 1
grudnia 2005 r. w sprawie ustanowienia minimalnych norm dotyczacych procedur
nadawania i cofania statusu uchodzcy w pafistwach cztonkowskich”® (zwana dalej
dyrektywa w sprawie procedur azylowych).

Zostal on przygotowany na podstawie wnioskoOw z przeprowadzonej w panstwach
cztonkowskich oceny stosowania obecnej dyrektywy. Uwzgledniono takze wyniki
szeroko zakrojonej konsultacji z panstwami cztonkowskimi, Wysokim Komisarzem
Organizacji  Narodow  Zjednoczonych ds.  UchodZcéw,  organizacjami
pozarzadowymi 1 innymi zainteresowanymi stronami. Informacje na temat
wykonania obecnej dyrektywy zostaty nastepnie skonsolidowane w sprawozdaniu z
oceny’, opublikowanym we wrzeéniu 2009 r.; wnioski z tego sprawozdania
stanowily dodatkowe uzasadnienie dla przedstawienia wniosku.

Dnia 6 kwietnia 2011 r. Parlament Europejski przyjat stanowisko w pierwszym
czytaniu w sprawie wniosku Komisji, w ktérym zasadniczo zaakceptowano
proponowane zmiany.

Whniosek omawiano takze w Radzie, gtdownie w ramach hiszpanskiej prezydencji w
2010 r. Rozmowy byly jednak trudne i Rada nie byla w stanie wypracowac
wspolnego stanowiska.

Przedstawiajac zmieniony wniosek Komisja zamierza skorzysta¢ z przystugujacego
jej prawa do inicjatywy w celu przyspieszenia tempa prac na rzecz stworzenia
rzeczywistego wspolnego europejskiego systemu azylowego, przynoszacego
korzys$ci zarowno panstwom cztonkowskim jak i uchodzcom. Na Komisji spoczywa
polityczna odpowiedzialno$¢ za stworzenie Unii warunkow do wywigzywania si¢ ze
spoczywajacych na niej zobowigzaniach, okreslonych w programie sztokholmskim,
majacych umozliwi¢ stworzenie do 2012 r. wspdélnego europejskiego systemu
azylowego. Przyjecie zmienionej dyrektywy w sprawie dtugotrwatego pobytu, ktorej
zakres obejmuje beneficjentow ochrony mi¢dzynarodowej, stanowito wazny krok w
tym procesie.

Wspolna procedura azylowa powinna by¢ szybka i sprawiedliwa. Aby osiggnaé
opisane cele, Komisja gromadzita wiedz¢ na temat rozwigzan pozwalajacych

Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego i Komitetu Regiondéw - Plan polityki azylowej: zintegrowana strategia ochrony na catym
obszarze UE. COM (2008)360, 17.6.2008.

Dz.U. L 326 z 13.12.2005, s. 13.

Sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady na temat stosowania dyrektywy
2005/85/WE z dnia 1 grudnia 2005 r. w sprawie ustanowienia minimalnych norm dotyczacych procedur
nadawania i cofania statusu uchodzcy w panstwach cztonkowskich — COM (2010) 465, 8.9.2010.
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skonsolidowa¢ najlepsze krajowe praktyki oraz zintegrowac je w spojny i tatwy do
wdrozenia w catej Unii system. Zmieniony wniosek taczy t¢ dodatkowa wiedze z
doswiadczeniem zdobytym w pracach nad poprzednim wnioskiem.

System proponowany w zmienionym wniosku jest skutecznmy, a réwnoczeSnie
zapewnia ochrone. Jest racjonalny pod wzgledem kosztéw i1 umozliwia
identyfikacje¢ potencjalnych naduzyé. Gwarantuje on, ze we wszystkich panstwach
cztonkowskich wnioski bedg traktowane tak samo. Prawa podstawowe i odnosne
orzecznictwo sa przestrzegane, co przyczynia si¢ do zapewnienia jego solidnosci w
przypadku odwotan do sagdéw. System jest rownocze$nie wystarczajaco elastyczny,
aby dostosowa¢ si¢ do specyfiki krajowych porzadkéw prawnych. Jego zasady
zostaly wyjasnione i uproszczone w celu zapewnienia skuteczno$ci wdrazania.

Niniejszy zmieniony wniosek powinien by¢ rozpatrywany wraz ze zmienionym
wnioskiem dotyczacym dyrektywy w sprawie warunkow przyjmowania. Wniosek
ten ma na celu migedzy innymi ulepszenie i harmonizacj¢ norm w zakresie
przyjmowania osob ubiegajacych si¢ o azyl w catej Unii.

Niniejszy zmieniony wniosek odnosi si¢ réwniez do rozporzadzenia ustanawiajacego
Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu, przyjetego dnia 19 maja 2010 r.
Poniewaz Urzad juz rozpoczat swoja dziatalno$¢, mozna zalozy¢, ze w szczegdlny
sposob bedzie on wspierat panstwa cztonkowskie w zakresie skutecznego wdrazania
wspolnych zasad.

Kontekst ogolny

Whiosek z 2009 r. i niniejszy zmieniony wniosek sg czgscig pakietu legislacyjnego
majacego na celu ustanowienie wspoOlnego europejskiego systemu azylowego
(WESA).

W 2008 r., wraz z wnioskiem zmieniajagcym dyrektywe w sprawie warunkow
przyjmowania, Komisja przyjeta wnioski dotyczace zmiany rozporzadzen Dublin 1
EURODAC. W 2009 r. Komisja przyjeta wnioski zmieniajace dyrektywe w sprawie
procedur udzielania azylu i dyrektywe kwalifikacyjng. Rozporzadzeniem z dnia 19
maja 2010 r. ustanowiono natomiast Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu,
by poprawi¢ koordynacje wspotpracy operacyjnej miedzy panstwami cztonkowskimi
w celu skutecznego wprowadzania w zycie wspdlnych zasad.

Pakiet legislacyjny jest spdjny z Europejskim paktem o imigracji i azylu® z 2008 r.,
w ktérym potwierdzono cele programu haskiego i1 wezwano Komisj¢ do
przedstawienia wnioskoOw dotyczacych ustanowienia, najpdzniej w 2012 1., jednolitej
procedury azylowej obejmujacej wspdlne gwarancje. W tym samym duchu, w
programie sztokholmskim przyjetym przez Rade Europejska na posiedzeniu w
dniach 10-11 grudnia 2009 r. potwierdzono zobowigzanie do stworzenia do 2012 r.
,Wspolnej przestrzeni ochrony i solidarnosci, ktérej podstawe stanowi¢ beda wspdlna
procedura azylowa 1 jednolity status osOb, ktérym przyznano ochrong
migdzynarodowg”’; system opiera¢ si¢ miat na ,,wysokich standardach ochrony” oraz
»sprawiedliwych 1 skutecznych procedurach”. W programie tym potwierdzono w

Europejski pakt o imigracji i azylu, dokument Rady nr 13440/08.
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szczeg6lnosci, ze osobom potrzebujacym ochrony miedzynarodowej nalezy
zapewni¢ dostep do bezpiecznych i1 skutecznych z prawnego punktu widzenia
procedur azylowych. Zgodnie z zalozeniami programu, osoby sktadajace wniosek o
azyl, niezaleznie od panstwa cztonkowskiego, w ktorym si¢ to odbywa, powinny by¢
jednakowo traktowane pod wzgledem rozwigzan proceduralnych i okreslania statusu.
Trzeba dazy¢ do tego, by podobne sprawy byty podobnie traktowane i konczyty sie
takim samym wynikiem.

Oceng skutkow przygotowano w ramach prac nad poprzednim wnioskiem.
Zmieniony wniosek opiera si¢ na tych samych zatozeniach, co poprzedni wniosek.
Ponadto ma on na celu zmniejszenie kosztow i obcigzen administracyjnych przy
jednoczesnym uproszczeniu i wyjasnieniu niektérych przepisow celem utatwienia
ich wdrazania. Z tego wzgledu ocena skutkéw zrealizowana dla poprzedniego
wniosku ma zastosowanie takze i do zmienionego wniosku.

Spojnosé z pozostalymi obszarami polityki i celami Unii

Niniejszy wniosek jest w pelni zgodny z konkluzjami Rady Europejskiej z Tampere
z 1999 r., programem haskim z 2004 r., Europejskim paktem o migracji 1 azylu,
przyjetym przez Rade Europejska w dniu 17 pazdziernika 2008 r. oraz programem
sztokholmskim z 2009 r., ktory ustanawia na 2012 r. termin stworzenia wspdlnego
europejskiego systemu azylowego.

Whiosek jest takze spdjny z celami strategii ,,Europa 20207, w szczeg6lnosci pod
wzgledem poprawy integracji legalnych migrantow. Sprawniejsze i1 solidniejsze
procedury azylowe powoduja, ze uchodzcy 1 osoby wymagajace ochrony
uzupehiajacej maja wigksze szanse na zatrudnienie, poniewaz ich umiej¢tnosci nie
zostaja umniejszone na skutek dtugiego okresu bez petnego dostgpu do rynku pracy.
Celem wniosku jest rowniez zmniejszenie ponoszonych przez panstwa cztonkowskie
kosztow przyjmowania, a tym samym promowanie stabilno$ci finansow
publicznych.

KONSULTACJE Z ZAINTERESOWANYMI STRONAMI

W  ramach prac przygotowawczych nad poprzednim wnioskiem Komisja
przedstawila zielong ksiege, zorganizowata kilka spotkan ekspertow, w tym z
Wysokim Komisarzem ONZ ds. UchodZzcoéw i1 przedstawicielami spoteczenstwa
obywatelskiego, zlecita przeprowadzenie analizy zewnetrznej i zebrala dane w
odpowiedzi na kilka szczegdlowych kwestionariuszy. Dnia 8 wrze$nia 2010 r.
Komisja przyjeta sprawozdanie z oceny dotyczace wykonania obecnej dyrektywy.
Whnioski ze sprawozdania dodatkowo potwierdzity wustalenia z prac
przygotowawczych.

W nastepstwie przedstawienia poprzedniego wniosku w pazdzierniku 2009 r. w
Radzie toczyly si¢ dyskusje na poziomie technicznym, glownie w ramach
hiszpanskiej prezydencji w 2010 r. W trakcie rozméw niektdre przepisy wniosku
zostaly zakwestionowane przez panstwa cztonkowskie ze wzgledu na specyfike ich
systemOow azylowych i prawnych. Rada nie byla jednak w stanie znalez¢
zadowalajgcych rozwigzan.
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Stato jest jasne, ze, aby unikna¢ koniecznosci uwzgledniania wielorakich wyjatkéw
dotyczacych  poszczegdlnych panstw czlonkowskich, co uniemozliwitoby
zapewnienie spdjnosci proponowanego systemu, Komisja powinna dokonaé rewizji
wniosku w celu zaproponowania bardziej kompleksowych rozwigzan zgtaszanych
problemow, nie naruszajac przy tym warto$ci dodanej tekstu. Dzicki wyjasnieniu i
uproszczeniu proponowanych przepisow w celu ulatwienia ich wykonywania
dyskusje powinny nabra¢ tempa. W zwiagzku z tym Komisja zapowiedziata na forum
Rady ds. Wymiaru Sprawiedliwosci 1 Spraw Wewngtrznych, ze przedstawi
zmieniony wniosek dotyczacy dyrektywy przed rozpoczeciem polskiej prezydencji
Rady w 2011 r.

W ramach prac przygotowawczych nad zmienianym wnioskiem, w okresie styczen—
kwiecien 2010 r., Komisja przeprowadzitla szereg spotkan poswigconych
konsultacjom technicznym. W zmienionym wniosku uwzgledniono takze wnioski z
dyskusji prowadzonych w ramach konferencji ministerialnej dotyczacej jakosci i
skuteczno$ci procedur azylowych, zorganizowanej przez prezydencje belgijska w
dniach 13-14 wrze$nia 2010 r. Konferencja po$wigcona byla migdzy innymi
kwestiom przestuchan, szkolen, informacji kraju pochodzenia, procedur
priorytetowych i ponownie sktadanych wnioskow.

Parlament Europejski przyjal swoje stanowisko w pierwszym czytaniu w dniu 6
kwietnia 2011 r. Rezolucja zasadniczo zatwierdzala wniosek Komisji. Wigkszos¢
proponowanych zmian miata na celu wzmocnienie gwarancji dla wnioskodawcow.
Niektére mialy z kolei na celu zapewnienie panstwom czlonkowskim wigkszej
elastycznosci 1 zwigkszenie ogolnej spdjnosci tekstu. Zasadnicze elementy rezolucji
zostaly wzigte pod uwage w pracach nad zmienianym wnioskiem, wiele poprawek
jest zatem uwzglednionych bezposrednio w tek$cie wniosku lub w nim
odzwierciedlonych.

Stanowisko Parlamentu zawiera takze kilka waznych poprawek, ktore
doprowadzilyby do znacznych zmian pod wzgledem rozbieznych pojec
bezpiecznego kraju trzeciego. Komisja wnikliwie ocenita t¢ poprawke i uznata, ze
pomyst zniesienia krajowych wykazow bezpiecznych krajow 1 przyjecia wspolnej,
unijnej listy takich krajow jest wart rozwazenia w przysztosci. Jednakze
przedsigwziecie takie moze si¢ powies¢ jedynie wtedy, gdy Europejski Urzad
Wsparcia w dziedzinie Azylu uzyska zdolno$¢ systematycznego promowania
zastgpienia krajowych list sprawozdaniami na temat krajow pochodzenia
opracowywanymi w oparciu o istotne, wiarygodne, doktadne i aktualne informacje
krajow pochodzenia, zebrane w sposOb przejrzysty 1 bezstronny, wprowadzenie
wspdélnego formatu 1 wspoOlnej metodyki prezentowania, weryfikowania 1
wykorzystywania informacji o krajach pochodzenia oraz analiz¢ informacji o krajach
pochodzenia.

Chociaz poprawki Parlamentu dotyczace rozbieznych poje¢ bezpiecznego kraju
trzeciego nie zostaly wlaczone do zmienionego wniosku, Komisja uznaje potrzebe
dalszej harmonizacji tych zasad. W tym celu Komisja zobowigzuje si¢ regularnie
dokonywaé, w odpowiedni sposdb i wraz z panstwami czlonkowskimi, oceny
zastosowania tych poje¢, przy udziale Parlamentu. Taki regularny proces powinien
przyczyni¢ si¢ do tworzenia podstaw dalszej harmonizacji w przysztosci.

Zmieniony wniosek ma stanowi¢ wywazone rozwigzanie, ulatwiajace
wspotprawodawcom prowadzenie negocjacji.
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3.1.1

3.1.2.

ASPEKTY PRAWNE WNIOSKU
Krotki opis proponowanych dzialan

Gléwnym celem niniejszego zmienionego wniosku jest uproszczenie i wyjasnienie
przepisow, tak aby staly si¢ one bardziej kompatybilne z réznorodnymi krajowymi
porzadkami prawnymi i aby umozliwi¢ ich jak najbardziej racjonalne pod wzgledem
kosztéw stosowanie w zaleznosci od specyfiki danego panstwa.

Tak jak w przypadku poprzedniego wniosku, zasadniczym celem jest wypracowanie
skutecznych 1 sprawiedliwych procedur. Rowniez i ten wniosek zapewnia pelne
poszanowanie praw podstawowych, poniewaz opiera si¢ na orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka,
zwlaszcza w zakresie prawa do skutecznego $rodka odwotawczego. W poréwnaniu z
obecng dyrektywa, gwarancje proceduralne zapewniajace sprawiedliwe i skuteczne
procedury zostaly zweryfikowane w celu zapewnienia wigkszej spdjnosci w
stosowaniu zasad proceduralnych. Wniosek wprowadza rowniez spojniejsze i
prostsze pojecia oraz mechanizmy proceduralne, zapewniajac w ten sposob organom
azylowym niezbedne narzgdzia proceduralne, ktéore umozliwiaja zapobieganie
naduzyciom oraz szybkie rozpatrywanie wnioskow ewidentnie bezzasadnych.

Dazac do ulatwienia spojnego stosowania dorobku w obszarze azylu oraz
uproszczenia obowigzujacych rozwigzan, niniejszy wniosek przewiduje jedna
procedure. W ten sposéb jasne jest, ze wnioski powinny by¢ rozpatrywane w $wietle
obu form ochrony mi¢dzynarodowej okreslonych w dyrektywie kwalifikacyjnej.
Whniosek zapewnia wigksza spdjnos¢ ze zmienionym wnioskiem dotyczacym
dyrektywy w sprawie warunkow przyjmowania i rozporzadzeniem ustanawiajacym
Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu.

Ulatwianie panstwom czltonkowskim wdrozenia

Wprowadzono szereg zmian majacych zapewni¢ wieksza kompatybilnos¢ wniosku z
réznorodnymi porzadkami prawnymi 1 innymi rozwigzaniami stosowanymi w
poszczegOlnych panstwach czlonkowskich. Obejmuje to na przyktad zasady
wydawania decyzji w sprawie prawa wjazdu na terytorium, mozliwosci odroczenia
decyzji w przypadku tymczasowo niepewnej sytuacji w kraju pochodzenia lub
podstawy badania wniosku na granicy. Zwigkszono takze elastyczno$¢ niektérych
przepisow w celu utatwienia ich wykonywania.

Aby umozliwi¢ panstwom cztonkowskim radzenie sobie z duza liczba sktadanych
jednoczesnie wnioskOw o azyl, zmienione zostaly zasady dostepu do procedury,
prowadzenia przestuchan i standardowego maksymalnego okresu trwania procedur
azylowych.

Gruntowng rewizjg objeto wszystkie przepisy w calym tekscie w celu wyjasnienia i
uproszczenia zasad, co utatwi¢ miato rozmowy 1 zapewni¢ skuteczne ich wdrozenie.

Skuteczniejsze zapobieganie ewentualnym naduzyciom

Zmieniony wniosek zwieksza zdolno$¢ panstw czionkowskich do zapobiegania
ewentualnym naduzyciom systemu azylowego. Nowe przepisy stanowia, ze panstwa
cztonkowskie moga realizowa¢ procedury w trybie przyspieszonym i rozpatrywac
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wnioski na granicy w przypadku, gdy wnioskodawca przedstawil wyraznie
nieprawdziwe lub ewidentnie nieprawdopodobne wyjasnienia, ktore sprzeczne sg z
wystarczajaco sprawdzonymi informacjami kraju pochodzenia, czynigc tym samym
swOj wniosek w sposob oczywisty nieprzekonujagcym. Zasada ta ma takze
zastosowanie do wnioskodawcow stanowigcych zagrozenie dla bezpieczenstwa
narodowego lub porzadku publicznego.

Aby umozliwi¢ radzenie sobie z wnioskodawcami, ktorzy uciekaja lub nie
wywigzuja si¢ ze swoich obowiazkéw, zmieniono takze przepisy dotyczace
domniemanego wycofania wniosku. Zgodnie z tymi przepisami panstwa
cztonkowskie mogg odrzuci¢ wniosek w nastepstwie domniemanego wycofania, jesli
wilasciwe organy dysponuja elementami wystarczajacymi do odpowiedniego
zbadania wniosku. Aby uczuli¢ wnioskodawcéw na konsekwencje wycofania
wniosku, panstwa cztonkowskie zobowigzane sg informowa¢ ich o powyzszych
zasadach na poczatku procedury.

., Koncentracja” — szybkie, sprawiedliwe i skuteczne procedury

Koncentracja (ang. frontloading) oznacza przeznaczenie odpowiednich zasobdéw na
jako$¢ procesu decyzyjnego w pierwszej instancji w celu zapewnienia
sprawiedliwszych 1 bardziej skutecznych procedur. Gtownym celem wniosku jest
zapewnienie, aby standardowa procedura azylowa nie przekraczala 6 miesigcy.
Zmieniony wniosek zawiera rowniez seri¢ objasnien, co utatwi¢ ma wprowadzanie w
zycie tego konceptu przy nalezytym uwzglednieniu specyfiki poszczegdlnych panstw
cztonkowskich.

Gléwnym elementem jest tu wczesny dostgp do wsparcia, pomagajacemu
wnioskodawcy zrozumie¢ procedure. Zmieniony wniosek wyjasnia zasadnicze
zalozenia tego podstawowego wsparcia, odrdzniajac go od bezplatnej pomocy
prawnej dostepnej w postgpowaniach odwotawczych. Panstwa cztonkowskie majg
mozliwo$¢ wyboru stosownych metod udzielania wsparcia, w tym za posrednictwem
organizacji pozarzadowych, urzednikow panstwowych lub wyspecjalizowanych
stuzb panstwowych. Proponowane zmiany powinny spowodowaé, ze wdrazanie tego
zasadniczego zalozenia stanie si¢ bardziej optacalne i rozwieje nieporozumienia,
ktére mogltyby doprowadzi¢ do konfliktow miedzy tymi zasadami, a ogolnymi
przepisami administracyjnymi wielu panstw cztonkowskich.

Whniosek upraszcza réwniez zasady szkolen, jakie panstwa czlonkowskie
zobowigzane s3 udziela¢ personelowi rozpatrujgcemu wnioski i podejmujacemu
decyzje. Wysoki poziom kompetencji tych oséb nadal pozostaje zaktadanym celem
ze wzgledu na fakt, ze stanowi gwarancj¢, iz organy azylowe wydawac¢ beda
uzasadnione i solidne decyzje, zasady zostaly jednak uproszczone i zapewniono ich
wiekszg spdjnos¢ z innymi elementami dorobku prawnego w dziedzinie azylu.

Uproszczono takze przepisy dotyczace wnioskodawcéw — wymagajacych
szczegOlnych gwarancji proceduralnych. Nowe przepisy sg mniej restrykcyjne,
dzigki czemu panstwa cztonkowskie zyskuja swobodg i elastyczno$¢ pozwalajaca w
odpowiedni sposob uwzglednia¢ réznorodne potencjalne sytuacje wnioskodawcow.
Réwnoczesnie proponowane zasady w dalszym ciggu gwarantujg tym osobom
wysoki poziom gwarancji.
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3.1.5.

3.1.6.

Zapewnianie dostepu do ochrony

Aby osobie, ktora wyraza pragnienie wystgpienia o ochron¢ miedzynarodowa,
zapewni¢ faktyczng mozliwo$¢ ztozenia wniosku, zmieniony wniosek usprawnia
zasady obowigzujace na pierwszych etapach procedury azylowe;.

W szczeg6lno$ci zniesione zostaje ryzyko nieporozumienia miedzy faktem
otrzymania pelnego wniosku o azyl, a podstawowa czynno$cig zarejestrowania danej
osoby jako wnioskodawcy. Ulatwia to panstwom cztonkowskim dotrzymanie
proponowanego 72-godzinnego terminu na rejestracje danej osoby jako
wnioskodawcy, po tym jak wyrazita ona ch¢¢ ztozenia wniosku, ktory to termin
moze by¢ przedtuzony, jesli dotrzymanie go jest praktycznie niemozliwe.

Ponadto wprowadza si¢ proste zasady dotyczace szkolen i instrukeji, jakie otrzymuja
straz graniczna 1 wszelkie pozostale organy mogace mie¢ kontakt z potencjalnymi
wnioskodawcami. Panstwa cztonkowskie powinny méc wdraza¢ nowe przepisy przy
uwzglednieniu specyfiki ich kraju.

Jasne przepisy dotyczgce ponownie sktadanych wnioskow

Nawet jesli wniosek o ochron¢ miedzynarodowa zostat odrzucony, danej osobie
nalezy zapewni¢ mozliwos¢ powtornego zlozenia wniosku jesli jej sytuacja uleglta
zmianie, aby uwzgledni¢ wnioski ,,sur place” zgodnie z dyrektywa kwalifikacyjna.
Zmieniony wniosek wyjasnia zasady dotyczace tego typu wnioskow, aby zapobiec
ewentualnym naduzyciom.

Zgodnie z tymi przepisami, kolejny wniosek jest przedmiotem szybkiego i
skutecznego badania wstepnego, w trakcie ktérego ocenia si¢, czy istniejg
jakiekolwiek nowe elementy, ktore uzasadniajg dalsze rozpatrywanie. Jesli stwierdzi
si¢ istnienie nowych elementéw, kolejny wniosek rozpatrywany jest wedlug zasad
ogolnych. Jesli takich elementéw nie stwierdza si¢, wniosek uznawany jest za
niedopuszczalny. Aby zapobiec naduzyciom, panstwa cztonkowskie mogg w takim
przypadku odej$¢ od prawa do pozostawania na terytorium, nawet jesli dana osoba
sktada kolejne wnioski o udzielenie ochrony migdzynarodowe;.

Zwiekszona spojnos¢ z innymi instrumentami dorvobku prawnego Unii w dziedzinie
azylu

W zmienionym wniosku rewizji poddaje si¢ ocenie szereg narzedzi w celu
zwigkszenia ich spdjnosci z pozostatymi unijnymi instrumentami azylowymi, w
szczeg6lno$ci ze zmienionym wnioskiem dotyczacym dyrektywy w sprawie
warunkow przyjmowania. Dotyczy to w szczegolnosci przepisoOw odnoszacych si¢
do szczeg6lnych potrzeb, oséb wymagajacych szczegdlnej troski oraz procedur
granicznych.

W  zmienionym wniosku dostosowano takze przepisy dotyczace szkolen do
odnos$nych przepiséw rozporzadzenia ustanawiajgcego Europejski Urzad Wsparcia w
dziedzinie Azylu. W przepisach dotyczacych szkolen i dostepu do procedury
przewidziano takze bardziej konkretng role dla EASO. Celem jest zapewnienie
panstwom cztonkowskim elastyczno$ci i wsparcia jednoczes$nie. Zaangazowanie
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3.3.

34.

EASO powinno réwniez przyczyni¢ si¢ do zapewnienia spdjnego wdrazania w catej
Unii.

Dazac do ulatwienia spdjnego stosowania dorobku oraz uproszczenia
obowigzujacych rozwigzan, niniejszy wniosek przewiduje jedng procedure. W ten
sposob wyraznie okresla si¢, ze wnioski powinny by¢ rozpatrywane w $wietle obu
form ochrony migedzynarodowej okreslonych w dyrektywie kwalifikacyjne;.

Podstawa prawna

Zmieniony wniosek wprowadza zmiany do dyrektywy 2005/85/WE, a
wykorzystywang podstawa prawng jest art. 78 wust. 2 lit. d) Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), ktory przewiduje przyjecie wspolnych
procedur przyznawania 1 cofania jednolitego statusu azylu lub ochrony
uzupetniajacej.

Terytorialny zakres stosowania

Proponowana dyrektywa skierowana bgdzie do panstw cztonkowskich. Zastosowanie
dyrektywy do Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii zostanie okre$lone zgodnie z
przepisami protokotu nr 21 zalaczonego do TFUE.

Zgodnie z art. 1 1 2 Protokolu nr 22 w sprawie stanowiska Danii dotaczonego do
TFUE Dania nie jest zwigzana dyrektywa, ani nie ma ona do niej zastosowania.

Zasada pomocniczoS$ci

Postanowienia tytutu V TFUE dotyczacego przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwo$ci powierzaja okreslone kompetencje w tym zakresie Unii
Europejskiej. Kompetencje te nalezy wykonywa¢ zgodnie z art. 5 Traktatu o Unii
Europejskiej, tzn. tylko wowczas i1 tylko w takim zakresie, w jakim cele
zamierzonego dzialania nie moga zosta¢ osiggnigte w sposob wystarczajacy przez
panstwa cztonkowskie, natomiast ze wzgledu na rozmiary lub skutki proponowanego
dziatania mozliwe jest lepsze ich osiggni¢cie na poziomie Unii.

Podstawe¢ prawng podjecia dziatan przez Unie¢ stanowi art. 78 TFUE. Stwierdza on,
ze Unia ,,rozwija wsp6lng polityke w dziedzinie azylu, ochrony uzupeiniajacej 1
tymczasowej ochrony, majaca na celu przyznanie odpowiedniego statusu kazdemu
obywatelowi panstwa trzeciego wymagajagcemu mi¢dzynarodowej ochrony oraz
majaca na celu zapewnienie przestrzegania zasady non—refoulement. Polityka ta musi
by¢ zgodna z Konwencjg genewska z dnia 28 lipca 1951 roku i Protokotem z dnia 31
stycznia 1967 roku dotyczacymi statusu uchodzcow, jak rdwniez z innymi
odpowiednimi traktatami”.

Ze wzgledu na transnarodowy charakter probleméw zwigzanych z ochrong
azylantéw 1 uchodzcow, UE ma dobre podstawy by zaproponowac rozwigzania w
ramach WESA, w szczegdlnosci odnoszace si¢ do kwestii dotyczacych procedur
udzielania 1 cofania ochrony mi¢dzynarodowej, zwlaszcza w celu uniknigcia
wtornego przeptywu. Mimo ze dzigki przyjeciu dyrektywy z 2005 r. osiggnigto
wysoki poziom harmonizacji, istnieje potrzeba podjecia przez UE dalszych dziatan w
celu zapewnienia wyzszych i bardziej zharmonizowanych norm w zakresie procedur
azylowych oraz podjecia dalszych krokéw na rzecz wprowadzenia wspolnych
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procedur azylowych. Uwaza si¢, ze normy te s3 takze niezbedne dla zapewnienia,
aby wnioski 0sob ubiegajacych si¢ o ochron¢ miedzynarodows, podlegajacych
procedurom dublinskim, byly rozpatrywane w roéznych panstwach cztonkowskich
zgodnie z tymi samymi warunkami.

Zasada proporcjonalnosci

W ramach oceny skutkéw zmiany dyrektywy w sprawie procedur azylowych’,
przeprowadzonej w ramach prac przygotowawczych nad poprzednim wnioskiem,
oceniono kazdy wariant rozwigzan w odniesieniu do ustalonych probleméw pod
katem znalezienia metody zapewniajacej idealng proporcje¢ miedzy wartoscia
praktyczng a potrzebnymi wysitkami i stwierdzono, ze wariant przewidujacy
dziatanie na szczeblu UE nie wykracza poza to, co jest niezbedne do osiagnigcia celu
1 rozwigzania tych problemow. Zasady przewodnie niniejszego zmienionego
wniosku sg identyczne z zasadami przewodnimi poprzedniego wniosku, wprowadza
si¢ rownoczesnie dodatkowg elastyczno$¢ dla panstw czlonkowskich, przyczyniajac
si¢ tym samym do poszanowania zasady proporcjonalnosci.

Wplyw na prawa podstawowe

Niniejszy wniosek zostal poddany doglebnej analizie w celu upewnienia si¢, ze
zawarte w nim przepisy sg w petni zgodne z:

—  prawami podstawowymi zapisanymi w Karcie Praw Podstawowych UE oraz

— wymogami wynikajacymi z prawa mi¢dzynarodowego, w szczegdlnosci
konwencji genewskiej, europejskiej konwencji praw cztowieka oraz konwencji
Narodéw Zjednoczonych o prawach dziecka.

Zapewnienie wyzszych norm w zakresie procedur azylowych oraz ich spdjnego
stosowania w catej Unii bedzie miato ogoélne pozytywne skutki dla o0sob
ubiegajacych si¢ o azyl i sprawi, ze prawo do azylu zapisane w art. 18 Karty stanie
si¢ bardziej skuteczne. W szczegolnosci wniosek ten ograniczy pole dla btedow
administracyjnych w procedurach azylowych, zapewniajac w ten sposob lepsze
poszanowanie zasady non-refoulement zapisanej w art. 19 Karty oraz lepszy dostep
do ochrony 1 wymiaru sprawiedliwo$ci, w tym gwarancj¢, ze w przypadku decyzji
odmownej kazdy wnioskodawca bedzie miat prawo do skutecznego srodka
odwotawczego do sadu zgodnie z art. 47 Karty. Wniosek przyczyni si¢ rowniez do
rownosci pici przewidzianej w art. 23 Karty, bedzie dziata¢ na rzecz zabezpieczenia
najlepszego interesu dziecka w procedurach azylowych, zgodnie z art. 24 Karty oraz
wzmocni zakaz dyskryminacji przewidziany w art. 21 Karty.

Dokument roboczy stuzb Komisji uzupetniajagcy Wniosek dyrektywa Parlamentu europejskiego i Rady
w sprawie minimalnych norm dotyczacych procedur udzielania i cofania ochrony mi¢dzynarodowej -

Streszczenie oceny skutkow — SEC (2009) 1376, 21.10.2009.
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2009/0165 (COD)
Zmieniony wniosek
DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY

w sprawie wspolnych procedur udzielania i cofania statusu ochrony miedzynarodowej

(przeksztalcenie)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE]J,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 78 ust. 2 lit.
d),

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,
uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego®,
uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regiondow’,

stanowigc zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawcza,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

U nowy

(D) Do dyrektywy Rady 2005/85/WE z dnia 1 grudnia 2005 r. w sprawie ustanowienia
minimalnych norm dotyczacych procedur nadawania i cofania statusu uchodzcy w
panstwach cztonkowskich wprowadzonych ma zostaé szereg zasadniczych zmian®. Dla
zachowania przejrzystosci, dyrektywa ta powinna zosta¢ przeksztatcona.

WV 2005/85/EC motyw 1 (dostosowany)
= nowy

2) Wspolna polityka azylowa w tym w¥spolny eEuropejski sSystem aAzylowy, jest
integralnym _elementemezgesets adews wytyczonego przez Uni¢ Europejska celu,
polegajacego na stopniowym ustanowieniu przestrzeni wolno$ci, bezpieczenstwa i

6 DzU.C[...],[...],s. [...].
4 DzU.C[...],[...],s. [...].
g Dz.U. L 326 z 13.12.2005, s. 13.
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sprawiedliwosci otwartej dla tych, ktorzy, zmuszeni przez okolicznosci, poszukuja zgodnie z
prawem ochrony we [X> Unii X] Wspélneeie.®Polityka ta powinna podlega¢ zasadzie
solidarno$ci 1 sprawiedliwego podzialu odpowiedzialnosci migdzy panstwami
cztonkowskimi, w tym réwniez na ptaszczyznie finansowej. <

3)

|\ 2005/85/EC motyw 2

Na specjalnym p0s1edzen1u w Tampere w dnlach 15 116 pazd21ern1ka 1999 r. Rada
Europejska uzgodnita podije e—pedepnie—p majgee na celu
ustanowienie w¥spdlnego eBuropejskiego sSystemu aAzylowego, opartego na pelnym i
integralnymigezassm stosowaniu Konwencji g&enewskiej dotyczacej statusu uchodzcow z
dnia 28 lipca 1951 r., zmienionej pProtokotem nMNowojorskim z dnia 31 stycznia 1967 r.
(,,Konwencja g&enewska”), potwierdzajagc w ten sposoOb zasade non-refoulement 1
zapewniajac, ze nikt nie bedzie odsylany tam, gdzie narazony jest na przes§ladowania.

4)

‘ WV 2005/85/EC motyw 3 (dostosowany) ‘

W konkluzjach z Tampere przewidziano, ze w niedlugim terminie w¥spdlny eEuropejski
sSystem a&zylowy powinien obja¢ wspdlne normy w_zakresie sprawiedliwych: 1
skutecznych procedur azylowych w pRanstwach cEztonkowskich, a w dluzszym terminie
przepisyzasady X unijne <Xl sspélnetewe prowadzace do wspodlnej procedury azylowej we
X> Unii <X] Wspélneeie Europejskiej.

©)

WV 2005/85/EC motyw 4
= nowy

=Pierwsza faza tworzenia wspolnego europejskiego systemu azylowego zakonczyta sig
wraz z przyjeciem odno$nych, przew1d21anych w traktatach, instrumentow prawnych w tym
dyrektywy 2005/85/WE ktora byla <& Minsmalne

w Zakresw procedur azylowych

(6)

¥ nowy

Na swoim posiedzeniu w dniu 4 listopada 2004 r. Rada Europejska przyjeta program haski,
w ktorym wyznaczono cele do osiggnigcia w przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwosci w latach 2005-2010. W tym kontek$cie w programie haskim wezwano
Komisje¢ Europejska do zakonczenia oceny aktow prawnych przyjetych w ramach tej
pierwszej fazy oraz do przedtozenia Radzie i Parlamentowi Europejskiemu aktéw i
srodkow, ktore majg zosta¢ przyjete w ramach drugiej fazy. Zgodnie z programem haskim,
stworzenie wspolnego europejskiego systemu azylowego stuzy realizacji celu zaktadajacego
ustanowienie wspolnej procedury azylowej oraz jednolitego statusu obowigzujacych na
terytorium catej Unii.
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(7

®)

©)

(10)

W Europejskim pakcie o migracji i azylu przyjetym w dniu 16 pazdziernika 2008 r. Rada
Europejska  odnotowata znaczace roznice migdzy poszczegdlnymi panstwami
cztonkowskimi w zakresie udzielania ochrony oraz wezwata do podjecia nowych inicjatyw,
w tym do przedilozenia wniosku dotyczacego ustanowienia jednolitej procedury azylowe;j
obejmujacej wspolne gwarancje, by dopetni¢ proces ustanawiania wspolnego europejskiego
systemu azylowego przewidzianego w programie haskim.

Na posiedzeniu w dniach 10-11 grudnia 2009 r. Rada Europejska przyjeta program
sztokholmski potwierdzajacy zobowigzanie do stworzenia wspdlnej przestrzeni ochrony i
solidarnos$ci, ktorej podstawe stanowi¢ beda wspdlna procedura azylowa i jednolity status
osob, ktorym przyznano ochron¢ miedzynarodows; system opiera¢ si¢ miat na wysokich
normach ochrony oraz sprawiedliwych i skutecznych procedurach do 2012 r. Program
sztokholmski potwierdzit, Ze osobom potrzebujacym ochrony migdzynarodowej nalezy
zapewni¢ dostep do bezpiecznych i skutecznych z prawnego punktu widzenia procedur
azylowych. Zgodnie z programem sztokholmskim, osoby skladajace wniosek o azyl,
niezaleznie od panstwa cztonkowskiego, w ktorym si¢ to odbywa, powinny by¢ jednakowo
traktowane pod wzgledem rozwigzan proceduralnych i okreslania statusu. Trzeba dazy¢ do
tego, by podobne sprawy byly podobnie traktowane i konczyly si¢ takim samym wynikiem.

Nalezy zmobilizowa¢ zasoby Europejskiego Funduszu na rzecz UchodZzcow oraz
Europejskiego Urzedu Wsparcia w dziedzinie Azylu, utworzonego rozporzadzeniem (UE) nr
439/2010 Parlamentu Europejskiego i Rady’, w celu odpowiedniego wsparcia wysitkow
panstw cztonkowskich w odniesieniu do wdrozenia norm okreslonych w drugiej fazie
tworzenia wspdlnego europejskiego systemu azylowego, w szczeg6lnosci tych panstw
cztonkowskich, ktérych systemy azylowe poddawane sg szczegdlnej i nieproporcjonalnej
presji, zwlaszcza ze wzgledu na ich potozenie geograficzne lub sytuacj¢ demograficzna.

W celu zagwarantowania kompleksowej i skutecznej oceny potrzeby uzyskania ochrony
mi¢dzynarodowej przez wnioskodawcow w rozumieniu dyrektywy [...././UE] [w sprawie
minimalnych norm dotyczacych kwalifikowania i1 statusu obywateli panstw trzecich lub
bezpanstwowcoOw jako beneficjentoéw ochrony miedzynarodowej oraz zakresu udzielanej
ochrony (dyrektywy kwalifikacyjnej)], unijne ramy procedur udzielania ochrony
miedzynarodowej powinny opiera¢ si¢ na koncepcji jednolitej procedury azylowe;.

(1)

WV 2005/85/EC motyw 5
= nowy

Glownym celem niniejszej dyrektywy jest = dalszy rozwoj norm dotyczacych procedur
udzielania 1 cofania ochrony mi¢dzynarodowej w panstwach czlonkowsklch w dqzenlu do
ustanow1en1a W Un11 WspolneJ procedury azyloweJ < P enie

Dz.U.L 132 229.5.2010, s. 11.
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(12)

WV 2005/85/EC motyw 6
= nowy

Zblizenie przepisow dotyczacych procedur udzielaniagadawsania 1 cofania = ochrony
migdzynarodowej <= statususehedzes powinno pomdc w ograniczeniu wtoérnego przepltywu
0osOb ubiegajacych si¢ o = ochrone migdzynarodowag < az# miedzy pRanstwami
cEztonkowskimi, w przypadkach, w_ ktérych gd¥ tego rodzaju przeplyw bylby
spowodowany roznicami w ramach prawnych = oraz stworzeniu rownorzednych warunkow
stosowania  dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej] w panstwach
cztonkowskich <.

(13)

WV 2005/85/EC motyw 7
= nowy

36 a—2e Panstwa cEztonkowskie powinny mie¢
mozliwosé wprowadzema lub utrzymania korzystniejszych przepisow wobec obywateli
panstw trzecich lub bezpanstwowcow, ktorzy poszukuja ochrony migdzynarodowej w

pRanstwie ceztonkowskim, w przypadku gdy przyjmuje siemezna—przaé, ze taki wniosek
ztozyta osoba, ktora = potrzebuje ochrony miedzynarodowej < jestaehedzesg w rozumieniu

= dyrektywy [...././UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej] & ast——dit—Aj—Ienwenes
Genewskiej.

(14)

WV 2005/85/EC motyw 9
= nowy

W odniesieniu do traktowania osob objetych zakresem niniejszej dyrektywy, pRanstwa
cEzltonkowskie zwigzane s3 zobow1qzan1am1 wynikajacymi z aktow prawa
mi¢dzynarodowego, ktorych sg stronami tg-dyskryminaeit

(15)

WV 2005/85/EC motyw 10
= nowy

Istotne jest, aby decyzje w sprawie wszystkich wnioskéw o udzielenie = ochrony
mig¢dzynarodowej <= azyhs podejmowane byly na podstawie faktow oraz, w pierwszej
instancji, przez organy, ktorych personel posiada odpowiednia wiedze lub

przeszediprzeehedz: niezbedne szkolenie w dziedzinie azylu 1 spraw = ochrony
miedzynarodowe] < sehodzedsw:.

WV 2005/85/EC motyw 11
(dostosowany)
= nowy

&6—Podejmowanie decyzji X> <X w sprawie wnioskow o wudzielenie = ochrony

migdzynarodowej < azyhs w mozliwie jak najkrotszym terminie lezy w interesie zarowno
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(17)

(18)

pBanstw cEztonkowskich, jak i wnioskodawcoOw,: = przy czym nie moze stanowic
przeszkody dla odpow1edmego 1 kompletnego zbadama wnlosku . %&ﬂa%&ﬁﬂ

W interesie panstw cztonkowskich i wnioskodawcow lezy takze zapewnienie prawidtowego
uznania potrzeby uzyskania ochrony mi¢dzynarodowej juz na poziomie pierwszej instancji.
W tym celu nalezy bezplatnie udzieli¢ wnioskodawcom informacji prawnych i
proceduralnych na poziomie pierwszej instancji, uwzgledniajac przy tym ich szczegdlng
sytuacje. Udzielanie takich informacji powinno mi¢dzy innymi umozliwi¢ wnioskodawcom
lepsze zrozumienie procedury, a co za tym idzie — wywiazywanie si¢ z odnos$nych
obowigzkow. Wymaganie od panstw cztonkowskich dostarczenia takich informacji jedynie
za posrednictwem wykwalifikowanych prawnikéw stanowitoby nadmierne obciazenie.
Panstwa czlonkowskie powinny zatem mie¢ mozliwos¢ wybrania najwlasciwszych metod
udzielania takich informacji, np. za posrednictwem organizacji pozarzadowych, urzednikow
panstwowych lub wyspecjalizowanych stuzb panstwowych.

W postgpowaniu odwotawczym, z zastrzezeniem pewnych warunkow, wnioskodawcom
nalezy zapewni¢ bezptatng pomoc prawng i reprezentacje ze strony oséb wiasciwych
uprawnionych do takich czynno$ci na podstawie prawa krajowego. Ponadto, na wszystkich
etapach postepowania, wnioskodawcy powinni mie¢ prawo do konsultowania si¢, na swdj
wlasny koszt, z doradca lub zastgpca prawnym, dopuszczonym do takiej dzialalno$ci na
podstawie prawa krajowego.

(19)

WV 2005/85/EC motyw 12
= nowy

Pojecie porzadku publicznego moze obejmowaé¢ = miedzy innymi <= skazanie za
popelnienie powaznego przestepstwa.

(20)

WV 2005/85/EC motyw 13
(dostosowany)
= nowy

W interesie prawidlowego uznania osOb potrzebujacych ochrony za uchodzcow w
rozumieniu art. 1 ¥konwencji ggenewskiej = lub za osoby kwallﬁkujqce su; do obje;c1a ich
ochrong uzupetniajagcg <, kazdy wnioskodawca powinien: : :
weatkess mied skuteczny dostep do procedur, mozliwos¢ wspotpracy i wlasc1wego
komunikowania si¢ z wtasciwymi organami w celu przedstawienia istotnychedpewsednich
okolicznosci faktycznychfaktés swojej sprawy oraz wystarczajace gwarancje proceduralne,
by prowadzipreswadzenia swojeia sprawxe na wszystkich etapach procedury. Ponadto
procedura rozpatrywania wniosku o udzielenie = ochrony mig¢dzynarodowej < azyta
powinna > zasadmczo <X] zapewnia¢ wnioskodawcy przynajmniej prawo pobytu do czasu
wydaniana pedeymewania decyzji przez organ rozstrzygajacysezpatruigey, mozliwose
skorzystama z ushug tlumacza w celu przedstawienia swojej sprawy w przypadku
przestuchania przez organy, mozliwos¢ kontaktowania si¢ z przedstawicielem Wysokiego
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Komisarza Organizacji Narodéw Zjednoczonych ds. Uchodzcow (UNHCR) = oraz z
orgamzaqaml doradzaj qcyml osobom ublega_]qcym 516; o ochrone; mi¢dzynarodowa < kab-=
ey skafgeq asg, prawo do odpowiedniego
zawiadomienia o decyZJl faktycznego 1 prawnego uzasadmema tej decyzji, mozliwos¢
konsultowania si¢ z doradca lub zastepca prawnym hab—in adeg oraz prawo do
uzyskania informacji o swojej sytuac_]l prawnej w decydujqcych momentach przebiegu
procedury A4 Je;zyku = ktory rozumie lub < co do ktéorego mozna zasadnie przyjaclistaieis
: Siea pia, 7€ zostanie es przez niego zrozumiany = , jak réwniez, w
przypadku decyzp odmownej, prawo do skutecznego srodka odwotawczego do sadu <.

|\ 2005/85/EC motyw 14

2n

(22)

(23)

(24)

{d nowy

W celu zagwarantowania skutecznego dostgpu do procedury rozpatrywania wnioskow,
urzednicy, ktorzy jako pierwsi majg kontakt z osobami ubiegajacymi si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa, w szczegolnosci osoby nadzorujace granice ladowe lub morskie albo
prowadzacy kontrolg graniczng, powinni otrzyma¢ wytyczne i niezbedne przeszkolenie w
zakresie rozpoznawania wnioskdw o ochron¢ migdzynarodowa i postgpowania z tymi
wnioskami. Powinni oni by¢ zdolni do udzielenia obywatelom panstw trzecich lub
bezpanstwowcom przebywajacym na terytorium panstw cztonkowskich, w tym na ich
granicy, na wodach terytorialnych lub w strefach tranzytowych, i pragnagcym wystapi¢ o
ochron¢ mi¢dzynarodowa, wszelkich istotnych informacji na temat miejsca 1 trybu sktadania
wnioskdw o ochrong miedzynarodows. Jezeli osoby te znajduja si¢ na wodach
terytorialnych panstwa cztonkowskiego, powinny zosta¢ przetransportowane na lad, gdzie
ich wnioski powinny zosta¢ rozpatrzone zgodnie z niniejsza dyrektywa.

Aby utatwi¢ dostep do procedury rozpatrywania na poziomie przejs¢ granicznych i
o$rodkoéw zatrzyman, nalezy udostgpni¢ informacje o mozliwosci wystapienia o ochrong
mi¢dzynarodowg. Podstawowa komunikacja, pozwalajagca wlasciwym organom stwierdzi¢,
czy dana osoba deklaruje che¢ ubiegania si¢ o ochron¢ migdzynarodowa powinna by¢
zapewniona za posrednictwem tlumaczy ustnych.

Ponadto wnioskodawcom wymagajacym szczegdlnych gwarancji proceduralnych, takim jak
matoletni, matoletni bez opieki, osoby, ktore padly ofiarg tortur, zgwatcenia lub innych
powaznych aktow przemocy oraz osoby niepelnosprawne, nalezy zapewni¢ odpowiednie
wsparcie w celu stworzenia warunkow niezbednych do zapewnienia im skutecznego dostepu
do procedur oraz przedstawienia elementéw potrzebnych do uzasadnienia wniosku o
ochron¢ migedzynarodows.

Krajowe $rodki dotyczace identyfikowania oraz dokumentowania symptomoéw i oznak tortur
oraz innych powaznych aktéw przemocy fizycznej lub psychicznej, w tym aktow przemocy
seksualnej, w procedurach objetych zakresem niniejszej dyrektywy powinny opieraé si¢
miedzy innymi na Podreczniku skutecznego dochodzenia i dokumentacji w sprawach
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(25)

(26)

27)

dotyczqcych stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego Ilub ponizajgcego
traktowania albo karania (protokot istambulski).

W celu zagwarantowania rowno$ci materialnej miedzy kobietami 1 mezczyznami
wystepujacymi z wnioskiem, w procedurze rozpatrywania wnioskow nalezy uwzgledni¢
aspekty zwigzane z piciag. W szczegdlnosci przestuchania nalezy zorganizowaé w taki
sposob, by zardéwno me¢zczyzni, jak 1 kobiety wystepujacy z wnioskiem mogli opisa¢ swoje
przezycia w sprawach zwigzanych z przesladowaniem ze wzgledu na pte¢. W procedurach
opartych na koncepcji bezpiecznego kraju trzeciego, bezpiecznego kraju pochodzenia lub
koncepcji kolejnego wniosku nalezy odpowiednio uwzgledni¢ ztozonos$¢ spraw, w ktorych
whniosek sktadany jest z przyczyn zwigzanych z picia.

Wdrazajac niniejsza dyrektywe, panstwa cztonkowskie powinny w pierwszym rzedzie dazy¢
do najlepszego zabezpieczenia interesow dziecka, zgodnie z Karta praw podstawowych Unii
Europejskiej oraz konwencjg Narodéw Zjednoczonych o prawach dziecka z 1989 r.

Procedury badania potrzeby uzyskania ochrony mig¢dzynarodowej nalezy zorganizowaé w
sposob umozliwiajacy wlasciwym organom skrupulatne rozpatrywanie wnioskow o ochrong
mig¢dzynarodowa.

(28)

WV 2005/85/EC motyw 15
= nowy

W przypadku gdy wnioskodawca wystepuje z kolejnym wnioskiem, nie przedstawiajac
nowych dowodow lub argumentdéw, zobowigzywanie pRanstwa cEzlonkowskiego do
przeprowadzenia nowej pelnej procedury ponownego rozpatrzenia stanowiloby
niewspolmierne obcigzeniebyebs ; mierpe. W tych przypadkach pRanstwa
cEztonkowskie powinny = mie¢ mozliwos¢ odrzucenla wnlosku Jako medopuszczalnego
zgodnle z zasadq powagl rzeczy osqdzonej & mie

(29)

WV 2005/85/EC motyw 16
= nowy

Z wieloma wnioskami o udzielenie = ochrony mi¢dzynarodowej < azyhs wystepuje si¢ na
granicy lub w strefie tranzytowej pRanstwa cEztonkowskiego przed wydaniem decyzji w
sprawie wjazdu wnioskodawcy. Panstwa cEzlonkowskie powinny mie¢ mozliwosémée
= ustanowienia procedur badania wnioskow pod wzgledem dopuszczalnosci 1 pod
wzgledem materialnym, umozliwiajacych podjecie decyzji w sprawie wnioskow, z ktorymi
wystgpiono na granlcy lub W strefach tranzytowych na miejscu w $cisle okreslonych
okohcznosmach g ¢ Syhaae
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(30)

WV 2005/85/EC motyw 17
= nowy

wniosekku o udmeleme = ochrony mlqdzynarodowej & a%y%a kluczowxm asp_ektem Jest

bezpieczenstwo wnioskodawcy w jego kraju pochodzenia. W przypadku gdy panstwo
trzecie moze zosta¢ uznane za bezpieczny kraj pochodzenia, pRanstwa c&ztonkowskie

powinny mie¢ mozliwo$¢ uznaniabyé—s—stanie—skredlié go zajgke bezpieczne i

domniemywag, ze jest ono bezpieczne dla danego wnioskodawcy, chyba ze przedstawi on
pewazae przeciwdowody.

(31

|\ 2005/85/EC motyw 18 |

Uwzgledniajac osiqgniqty poziom harmomzacp W zakresiedetyezaey
ére Finni——spelnié obywatelel paﬁstw trzecich i

kwalifikowaniawaraniés
bezpanstwowcgow ]ako uchodzcow ab harbe—stattrt—tehodreys
powinno ustanowi¢ si¢ wspdlne kryteria okreslama panstw trzecich jako bezpiecznych
krajow pochodzenia.

| 2005/85/EC motyw 19

WV 2005/85/EC motyw 20
(dostosowany)
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(33)

WV 2005/85/EC motyw 21
= nowy

UznanieOGkreslente panstwa trzeciego zajgke bezpiecznegey krajg pochodzenia do celow
niniejszej dyrektywy nie moze oznaczaéstamewsé stwierdzenia bezwarunkowej gwarancji
bezpieczenstwa dla obywateli tego panstwaksass. Ocena decydujagca o takim
uznaniuekre$lenis, z uwagi na jej charakter, moze jedynie bra¢ pod uwage ogolne
uwarunkowania cywilne, prawne 1 polityczne w tym panstwickeagg oraz to, czy osoby, ktore
w danym panstwie zostang uznane winnymi prze$ladowan, tortur lub nieludzkiego albo
ponizajacego traktowania, lub karania, w praktyce podlegaja karom. Z tego powodu
istotnesazne jest, aby pRanstwo okreslone jako bezpieczne dla wnioskodawcy nie moglo
dhuzej za takie uchodzi¢ w przypadku, gdy wnioskodawca wykaze, ze istnieja = wazne <=
pewazRe przyczyny przemawiajace za tym, ze dane panstwo w Jego szczegoblnej sytuacji nie
moze by¢ dluze] uznawane za bezpiecznesestd ego-be

(34)

WV 2005/85/EC motyw 22
(dostosowany)
= nowy

Panstwa cEztonkowskie powinny rozpatrzy¢ wszystkie wnioski pod wzgledem
merytorycznym, to jest oceni¢, czy dany wnioskodawca kwalifikuje sie do udzielenia

muspelnia—warunki [X> ochrony migdzynarodowej <XI w Zgodme z
dvrektvwa [.../.../UE] fdvrektvwa kwahﬁkacvma] erelayy L0 -

e , z wyjatkiem
przypadkow w ktorych mmej sza dyrektywa stanowi inaczej, w szczegdlnosci w przypadku,
gdy mozna zasadnie SZ58 przypuszczaé, ze inne panstwo rozpatrzytoby
wniosek lub  zapewniloby wystarczajch ochrong. W szczegdlnosci, pRanstwa
cEzltonkowskie nie powinny by¢ zobowigzane do merytorycznej oceny wniosku o
udzielenie = ochrony miedzynarodowej << aze w przypadku, gdy kraj
i egopierwsze-paistwe azylu przyznale wnioskodawcy status uchodzcy lub przyznate
inng wystarczajaca ochrone, a wnioskodawca bedzie podlegat readmisji do tego kraju.

(35)

WV 2005/85/EC motyw 23
= nowy

Panstwa cEztonkowskie nie powinny by¢ rdwniez zobowigzane do merytorycznej oceny
wmosku o udzielenie az#a = ochrony miedzynarodowej < w przypadku, gdy mozna

w—speséb-rezsadny oczekiwac, ze wnioskodawca z powodu = wystarczajacego <
zwigzku z panstwem trzecim, okreslongehego prawem krajowym, moze poszukiwaé
ochrony w tym panstwie trzecim = oraz ze zachodza okolicznosci wskazujace, ze
wnioskodawca zostanie przyjety lub bedzie podlegat readmisji do tego panstwa <=. Panstwa
cEztonkowskie powinny postgpowaé wedlug tej zasady jedynie w przypadku, gdy mozna

przyjaé, ze dany wnioskodawca bedzie bezpieczny w danyméss panstwie trzecim. W
celu uniknigcia wtérnego przeptywu wnioskodawcow powinno ustanowié si¢ wspdlne
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zasady, wedhug ktorych pRanstwa cEzlonkowskie uznajg lub okreslajg panstwa trzecie jako
bezpieczne.

(36)

WV 2005/85/EC motyw 24
= nowy

Ponadto, w odniesieniu do niektérych europejskich panstw trzecich, w ktorych przestrzega
si¢ szczegolnie wysokich norm w zakresie praw cztowieka i ochrony uchodzcow, pRanstwa
cEztonkowskie powinny mie¢ mozliwos$¢ odstgpienia od rozpatrywania lub odstgpienia od
rozpatrywania w cato$ci wnioskow o udzielenie = ochrony migdzynarodowej < azds w
przypadkudetyezgeyeh wmoskodawcow ktorzy WJechah na ich terytor1um z taklch
europejsklch panstw trzecwh : e : Stepstua—ig dig

(37)

¥ nowy

Aby ulatwi¢ regularng wymiang informacji na temat zastosowania na gruncie krajowym
koncepcji bezpiecznego kraju pochodzenia, bezpiecznego kraju trzeciego i europejskiego
bezpiecznego kraju trzeciego oraz aby przygotowac¢ ewentualng dalsza harmonizacje w
przysztosci, panstwa cztonkowskie powinny powiadamia¢ lub okresowo informowaé
Komisj¢ o panstwach trzecich, do ktérych stosowane sg te koncepcije.

(38)

WV 2005/85/EC motyw 26
= nowy

W odniesieniu do cofni¢cia statusu uchodzcy = lub ochrony uzupeiniajacej < pRanstwa
cEztonkowskie powinny dopilnowaé, byzepewné—se osoby korzystajace ze = ochrony
miedzynarodowe] <& statusu—uehedzey bylyss nalezycie informowane o mozliwym
ponownym rozpatrzemu ich statusu oraz mialy e=t¥m—ze—maia mozliwos¢ przedstawienia
enig@  zanim organy bgdg mogﬁ@ podjqc
umotywowanq decyZJe; 0 cofnle;cm ich statusu. Jedna POWARAS -
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(39)

WV 2005/85/EC motyw 27
(dostosowany)
= nowy

W mysl podstawowej zasady prawa D unijnego <XI sspélaetesegs, od decyzji podjetych
w sprawie wniosku o udzielenie azs = ochrony miedzynarodowej, decyzji dotyczacych
odmowy wznowienia postgpowania dotyczacego rozpatrywania wniosku po jego
umorzeniu <& oraz O decyzji XI w sprawie cofnigcia statusu uchodzcy = lub ochrony

uzupetniajacej < Qrzgslugulgs@%e skuteczne srodkl odwoiawcze o:&@w

(40)

|\ 2005/85/EC motyw 28

Zgodnie z art. 7264 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej niniejsza dyrektywa nie

naruszawephbexa—na wykonywaniea ebewsazkéw cigzacych na pRanstwach cEztonkowskich

obowiazkow dotyczacychw—edniesienii-de utrzymania prasa—t porzadku publicznego oraz
ochrony bezpieczenstwa wewnetrznego.

(41)

WV 2005/85/EC motyw 29
= nowy

Niniejsza  dyrektywa nie  dotyczy = przeprowadzanych miedzy panstwami
czlonkowsk1m1 & % egulowangchﬁ% rozporzadzeniem (UE) nr
[...[...|Ra¢€ : = S 0 - [ustanawiajgcym kryteria i
mechanlzmy okreslama ganstwa c@zionkowsklego Wlasc1weg0 dla rozpatrywania wniosku
o = ochron¢ migdzynarodowa <= azs#, wniesionego w jednym z pRanstw cEzlonkowskich
przez obywatela panstwa trzeciego = lub bezpanstwowca <= (rozporzadzeniem Dublin).

(42)

¥ nowy ‘

Whnioskodawcy, do ktérych =zastosowanie ma rozporzadzenie (UE) nr [.../...]
[rozporzadzenie Dublin] powinni mie¢ mozliwos$¢ skorzystania z podstawowych zasad i
gwarancji okreslonych w niniejszej dyrektywie oraz szczegdlnych gwarancji na mocy
rozporzadzenia (UE) nr [.../...] [rozporzadzenie Dublin].

(43)

|\ 2005/85/EC motyw 30

Wykonanie niniejszej dyrektywy powinno by¢ oceniane w regularnych odstgpach czasu
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(44)

WV 2005/85/EC motyw 31
(dostosowany)

Y zwia}zku z tym ze cel niniej szej dyrektywy, FHaRE

nie moze byc 0siagnigc |acyskateeznie-osig e przez @anstwa
c@zlonkowskle natomlast z uwagl na rozmlag lub skutkl Qrop_onowan_y_ch d21a1an mozhw

% na pozwmle IZ> Unn <ZI %@%ﬁ IZ> Uma <Z| %@% moze podejmowac
srodki zgodnie z zasadg pomocniczosci okreslong w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej.

Zgodnie z zasada proporcjonalnosci okreslong w tym artykule, niniejsza dyrektywa nie
wykracza poza to, co jest niezbedne dla osiggniecia tego celu.

\ W 2005/85/EC motyw 32

(45)

¥ nowy

Zgodnie z art. 4a ust. 1 Protokotu nr 21 w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krolestwa i
Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa 1 sprawiedliwosci,
zalaczonego do Traktatu o Unii Europejskiej i do Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej i bez uszczerbku dla ust. 2 tego artykutu, dopdki Zjednoczone Krolestwo i
Irlandia nie ztoza notyfikacji o swoim zamiarze przyjecia niniejszego srodka, zgodnie z art.
4 wymienionego protokolu, nie sg one nim zwigzane i1 pozostaja zwigzane dyrektywa
2005/85/WE.

(46)

|\ 2005/85/EC motyw 34

Zgodnie z art. 1 i 2 Protokotu w sprawie stanowiska Danii, zalqczonego do Traktatu 0 Unii
EuropeJ skle_] oraz do Traktatu 0 funkc'onowamu Unn T
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(47)

WV 2005/85/EC motyw 8
= nowy

Niniejsza dyrektywa nie narusza praw podstawowych i jest zgodna zprzestrzesa zasadami
uznanyehmi w—szezegélneset w Karcie pRraw pRodstawowych Unii Europejskie;j.
=Niniejsza dyrektywa ma stuzy¢ w szczegolnosci zapewnieniu pelnego poszanowania
godnosci ludzkiej 1 wspieraniu stosowania art. 1, 18, 19, 21, 23, 24 i 47 karty i musi zosta¢
odpowiednio wdrozona. <=

(48)

(49)

‘@nowy

Zobowiazanie do przeniesienia niniejszej dyrektywy do prawa krajowego powinno
ogranicza¢ si¢ do tych przepisow, ktore stanowig zasadniczg zmian¢ w poroéwnaniu z
wczesniejsza dyrektywa. Zobowigzanie do przeniesienia przepisoOw, ktore nie ulegly
zmianie, wynika z wcze$niejszej dyrektywy.

Niniejsza dyrektywa nie powinna narusza¢ zobowigzan panstw cztonkowskich dotyczacych
terminu przeniesienia do prawa krajowego dyrektywy, okreslonego w zataczniku II cze$¢ B,

WV 2005/85/EC
= nowy

PRZYJMUIJEA NINIEJSZA DYREKTYWE:

ROZDZIAL 1

PRZEPISY OGOLNE

Artykut 1

Cel

Celem niniejszej dyrektywy jest ustanowienie = wspolnych < saind : ezgeyeh
procedur udzielanianadaweania i cofania statusu—uehedzey = statusu ochrony mle;dzynarodowe_] na

mocy dyrekt [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej] <
y dyrektywy y yjne)

Artykut 2

Definicje

Do celow niniejszej dyrektywy:
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»Konwencja g&enewska” oznacza Konwencje dotyczaca statusu uchodzcow z dnia 28
lipca 1951 r., zmieniong pRrotokotem nMNowojorskim z dnia 31 stycznia 1967 r.;

b)

¥ nowy

,wniosek” lub ,,wniosek o udzielenie ochrony migdzynarodowej” oznacza wniosek o
ochron¢ panstwa cztonkowskiego, z ktorym wystepuje obywatel panstwa trzeciego lub
bezpanstwowiec, ktdrego mozna uzna¢ za osobe ubiegajaca si¢ o status uchodzcy lub
status ochrony uzupetniajacej, 1 ktory nie wystepuje wyraznie o inny rodzaj ochrony,
pozostajacy poza zakresem dyrektywy [...././UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej], o ktory
mozna 0sobno wystgpic;

WV 2005/85/EC
= nowy

,wnioskodawca” lub ,,0soba ubiegajaca si¢ o = ochrong mie¢dzynarodowa < az¢”
oznacza obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca, ktoéry wystapit z wnioskiem o
udzielenie = ochrony mig¢dzynarodowej <= azshs, w odniesieniu do ktérego nie zostata
jeszcze podjeta ostateczna decyzja;

d)

¥ nowy

,wnioskodawca wymagajacy szczegélnych gwarancji proceduralnych” oznacza
wnioskodawce, ktory ze wzgledu na wiek, pte¢, orientacje seksualng, niepelnosprawnosc,
powazng chorobe fizyczng lub psychiczng, pourazowe zaburzenia stresowe lub
konsekwencje tortur, zgwalcenia lub innych powaznych form przemocy psychiczne;j,
fizycznej lub seksualnej, potrzebuje specjalnych gwarancji, by moc skorzysta¢ z praw i
dopetni¢ obowigzkow przewidzianych w niniejszej dyrektywie;

WV 2005/85/EC
= nowy

»ostateczna decyzja” oznacza decyzj¢, w ktorej stwierdza sig¢, czy obywatelowi panstwa
trzeciego lub bezpanstwowcowi mozna nada¢ status uchodzcy = lub status ochrony
uzupetniajacej < na mocy dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy
kwalifikacyjnej|2804838ME 1 ktora juz nie podlega srodkowi odwotawczemu w ramach
rozdzialu V niniejszej dyrektywy, niezaleznie od tego, czy skutkiem takiego $rodka
odwotawczego jest zezwoleniepezwelente wnioskodawcom na pozostanie w danych
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pRanstwach cEztonkowskich w oczekiwaniu na jego wyni

icisxeidvrel ;

,»organ rozstrzygajacyrezpatruigey” oznacza kazdy organ quasi-sagdowy lub organ
administracyjny w pPRanstwie cEztonkowskim odpowiedzialny za rozpatrywanie

wnioskow o udzielenie = ochrony mlf.;dzynarodowej = a%yéa i wiasc:lwy do
podejmowama decyZJl 4 taklch srawach W SEWS i

»uchodZca” oznacza obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca, spetniajacego

wymog1 art. 2 11t ) dxrektm |.../.../UE| |dxrekgw¥ kwalifikacyinej|dT&enwenet

h)

¥ nowy ‘

,»osoba kwalifikujaca sie do objecia jej ochrong uzupetniajaca” oznacza obywatela panstwa
trzeciego lub bezpanstwowca, ktory spetnia wymogi art. 2 lit. f) dyrektywy [.../.../UE]
[dyrektywy kwalifikacyjnej];

»status ochrony miedzynarodowej” oznacza uznanie przez panstwo czlonkowskie
obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwowca za uchodzce lub osobe kwalifikujaca si¢
do objecia jej ochrong uzupethiajaca;

| 2005/85/EC (dostosowany)

»status uchodzcy” oznacza uznanie przez pRanstwo cEzlonkowskie obywatela panstwa
trzeciego lub X> <X] bezpanstwowca za uchodzcg;

k)

D

U nowy

»status ochrony uzupelniajacej” oznacza uznanie przez panstwo cztonkowskie obywatela
panstwa trzeciego lub bezpanstwowca za osobg kwalifikujaca sie¢ do objecia jej ochrong
uzupeiniajaca;

»matoletni” oznacza obywatela panstwa trzeciego lub bezpanstwoweca, ktory nie ukonczyt
18 lat;

WV 2005/85/EC
= nowy

,maloletni bez opieki” oznacza = maloletniego okreslonego w art 2 11t 1) dyrektywy
[.../ ..ﬂJE] [dyrektywy kwahﬁkacyjnej] Rise :
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»przedstawiciel” oznacza = osobe lub organizacje wyznaczong przez wiasciwe organy w
charakterze opiekuna prawnego majacego pomaga¢ maloletniemu bez opieki 1
reprezentowac¢ go w procedurach przewidzianych niniejsza dyrektywa w celu najlepszego
zabezpieczenia interesow dziecka, jak réwniez, w razie potrzeby, wykonywaé czynnosci
prawne w jego imieniu. W przypadku gdy przedstawicielem jest organizacja, wyznacza
ona osobe petnigca funkcje oplekuna prawnego w stosunku do maloletmego zgodme z
nlnlejszq dyrektywq <3=' os0b : ekt

»cofnigcie statusu = ochrony mie¢dzynarodowej <& wehedzey” oznacza podjeta przez
wlasciwy organ decyzje w sprawie cofnigcia, pozbawieniaustania lub odmowy
przedluzenia statusu uchodzcy lub = statusu ochrony uzupeiniajacej <& danej osobie
zgodnie z dyrektywa [.../.../UE] [dyrektywa kwalifikacyjna| 2004483 NE:

»pozostawa¢ w pRanstwie cEzlonkowskim” oznacza pozostawaé na terytorium, w tym na
granicy lub w strefach tranzytowych pRanstwa cE€ztonkowskiego, w ktdrym wystapiono z
wnioskiem o udzielenie = ochrony mi¢dzynarodowej <= azyhs lub ktéry to wniosek jest

rozpatrywany;s

q)

U nowy

»kolejny wniosek™ oznacza wniosek, z ktorym wystepuje si¢ po tym, jak ostateczna
decyzja co do poprzedniego wniosku zostata podjeta, w tym w przypadkach, gdy
wnioskodawca wyraznie wycofat swoj wniosek 1 przypadkach, gdy organ rozstrzygajacy

odrzucit wniosek w nastepstwie domniemanego wycofania wniosku zgodnie z art. 28 ust.
1.

WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Artykul 3

Zakres

Niniejsza dyrektywe stosuje si¢ do wszystkich wnioskéw o udzielenie = ochrony

miedzynarodowej <@ azyhss z ktérymi wystapiono na terytorium, w tym na granicy =, na
wodach terytorialnych <= lub w strefach tranzytowych pRanstwa c&ztonkowskiegech, oraz

do cofania statusu = ochrony mi¢dzynarodowej < sehodzes.

Niniejszej dyrektywy nie stosuje si¢ w przypadkach wnioskéw ozadania azyls
dyplomatycznegey lub terytorialnegey ztozonegeych w przedstawicielstwach pRanstw
cEztonkowskich.
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3.4  Penadte Panstwa cEztonkowskie moga pod_]qc decyzje o stosowanlu pEZEPISOW ninicjszej
dyrektywy w procedurach rozstrz

aniadetyezgeyeh—deeyzi—wsprawie wnioskOw o
wszelkiejakiekelwsek rodzaje ochrony miedzynarodowej = pozostajace poza zakresem
dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej] <.

Artykut 4

Organy odpowiedzialne

1. Panstwa  cEztonkowskie wyznaczaja dla  wszystkich  procedur organ

rozstrzygajacysezpatraigey, ktory bedzie 0dp0w1ed21alny za w{asmwe rozpatrzeme
wnioskow zgodnie z niniejsza dyrektywas = :

= Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, by organ ten dysponowal 0dpow1edn1m1 srodkaml
w tym wystarczajaca liczbg kompetentnych pracownikéw, tak aby mogh wypetniaé
powierzone mu zadania zgodnie z niniejszg dyrektywa. <

2. Jednaksze Panstwa cEztonkowskie moga postanowic¢, ze X> <Xl #m¥ organ X, inny niz
organ, o ktorym mowa w ust. 1 <X] jest odpowiedzialny zade-eeléw:

a)  ©rozpatrywanie spraw na mocy rozporzqdzema (UE) nr [.../...] [rozporzqdzema
Dubhn], oraz <@ ; :

b)ey =przyznawanie lub < odmowse pozwolenia na wjazd w ramach procedury, o ktorej
mowa w art. ® 43 & 35—ust—2-5 7 zastrzezeniem warunkow 1 przepisow
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okreslonych w_tym artykuletyeh—ustepaeh = 1 na podstawie opinii organu
rozstrzygajacego. <= 1

U nowy

Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, aby personel organu rozstrzygajacego zostal
odpowiednio przeszkolony. W tym celu panstwa cztonkowskie zapewniaja szkolenia
poczatkowe oraz, w razie potrzeby, doskonalace, ktore obejmuja elementy wymienione w
art. 6 ust. 4 lit. a) do e) rozporzadzenia (UE) nr 439/2010. Panstwa cztonkowskie biorg
takze pod uwage szkolenia stworzone i1 rozwijane przez Europejski Urzad Wsparcia w
dziedzinie Azylu.

[
(N

‘ WV 2005/85/EC (dostosowany) ‘

W przypadku wyznaczenia [X> organu <XI esganéw zgodnie z ust. 2, pRanstwa

cEztonkowskie dopilnowujazapeweniate, aby personel DO tego organu <X tekieh-erganédw

posmdal 0dp0w1ednlq w1edze; lub przeszedl nlezbe;dne szkolemes tak aby mégl wypetniaé
8 s przy wdrazaniu niniejszej

U nowy

Whnioski o udzielenie ochrony migdzynarodowej, z ktérymi wystgpiono w panstwie
cztonkowskim do organéw innego panstwa czlonkowskiego prowadzacego tam kontrole
graniczng lub imigracyjng rozpatrywane s3 przez panstwo czlonkowskie, na ktérego
terytorium wystapiono z wnioskiem.

WV 2005/85/EC
= nowy

Artykut 5

Korzystniejsze przepisy

Panstwa cEztonkowskie moga wprowadzi¢ lub utrzymac korzystniejsze normy dotyczace procedur
udzielanianadawania 1 cofania = ochrony mi¢dzynarodowe] <= statasua—sehedzey, o ile normy te s3
zgodne z niniejszg dyrektywa.
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ROZDZIAL 11

PODSTAWOWE ZASADY I GWARANCJE

Artykul 6

Dostep do procedury

Panstwa cEztonkowskie moga wymagaé, aby wnioski o wudzielenie = ochrony
miedzynarodowe) <= azsga byly skladane osobiscie lub w wyznaczonym miejscu = , nie
naruszajac przepisoOw ust. 2, 314 <.

¥ nowy

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by osoba pragnaca wystapi¢ z wnioskiem o udzielenie
ochrony mi¢dzynarodowej miata faktyczng mozliwos¢ jak najszybszego ztozenia wniosku.

W przypadku gdy dana osoba wyraza che¢é wystapienia z wnioskiem o ochrong
mi¢dzynarodowa, panstwa czlonkowskie dopilnowuja, aby osoba ta zostala zarejestrowana
jako wnioskodawca najszybciej, jak to mozliwe i nie pézniej niz 72 godziny od chwili
takiego o$wiadczenia.

W tym celu panstwa czlonkowskie dopilnowujg, by personel organéw, do ktérych
prawdopodobnie wpltywa¢ beda takie o$wiadczenia, otrzymal odpowiednie instrukcje i
niezbg¢dne szkolenie.

Wykonujac przepisy niniejszego ustepu, panstwa cztonkowskie uwzgledniaja odnosne
wytyczne opracowane przez Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu.

W przypadku gdy o ochron¢ miedzynarodowa wystepuje jednoczesnie duza liczba
obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow, co praktycznie uniemozliwia
przestrzeganie 72-godzinnego terminu okreslonego w ust. 3, panstwa cztonkowskie moga
postanowi¢ o wydhuzeniu tego terminu do 7 dni roboczych.

‘ W 2005/85/EC (dostosowany)
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WV 2005/85/EC art. 6
= nowy

Artykut 7

Whioski, z ktorymi wystepuje si¢ w imieniu 0s6b na utrzymaniu lub maloletnich

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazepewniais, aby kazda osoba dorosta posiadajaca
zdolno$¢ do czynno$ci prawnych miala prawo wystapienia we wilasnym imieniu z
wnioskiem o udzielenie & ochrony migdzynarodowej <= azssa.

Panstwa cEztonkowskie moga przewidzie¢ mozllwosc wystgpienia przez wmoskodawcq z
wnioskiem w imieniu 0s6b pozostajacych na jego utrzymaniug W takich
przypadkach pRanstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewsniais, aby osoby doroste
pozostajace na utrzymaniu wnioskodawcy wyrazity zgode na zlozenie wniosku w ich
imieniu, za§ w przeciwnym razie aby¥ mialy mozliwo$¢ wystapienia z wnioskiem we
wilasnym imieniu.

.._l ,q-..l“! .

Zgoda jest wymagana w momencie sktadania wniosku albo, najpdzniej, w momencie
przeprowadzania przestuchania osoby dorostej pozostajacej na utrzymaniu wnioskodawcy.
=Kazda osoba dorosta sposrdd tych osob jest, przed zwrdceniem si¢ do niej o zgode,
informowana na osobno$ci o wlasciwych konsekwencjach proceduralnych oraz o prawie
do wystapienia z odrgbnym wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowej. <

U nowy

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by matoletni miat prawo do wystgpienia z wnioskiem
o udzielenie ochrony miedzynarodowej badz w swoim imieniu, jesli posiada zdolnos¢ do
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czynno$ci prawnych w postepowaniach zgodnie z przepisami prawa krajowego danego
panstwa cztonkowskiego, badZ za posrednictwem swoich rodzicow lub innych dorostych
cztonkéw rodziny lub osoby dorostej odpowiedzialnej za niego zgodnie z prawem lub
praktyka krajowa danego panstwa cztonkowskiego, badz tez za posrednictwem swojego
przedstawiciela.

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by wiasciwe organy, o ktérych mowa w art. 10
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE' mialy prawo zlozenia
wniosku o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej w imieniu matoletniego bez opieki jezeli,
na podstawie indywidualnej oceny jego sytuacji osobistej, organy te sg zdania, ze matoletni
moze potrzebowac opieki na mocy dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej].

S8
|

W 2005/85/EC art. 6
= nowy

Panstwa cEztonkowskie mogg okresli¢ w prawodawstwieustasedawstae krajowym:
a)  przypadki, w ktérych matoletni moze wystapi¢ z wnioskiem we wlasnym imieniu;

b) przypadki, w ktorych wniosek matoletniego bez opieki musi zosta¢ ztozony przez
przedstawiciela, zgodnie z art. 254% ust. 1 lit. a);

c)  przypadki, w ktorych ztozenie wniosku o udzielenie & ochrony miedzynarodowej <
azyhe jest uznawane jednocze$nie za zlozenie wniosku o udzielenie = ochrony
miedzynarodowe] << azgs dla maloletniego niepozostajacego w  zwigzku
matzenskim.

‘ ¥ nowy

Artykut 8

Informowanie i doradztwo na przejsciach granicznych i w o§rodkach zatrzyman

Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, by informacje o mozliwosci wystgpienia o udzielenie
ochrony migdzynarodowej byly dostgpne w osrodkach zatrzyman oraz na przej$ciach
granicznych na granicach zewnetrznych, w tym w strefach tranzytowych. Panstwa
cztonkowskie zapewniajg mozliwos¢ skorzystania z pomocy ttumaczy w takim zakresie, w
jakim jest to niezbedne do umozliwienia dostepu do procedury w tych miejscach.

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by organizacje §wiadczace pomoc doradczg osobom
ubiegajacym si¢ o ochron¢ mig¢dzynarodowa miaty dostgp do przejs¢ granicznych na
granicach zewnetrznych, w tym do stref tranzytowych. Panstwa cztonkowskie moga
ustanowi¢ przepisy regulujace obecno$¢ takich organizacji w wymienionych miejscach i
okresli¢, ze dostep uzalezniony jest od zawarcia porozumienia z wiasciwymi organami
panstw cztonkowskich.

10

Dz.U. L 348 2 24.12.2008, s. 98.
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WV 2005/85/EC
= nowy

Artykut 9%

Prawo do pozostawania w pRanstwie cEzlonkowskim

do czasupedezas rozpatrzenia ia wniosku e-udzielenieazyviu

Whnioskodawcyom zezwala si¢ napezwala—sie pozostawaénie w  pRanstwie
cEztonkowskim, wylacznie dla potrzeb procedury, do czasu podjecia przez organ
rozstrzygajacyrezpatruigey decyzji zgodnie z procedurami obowigzujacymi w pierwszej
instancji okreslonymi w rozdziale IIl. To prawo do pozostawania nie oznaczastenew:
uprawnienia do otrzymania zezwolenia na pobyt.

Panstwa cEztonkowskie moga uczyni¢ wyjatek jedynie w przypadkach, gdys-zgednie=art:
%%%4= = dana osoba wyste;puje < z kolejnym wnioskiem = , o ktorym mowa w art.

e any lub gdy wydadzapezekasa one t¢ osobe lub dokonaja
jej ekstradyCJl odpow1edn10 do innego pRanstwa c@z%onkowsklego na mocy zobowigzan
wynikajacych z europejskiego nakazu aresztowania'' lub z innych przyczyn, albo do
panstwa trzeciego, = z wyltaczeniem kraju pochodzenia danego wnioskodawcy < albo do
mi¢dzynarodowych sagdow lub trybunatéw karnych.

¥ nowy

Panstwo cztonkowskie moze dokona¢ ekstradycji wnioskodawcy do panstwa trzeciego na
mocy ust. 2 wylacznie gdy wlasciwe organy upewnily si¢, ze decyzja o ekstradycji nie
doprowadzi bezposrednio lub posrednio do odeslania, w pogwalceniu zobowigzan
migdzynarodowych panstwa cztonkowskiego.

WV 2005/85/EC
= nowy

Artykut 108

Wymogi dotyczace rozpatrywania wnioskow

dha —; Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewsiaig,
aby wnloskl 0 udzwleme '=> ochrony mig¢dzynarodowej <= azyhs nie byly ani odrzucane,
ani pozostawiane bez rozpatrzenia wylacznie z powodu niewystagpienia z nimi w
najkrotszym mozliwym terminie.

Rate=: Ddecyzja ramowa Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu
aresztowania i procedury wydawania osob miedzy Panstwami Cztonkowskimi (Dz.U. L 190 z 18.7.2002, s&.

1).
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¥ nowy

2. Rozpatrujac wnioski o udzielenie ochrony miedzynarodowej, organ rozstrzygajacy ustala
przede wszystkim, czy wnioskodawcéw mozna zakwalifikowa¢ jako uchodzcow, a jesli
nie, czy wnioskodawcy kwalifikuja si¢ do objecia ich ochrong uzupetniajaca.

W 2005/85/EC
= nowy

3.Z  Panstwa c@zlonkowskie dopilnowujazapewniais, aby decyzje organu

jacegorezpatruigeege W sprawie  wnioskOw o udzielenie = ochrony
mi¢dzynarodowej < azyha byly podejmowane po odpowiednim rozpatrzeniu. W tym celu
pBanstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniaig, aby:

a)  wnioski byly rozpatrywane, a decyzje podejmowane indywidualnie, obiektywnie i
bezstronnie;

b)  uzyskiwaneetrzymsewane byly precyzyjne i aktualne informacje z réznych zrodet,
takich jak = Europejski Urzad Wsparcia w dziedzinie Azylu oraz < Wysoki
Komisarz Organizacji Narodoéw Zjednoczonych ds. Uchodzcow (UNHCR),
dotyczqce ogolneJ sytuacji panujacej w krajach pochodzenla wnloskodawcoweseb
abiess eh—ste e—a#yl oraz, w razie potrzebytem—gdzie—e w
Qanstwach% przez ktore przejezdzaty one tranzytem oraz aby takle 1nf0rmaCJe
byly udostgpniane personelowi odpowiedzialnemu za rozpatrywanie wnioskow i
podejmowanie decyzji;

c) personel rozpatrujacy wnioski i podejmujacy decyzje posiadat wiedzg dotyczaca
wiasciwych normstendardéw obowigzujacychstesewanyeh w dziedzinie prawa
azylowego 1 uchodzczego;=

{d nowy

d) personel rozpatrujacy wnioski i podejmujacy decyzje zostat poinstruowany oraz, w
razie potrzeby, mial mozliwos¢ konsultacji z ekspertami na temat konkretnych
zagadnien, takich jak kwestie medyczne, kulturowe, religijne oraz zwigzane z
dzieémi i plcia.

WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

4.3  Poprzez organ rozstrzygajacysezpatraigey lub poprzez wnioskodawce, lub w inny sposob,
organy, o ktorych mowa w rozdziale V, majg dostep do ogdlnych informacji, o ktérych
mowassamienionyeh w ust. 32 lit. b), koniecznych dola wypehiania ich zadan.

5.4  Panstwa cEzlonkowskie = ustanawiajg < smeggustanewdé zasady dotyczace thumaczenia

dokumentow istotnych dla rozpatrywania wnioskow.
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Artykut 119

Wymogi dotyczgce podejmowania decyzji przez organ rozstrz

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewsiatg, aby decyzje w sprawie wnioskow o
udzielenie = ochrony migdzynarodowej <= azyhs byly wydawane na piSmie.

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapessniaie roOwniez, aby w przypadku odrzucenia
wniosku = o nadanie statusu uchodZzcy lub udzielenie ochrony miedzynarodowej <
decyzja zawieratla pisemne uzasadnienie faktyczne 1 prawne oraz informacje o

trybiespesebaek odwolania si¢ od segateenet decyzji odmowne.

Ponadte Panstwa cEzlonkowskie nie muszg podawaé pisemnej informacji na temat
trybuspesebéw odwotania od nmegatywaet decyzji odmowne] w tresci decyzji, jezeli
wnioskodawca otrzymat taka informacj¢ na wczes$niejszym etapie na pismie albo poprzez
dostepne mu media elektroniczne.

Do celéw art. 76 ust. 23 oraz w kazdym przypadku, gdy wniosek oparty jest na tych
samych podstawach, pRanstwa cE&ztonkowskie moga podja¢ jedng decyzj¢ odnoszaca si¢
doebejmuiges wszystkiech osdObeseby pozostajaceych na utrzymaniuped—epicks
wnioskodawcy = , chyba ze prowadziloby to do ujawnienia szczegdlnej sytuacji
wnioskodawcy, co mogloby zagrozi¢ jego interesom, w szczeg6lnosci w sprawach
zwigzanych z przesladowaniem ze wzgledu na pte¢, orientacj¢ seksualng, tozsamo$¢
piciowa lub wiek <.

Artykut 1248

Gwarancje dlaudzielane os6besebem ubiegajacymch si¢e 0 = ochrone miedzynarodowa <

aevh
W odniesieniu do procedur okreslonych w rozdziale III, pRanstwa cEztonkowskie
dopilnowujazapewniaig, aby wszystkim osobom ubiegajacym si¢ o = ochrong

migdzynarodowg < ez udzielano nastepujacych gwarancji:

a) saone 1nf0rmowanea=ﬂ=£e¥m@%eaﬂ%& w Je;zyku = ktory rozumlejq lub <= co do ktoérego
X> <X] mozna zasadnie Cistnrelarozsadneprevpuss ze zostanie en przez
nie zrozumiany, o procedurze, ktorej nalezy si¢ ¢
prawach 1 obowigzkach w trakcie tej procedury, ]ak rOwniezesaz
potencjalnychewentaalnyek skutkach nieprzestrzegania tychielk obowigzkow 1 braku
wspotpracy z organami. Sg one informowane o terminach, a=taksze przyshugujacych
im $rodkachs stuzacych spelnieniu obowiagzku przedstawienia elementow, o ktorych
mowa w art. 4 dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej], 2084/83 M H
= jak rowniez o konsekwencjach wyraznego lub domniemanego wycofania
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b)

wniosku < . Informacje te s3 udzielane w takim terminie umozliwiajacyms=absy

smezhwdé tym osobom skorzystanie zwekenmsswante praw zagwarantowanych
nlnlejszq dyrektywa 1 wypelnienie obowigzkdéws opisanychektéryreh-—mowa w art.

% ge; moga one skorzystaé zzapewsatenia pomocy
thumacza w celu przedloZenia ich sprawy wlasciwym organom. Panstwa

cEztonkowskie uznajq za konleczne zapewmeme takiej pomocy przynajmniej w
przypadku, gdy erga ey—wezwae wnioskodawcea X ma by¢ <XI poddany

% oktorym mowawart 14, 15=1=2=1%=>16 17 1
34 <=, a edpewiedniakomunikaetanie-merezeostac-zapewntona bez takiej pomocy

thumaeza nie mozna zapewnic odgowwdmel komunikacji. W takim przypadku oraz
w innych przypadkach, gdy wlasciwe organy wzywaja wnioskodawce, koszty takiej
pomocy Huamaeza s3 pokrywane ze srodkow publicznych;

nie odmawia si¢ imbsaka-edmewy mozliwosci kontaktu z UNHCR Ilub jaquolwiek

inng organizacja = $wiadczacg pomoc prawng lub doradcza osobom ubiegajacym si¢
0 ochronc; mlqdzynarodowq Zgodme z prawodawstwem krajowym “ %lﬂ%ajﬁe%‘%

&anstweﬁea c@zlonkowskl €g0;

d)

¥ nowy

nie odmawia si¢ im ani, w stosownym przypadku, ich doradcom prawnym dostgpu
do informacji, o ktorych mowa w art. 10 ust. 3 lit. b), w przypadkach, gdy organ
rozstrzygajacy uwzglednia te informacje przy podejmowaniu decyzji co do ich
wniosku;

W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

trz_y_mulg % W rozsqdnym terminie zawiadomienige o decyzji organu
rozstrzygajacegorezps atraiaee sg w sprawie ich wniosku o udzielenie = ochrony

mlqdzynarodowej & a%y%a Jezeli doradca lub zastepca prawny kab-inny-deradea jest
prawnym przedstawicielem wnioskodawcy, pRanstwa cEztonkowskie moga w=rbraé

powiadomipewiaderiente g0 0 swojej decyzji zamiast powiadamiacpewiadariania
osobg ubiegajacaes si¢ 0 & ochrong miedzynarodowg < az#;

sa one mformowanege*ﬁm 0 wyniku  decyzji organu
i iscesg W quyku = ktory rozumlejq lub <= co do ktérego
iadis sadn enta, 7€ zostanie en przez

nie zrozumiany, w przypadku gdy nic_sa wspicranchie—pesmege—im ani
% przez doradcg :gglub Zastepce prawnyego ﬁ

dmelonel;l%eé%t#ﬁeﬁe 1nf0rmac3e obejmujq 1nformaCJe; 0 M
odwotania od segatywme; decyzji odmownej zgodnie z pisamipesta
art. 119 ust. 2.
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W odniesieniu do procedur przewidzianychekredlenyeh w rozdziale V, pPRanstwa
ceztonkowskie dopilnowujazepeveniatg, aby wszyscysszystiie wnioskodawcyeseby

gbiegaisee—sie e—azy¥ korzystakgli z gwarancji rownowaznych gwarancjom, o ktorych
mowa w ust. 1 lit. b), ¢), ® , d) < oraz e)=€3 niniejszego artykutu.

Artykut 134+

Obowiazki osob ubiegajacych si¢ 0  ochron¢ miedzynarodows < azyl

=Panstwa cztonkowskie naktadaja na osoby ubiegajace si¢ o ochrong¢ mi¢dzynarodowsa
obowiazek wspolpracowania z wtasciwymi organami w celu ustalenia ich tozsamo$ci oraz
innych elementoéw, o ktorych mowa w art. 4 ust. 2 dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy
kwahﬁkacy_]nej] < Panstwa cEzlonkowskie moga natozy¢ na wnioskodawcOdwesebsy

a3 : = inne <& obowiazekki w_zakresie wspoOlpracy z wlas01wym1
organaml o ile obowiazekki tem satest koniecznye dla rozpatrzeniapestepewania—w

sprawse wniosku.

Panstwa cEztonkowskie moga postanowi¢ w szczegdlnosci, ze:

a)  wnioskodawcyeseb¥ & ; azy sg zobowigzanei do kontaktowania si¢ z
wlasciwymi organami lub do osobistego stawiennictwa przed nimi, niezwlocznie
albo w wyznaczonych terminach;

b)  wnioskodawcyeseby & : muszg przekaza¢ posiadane przez
nichsiebie dokumenty 1st0tne dla rozpatrzema whniosku, takie jak paszporty;

c)  wnioskodawcyeseby—ubiegajgee—sie e—azy¥ sa zobowigzanei do informowania
wiasciwych organéw o swoim aktualnym miejscu pobytu lub adresie zamieszkania
oraz o wszelkich zmianach w tym zakresie w najkrotszym mozliwym terminie.
Panstwa cEztonkowskie moga postanowi¢, ze wnioskodawca musi przyjmowac
wszelka korespondencje odpowiednio w ostatnim wskazanym miejscu pobytu lub

pod ostatnim wskazanym adresem zamieszkania=feki=wskazal;

d) wlasciwe organy moga przeszukiwa¢ wnioskodawce oraz przedmioty, ktdre nosi
przy sobie = , o ile przeszukanie zostanie przeprowadzone przez osobg¢ tej samej

plei <=
e)  wlhasciwe organy mogg wykonywa¢é fotografiefetesrafowaé wnioskodawcey; oraz
f)  wlasciwe organy mogg utrwala¢ tre$¢messmwaé ustneych  wypowiedzi

wnioskodawcy, pod warunkiem ze zostat on o tym uprzednio poinformowany.

Artykut 1442
Przestluchanie
organ rozstrzygajacysezpatraigey podejmie decyzje,
g te o—azy przystuguje mozliwos¢ stawienia si¢ na
przestuchanie w spraw1e Jgg%g wniosku o udzielenie = ochrony
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miedzynarodowej < azy, ktore prowadzi osoba wlasciwa na mocy prawa krajowego do
prowadzenia tego rodzaju przestuchan. =Przestuchanie dotyczace zasadniczej tresci
wniosku o udzielenie ochrony mig¢dzynarodowej przeprowadzane jest przez personel
organu rozstrzygajacego. <

¥ nowy

W przypadku gdy o ochron¢ miedzynarodowa wystepuje jednoczesnie duza liczba
obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcoéw, co praktycznie uniemozliwia organowi
rozstrzygajacemu terminowe przeprowadzanie przestuchan dotyczacych zasadniczej tresci
wniosku, panstwa cztonkowskie moga postanowi¢, ze personel innego organu bedzie
czasowo zaangazowany w przeprowadzanie tych przestluchan. W takich przypadkach
personel takiego organu przechodzi uprzednio niezbedne szkolenie, ktore obejmuje
elementy wymienione w art. 6 ust. 4 lit. a) do e) rozporzadzenia (UE) nr 439/2010 oraz art.
18 ust. 5 niniejszej dyrektywy.

W przypadku gdy osoba wystepuje z wnioskiem o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej w
imieniu 0s0b pozostajacych na jej utrzymaniu, kazdej danej osobie dorostej zapewnia si¢
mozliwo$¢ stawienia si¢ na przestuchanie.

WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Panstwa cEztonkowskie moga okresli¢ w prawodawstwicustawedawstsde krajowym
przypadki, w ktorych mozliwo$¢ stawienia sie na przeshuchanieprzeskaehania przystuguje

maloletniemu.

Odstapienie odZanteekante przestuchania mozliwe jest w przypadkach, gdy:

a)  organ rozstrzygajacyrezpatraigey jest w stanie podja¢ pozytywna decyzje = w
kwestii nadania statusu uchodzcy < na podstawie dostgpnych dowodow; lub

jest-to-nieuzasadnione—ze—wzeleddw—prakiyeznyeh—wszezesdlnoseijezel wladeiwsy
organ = rozstrzygajacy < uwaza, ze wnioskodawca nie jest zdolny do uczestnictwa
lub nie jest w stanie uczestniczy¢ w przestuchaniu z powodu utrzymujacych sie
okolicznosci, na ktére nie ma on wplywu. W przypadku watpliwosci, = organ
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rozstrzygajacy zasigga opinii bieglego lekarza w celu ustalenia, czy okolicznosci
sprawiajace, ze wnioskodawca nie jest zdolny do uczestnictwa lub nie jest w stanie
uczestnlczyc w przesiuchamu maja charakter trwaly, czy przejsc1owy < Passtwa

Jezeh IZ> nie przeprowadza s1¢ przes%uchama <X] Passty :

3 ania na mocy lit. bl pinieiszes
tosowngch Qrzggadkach2 sobg Qozostalgce] na utrzymaniu wnloskodawcg2 podejmuje su;
rozsadne wysitki w celu pozwolema wnloskodawcy lub—we—ndasernayeh :
osobie pozostajacej na jego utrzymaniug epteks
dalszych informac;ji.

Brak przeshuchania zgodnie z niniejszym artykutem nie stanowi przeszkody dla podjecia

przez organ rozstrzygajacyrezpatraige¥ decyzji w sprawie wniosku o udzielenie
= ochrony migdzynarodowej < azsha.

Brak przesiuchama na mocy ust. 2 lit. b) +e3-erazust=3 nie wplywa negatywnie na decyzje
organu rozstrzygajacegorezps atrajaeese.

Niezaleznie od przepisdwpestanewses art. 2829 ust. 1, pRanstwa cEzlonkowskie,
podejmujac decyzje w sprawie wniosku o udzielenie = ochrony mig¢dzynarodowej <
azyle, moga uwzgledni¢ niestawiennictwo wnioskodawcy na przestuchanie, chyba ze miat
on uzasadnione powody takiego niestawiennictwa.

Artykut 1543

Wymogi dotyczace przestuchania

Przestuchanie odbywa si¢ co do zasady bez obecnosci czlonkow rodziny, chyba Ze organ
rozstrzygajac i uwaza obecnos$¢ innych cztonkéw rodziny za konieczng dla
wlasciwego rozpatrzenia wniosku.

Przestuchanie odbywa si¢ w warunkach zapewniajacych wlasciwy stopien poufnosci.

Panstwa cEztonkowskie podejmuja odpowiednie kroki, aby zapewni¢, byze przestuchania
sg prowadzone byly w warunkach, ktore pozwalaja wnioskodawcom na wyczerpujace
przedstawienie powodow ztozenia wniosku. W tym celu pRanstwa cEztonkowskie:

a) dopilnowujazepewsniatg, aby osoba prowadzqca przesluchame Qosmdala&

wystarezajges kompetencickempetentna pozwalajgce uwzglednicde—uwzs
osobisty¥ehe = i <3 ab ogolnﬁ okohcznos01 towarzyszacsehe Zlozemu wnlosku

w tym =, pte¢, orientacje seksualng,
tozsamos$¢ plciowa <= i szczegolne p_otrzebg%%eﬁﬂesa wnioskodawcy = w
rozumieniu art. 22 dyrektywy [.../ /U ] [dyrektywy w sprawie warunkow
przyjmowania] < : t 3
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¥ nowy

b) w kazdym mozliwym przypadku, jesli dany wnioskodawca wystapi z takim
wnioskiem, zapewniajg przestuchanie go przez osobe tej samej pici;

WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

¢c) B wyznaczaja = kompetentnego <= tlumacza, ktory jest w stanie zapewni¢ wiasciwg
komunikacje pomiedzy wnioskodawca a osobq prowadzch przesluchame
Komunikacja taka X> odbywa si¢ <X] aie—saus ee mae=sie W jezyku
preferowanym przez wnioskodawceesebe sie e—azw, DO chyba ze X1

sezek jest inny jezyk, @%@ istnieys s-rozsgdne-prEypuszezeniaze-bedzie

en wnioskodawcaprzez—nig rozumiczrezumiany, oraz w ktorym jest w stanie si¢
= jasno < komunikowaé¢. ®W kazdym mozliwym przypadku, jesli wnioskodawca

wystapi z takim wnioskiem, panstwa czlonkowskie zapewniaja ustugi tlumacza
ustnego tej samej plci <;

U nowy

d) dopilnowuja, by osoba prowadzaca przestuchanie dotyczace zasadniczej tresci
wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej nie nosita munduru wojskowego ani
policyjnego;

e) dopilnowuja, by przesluchania maloletnich byly prowadzone w sposéb
uwzgledniajacy potrzeby dzieci.

|\ 2005/85/EC

4. Panstwa cEzlonkowskie moga ustanowi¢ zasady dotyczace obecnosci osdbstres trzecich w
trakcie przestuchania.

‘@nowy

Artykut 16

Zakres przestuchania
Prowadzac przestuchanie dotyczace =zasadniczej tresSci wniosku o wudzielenie ochrony

miedzynarodowej, organ rozstrzygajacy dopilnowuje, by wnioskodawcy zapewniono odpowiednia
mozliwo$¢ jak najpetniejszego przedstawienia elementow niezbednych do uzasadnienia wniosku,
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zgodnie z art. 4 dyrektywy [..../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej]. Obejmuje to mozliwo$é
ztozenia wyjasnien dotyczacych ewentualnych brakujacych elementow lub niespdjnosci badz
sprzeczno$ci w ztozonych o$wiadczeniach.

|\ 2005/85/EC

‘ { nowy

Artykut 17

Protokol i zapis przesluchania

1. Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, by z kazdego przestuchania sporzadzany byl
szczegOtowy protokol, zawierajacy wszystkie istotne elementy.

2. Panstwa czlonkowskie moga postanowi¢ o audio lub audiowizualnym zapisie
przestuchania. W takim przypadku panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by zapis
przestuchania byt zataczany do protokotu.
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Panstwa cztonkowskie zapewniaja wnioskodawcy mozliwo$¢ przedstawienia uwag lub
wyjasnien dotyczacych bledow w ttumaczeniu lub interpretacji w tekscie protokotu na
koncu przestuchania lub w okreslonym terminie, zanim organ rozstrzygajacy podejmie
decyzje. W tym celu panstwa cztonkowskie dopilnowuja, aby wnioskodawca zostat w
peti poinformowany o tresci protokotu, w razie potrzeby przy pomocy tlumacza ustnego.
Panstwa cztonkowskie zwracaja si¢ wtedy do wnioskodawcy o zatwierdzenie tresci
protokotu.

Panstwa cztonkowskie nie musza zwraca¢ si¢ do wnioskodawcy o zatwierdzenie tresci
protokotu, jesli przestuchanie jest rejestrowane zgodnie z ust. 2 i jesli jego zapis jest
dopuszczalny jako dowod w procedurach, o ktérych mowa w rozdziale V.

W przypadku gdy wnioskodawca odmawia zatwierdzenia tresci protokotu, powody tej
odmowy wpisuje si¢ do akt wnioskodawcy.

Odmowa zatwierdzenia tre$ci protokotu przez wnioskodawce nie stanowi dla organu
rozstrzygajacego przeszkody do podjecia decyzji w sprawie wniosku.

W okresie przed podjeciem decyzji przez organ rozstrzygajacy wnioskodawcom nie
odmawia si¢ dostepu do protokotu oraz, w stosownych przypadkach, zapisu przestuchania.

Artykut 18

Orzeczenia lekarskie

Panstwa cztonkowskie umozliwiaja wnioskodawcy poddanie si¢ badaniom lekarskim w
celu przedstawienia organowi rozstrzygajacemu zaswiadczenia lekarskiego jako
potwierdzenia jego oswiadczen dotyczacych doznanego przesladowania i powaznej
krzywdy. Panstwa czlonkowskie moga zazada¢ od wnioskodawcy przedlozenia wynikow
badania lekarskiego organowi rozstrzygajacemu w rozsagdnym terminie, poinformowawszy
go uprzednio o prawach przystugujacych mu na mocy niniejszego artykutu.
Niedostarczenie przez wnioskodawce wynikéw badania lekarskiego w wyznaczonym
terminie bez powaznych powoddéw nie stanowi dla organu rozstrzygajacego przeszkody do
podjecia decyzji w sprawie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowe;.

Bez uszczerbku dla ust. 1, w przypadkach gdy organ rozstrzygajacy uwaza, ze istnieja
przestanki do stwierdzenia, ze wnioskodawca nie jest zdolny do tego, by by¢
przestuchanym lub ztozy¢ dokladne i1 spojne oswiadczenia, badz zdolnos$¢ ta jest
ograniczona na skutek pourazowych zaburzen stresowych, doznanych przesladowan lub
powaznej krzywdy, dopilnowuje on, aby przeprowadzone zostato badanie lekarskie za
zgoda wnioskodawcy. Odmowa poddania si¢ takiemu badaniu lekarskiemu przez
wnioskodawce nie stanowi dla organu rozstrzygajacego przeszkody do podjecia decyzji w
sprawie wniosku o udzielenie ochrony mig¢dzynarodowe;.

Panstwa czlonkowskie ustanawiaja odpowiednie regulacje w celu dopilnowania, by
badania lekarskie, o ktorych mowa w ust. 2, przeprowadzane byly przez bezstronnych i
wykwalifikowanych biegtych lekarzy.

Panstwa czlonkowskie ustanawiaja dalsze normy i regulacje w celu identyfikowania i
dokumentacji symptomow tortur oraz innych form przemocy fizycznej, seksualnej lub
psychicznej, istotnych dla stosowania niniejszego artykutu.
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Panstwa  czlonkowskie  dopilnowuja, aby osoby prowadzace przeshuchania
wnioskodawcow na mocy niniejszej dyrektywy przeszly szkolenie w zakresie wiedzy na
temat symptoméw tortur i probleméw medycznych, ktore moga negatywnie wptywaé na
zdolno$¢ wnioskodawcy do bycia przestuchanym.

Wyniki badan lekarskich, o ktéorych mowa w wust. 1 i 2 s3 oceniane przez organ
rozstrzygajacy lacznie z innymi elementami wniosku.

Artykut 19

Bezplatne udzielanie informacji prawnych i proceduralnych w postepowaniach w pierwszej

instancji

Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, aby informacje prawne i proceduralne byty udzielane
wnioskodawcom bezptatnie w postgpowaniach w pierwszej instancji, przewidzianych w
rozdziale III, jesli wystapia oni z takim wnioskiem. Obejmuje to co najmniej dostarczenie
informacji na temat postepowania przy uwzglednieniu szczegélnej sytuacji danego
wnioskodawcy oraz wyjasnienie przyczyn faktycznych i prawnych w przypadku decyzji
odmowne;j.

Bezplatne wudzielanie informacji prawnych 1 proceduralnych podlega warunkom
okreslonym w art. 21.

Artykut 20

Bezplatna pomoc i reprezentacja prawna w post¢powaniach odwolawczych

=

WV 2005/85/EC art. 15(2) (dostosowany)
= nowy

: csatvne—des ARy S Panstwa cEztonkowskie
@% aby na wmosek ud21elono dzielons stat bezpiatng
pomocy DX i <X] ksb reprezentacjai prawnaej, astrzezentem—prees
postepowaniach odwotawczych przewidzianych w rozd21ale V. Obejmuje to co najmmej
przygotowanie niezbgednych dokumentow proceduralnych i udzial w rozprawie przed
sadem pierwszej instancji w imieniu wnioskodawcy. <

U nowy

Panstwa cztonkowskie moga rowniez zapewnia¢ bezptatng pomoc lub reprezentacje
prawng w postepowaniach w pierwszej instancji przewidzianych w rozdziale III. W takich
przypadkach art. 19 nie ma zastosowania.

Panstwa cztonkowskie moga postanowié, ze bezptatnej pomocy i reprezentacji prawnej nie

udziela si¢ w przypadkach, gdy w ocenie sadu lub trybunalu §rodek odwotawczy
wnioskodawcy nie ma realnych szans powodzenia.
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W takim przypadku panstwa cztonkowskie dopilnowuja, aby pomoc i1 reprezentacja
prawna nie byly arbitralnie ograniczane i aby skuteczny dostgp wnioskodawcy do wymiaru
sprawiedliwos$ci nie byt utrudniony.

Bezptatna pomoc i reprezentacja prawna podlegaja warunkom okre§lonym w art. 21.

Artykut 21

Warunki bezplatnego udzielania informacji prawnych i proceduralnych oraz bezplatnej

pomocy i reprezentacji prawnej

Panstwa czlonkowskie moga postanowi¢, ze informacji prawnych i proceduralnych, o
ktérych mowa w art. 19, oraz pomocy i reprezentacji prawnej, o ktorych mowa w art. 20,
udzielaja organizacje pozarzadowe, urzednicy rzadowi lub wyspecjalizowane stuzby
panstwowe.

WV 2005/85/EC art. 15 (dostosowany)
= nowy

[
(h

3
|

Panstwa cEztonkowskie moga postanowié s
= bezptatne udzielanie prawnych i1 proceduralnych 1nformaCJl 0 ktorym mowa w art. 19
oraz <= bezptatna pomoc X> i <X] k&b reprezentacja prawna X , o ktoérych mowa w art.

20 <Xl przystugujapezyznena byta:

a) B jedynie osobom, ktdre nie posiadaja wystarczajacych srodkow; lub

b) & jedynie X> za pomocq ushlg swiadczonych przez <X] doradcesméw lub zastepcow
prawnysach : wyraznie ~ wyznaczonysmch —w
gawodawstww&&%aweé%ﬁ% krajowym do pomocy lub reprezentacji oséb
ubiegajacych si¢ 0 & ochrone migdzynarodowg <= azwt:. kb

PrzepisyZasady dotyczace zasadspesebéw wypelniania 1 rozpatrywaniapestepewania—w

sprawde wnioskow o = udzielenie informacji prawnych i proceduralnych na mocy art. 19
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oraz <& pomoc X i <Xl kb reprezentacj¢ prawng X> na mocy art. 20 <XI mogg by¢
ustanowioneustatene przez pRanstwa cEztonkowskie.

Panstwa cEztonkowskie moga rowniez:

a) nalozy¢ ograniczenia kwotowefinansewe lub czasowe w zakresiena = bezptatnego
udzielania prawnych i proceduralnych informacji, o ktérym mowa w art. 19 oraz <
$wiadczeniea bezptatnej pomocy X i <X] k&b reprezentacji prawnej X> , o ktorych
mowa w art. 20 <XI, pod warunkiem ze nie ograniczajg one arbitralnie dostgpu do
= informacji prawnych i proceduralnych oraz < pomocy B> i <XI kb reprezentacji
prawnej;

b) przewidzieCzapewsnié, zeaby w odniesieniu do oplat i innych kosztow, w sprawach
zwigzanych z pomoca prawna, wnioskodawcy sg traktowani nie bardziej korzystnie
ni20b¥watele shtowate-wtoskodaweowate b strersze Rt traktowanie

Panstwa cEztonkowskie moga wymagaé calkowitego lub czeSciowego zwrotu
poniesionych kosztow, jezeli sytuacja finansowa wnioskodawcy ulegnie znaczacej
poprawie lub jezeli decyzja o przyznaniu takiego zwolnieniatakieh—4éwiadeze zostala

podjeta na podstawie nieprawdziwychfalszywerek informacji przedstawionych przez
wnioskodawce.

W 2005/85/EC art. 15(1) (dostosowany)
= nowy

Artykut 22

Prawo do pomocy i reprezentacji prawnej na wszystkich etapach postepowania

Wmoskodawcomﬁ e ee—sie—e—a= IZ> zapewnia si¢ <XI mozhwosc skuteczne;
konsultacji na ich koszt wiasny, z doradcq lub zastepca prawnym ab—innym ades
uprawnionym lub dopuszczonym do takiej dziatalno$ci sk a4
gezwelenie na podstawie prawa krajowego, w sprawach Zw1qzanych z 1ch wn1oskam1 0
udzielenie azyks = ochrony migdzynarodowej, na wszystkich etapach postgpowania, w
tym po wydaniu decyzji negatywnej <.

U nowy

Panstwa czlonkowskie moga zezwoli¢ organizacjom pozarzadowym na zapewnianie
wnioskodawcom ubiegajacym si¢ o ochron¢ migdzynarodowa pomocy lub reprezentacji
prawnej w postepowaniach przewidzianych w rozdziale III i rozdziale V.
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W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Artykut 2346

Zakres pomocy i reprezentacji prawnej

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniaig, aby doradca lub zastepca prawny b
% uprawmony lub dopuszczony do takiej dziatalnosci kab
e enie na podstaw1e prawa kraJowego 3 ktory ud21ela pomocy prawnej

eg—=sie o0 = ochrong

migedzynarodowg << &zl lub  reprezentuje ja na  warunkach  okreslonych
prawodawstwemustawedawstwem krajowym, korzystal z dostepu do DO <X takieh
informacji zawartych w aktach wmoskodawcy, = na podstaw1e ktorych podejmowana Jest
lub podje;ta zostanle decyZJa <~ derozpa

Panstwa cEztonkowskie moga uczymc wythek w przypadku, gdy ujawnienie informacji

lub zrdédet stanowitob ¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego,
bezpieczenstwa orgamzacp Tub osob ktére dostarczyly informacji, lub bezpieczenstwa
osoby 1ub osob do ktorych odn051 si¢ informacja, lub w przypadku, gdy mogloby to

rozi¢aarazene—ne—nicbezpieeseisbwo—bylvby interesyom dochodzeniapestepewenia
zwigzanego z rozpatrywaniem wnioskéw o udzielenie = ochrony mig¢dzynarodowej <=
azvle przez wlasciwe organy pRanstw  cEztonkowskich lub  stosunkiom
miedzynarodoweym pRanstw cEztonkowskich. W takich przypadkach [X> panstwa
czlonkowskie: <XI

¥ nowy

a)  przyznaja dostep do danych informacji lub zrodet doradcy lub zastepcy prawnemu,
ktory przeszedt kontrole bezpieczenstwa lub co najmniej wyspecjalizowanym
stuzbom panstwowym, ktéore na mocy prawa krajowego uprawnione s3 do
reprezentowania wnioskodawcy w tym okreslonym celu, o ile informacje te maja
znaczenie dla rozpatrzenia wniosku lub podjecia decyzji o cofnigciu ochrony
migdzynarodowej;

W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

b) [X>zapewniajg <] dost¢p do danych 1nf0rmac11 lub zrodel &me%kpae%:ﬁe organom 0
ktoryﬁ%ch mowa w rozdziale V : d e

Panstwa c&ztonkowskie dopilnowujazapewntats, aby doradca lub zastepca prawny b

ians—deradea, ktory udziela pomocy lub-reprezentute wnioskodawcyesebe-ubiesajgeasie
azd lub go reprezentuje, miat dostep do obszaréw zamknigtych, takich jak o$rodki
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zatrzymanstezezene lub strefy tranzytowe, w celu konsultowaniaperezumienia si¢ z
wnioskodawca = , zgodnie z art 10 ust 4 oraz art. 18 ust. 2 lit. b) 1 c) dyrektywy

U nowy

3. Panstwa cztonkowskie umozliwiajag wnioskodawcy stawienie si¢ na przestluchanie wraz z
doradcg lub zastepca prawnym, uprawnionym lub dopuszczonym do takiej dziatalnosci na
podstawie prawa krajowego.

WV 2005/85/EC
= nowy

[
(N

Panstwa cEzlonkowskie mogq ustanow1cek1%%s%e zasady dotyczace obecnosci doradcow
lub zastepcoOw prawnych hab=ian deéw w trakcie wszelkichseszystiaek przeshuchan
odbywanych w ramach % bez uszczerbku dla niniejszego artykutu
oraziub art. 254F ust. 1 lit. b).

Panstwa cEzlonkowskie moga wymaga¢ obecnosci wnioskodawcy na przestuchaniu,
nawet jezeli jest on reprezentowany na warunkach okreslonych prawem krajowym przez
takiego doradce¢ lub zastepce prawnego hab-deradee, oraz moga zadaé, aby wnioskodawca

osobiscie odpowiadat na zadawane pytania.

Nieobecnos$¢ doradcy lub zastepcy prawnego & so—deradey nie stanowisteina dla
wiasciwego organu przeszkodziey dow przeprowadzeniwa przeshluchania wnioskodawcy
przezwlasetwyeraan & , bez uszczerbku dla art. 25 ust. 1 lit. b) <.

‘@nowy

Artykut 24
Whioskodawcy wymagajacy szczegélnych gwarancji proceduralnych

1. Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, by wnioskodawcy wymagajacy szczegdlnych
gwarancji proceduralnych byli identyfikowani w odpowiednim czasie. Panstwa
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cztonkowskie moga wykorzystywa¢ w tym celu mechanizm ustanowiony w art. 22
dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy w sprawie warunkow przyjmowania].

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, aby niniejszy artykut miat takze zastosowanie w
przypadkach, gdy na dalszym etapie postgpowania okazuje si¢, ze wnioskodawca wymaga
szczegblnych gwarancji proceduralnych.

Panstwa czlonkowskie podejmuja odpowiednie S$rodki w celu zapewnienia
wnioskodawcom wymagajacym szczegolnych gwarancji proceduralnych wystarczajacego
czasu 1 odpowiedniego wsparcia koniecznych dla najpelniejszego przedstawienia
elementow ich wniosku wraz ze wszystkimi dostepnymi dowodami.

W przypadku gdy organ rozstrzygajacy uznaje, ze wnioskodawca padt ofiarg tortur,
zgwalcenia lub innych powaznych form przemocy psychicznej, fizycznej lub seksualne;j,
art. 31 ust. 6 1 art. 32 ust. 2 nie ma zastosowania.

1.

WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Artykut 2542

Gwarancje dla maloletnich bez opieki

W odniesieniu do wszystkich procedur przewidzianych w niniejszej dyrektywie oraz bez
uszczerbku dla przepisow art. 14 = , 15, 16, < 1 17 2514 pPanstwa cEztonkowskie:

a) [Xpodejmujg $rodki <XI w najkrotszym mozliwym terminie pedejrrujg=sredkd w celu

dopilnowaniazepewenienia, aby prredstawieiel maloletmﬁ bez opicki byl
pemeey = aby moglt korzystac z praw i dopelmc 0bow1qzkow przew1d21anych W
niniejszej dyrektywie < w—ednie sks. = Przedstawiciel
posiada niezbgdng wiedzg w d21edzmle Oplekl nad d21ecm1 1 wykonuje swoje
obowigzki zgodnie z zasadg najlepszego zabezpieczenia intereséw dziecka. < O
<&X] Moze by¢ to rowniez przedstawiciel, o ktorym mowa w dyrektywie [.../.../UE]

dxrektﬂle W sgraw1e warunkow Qrzy_lmowama| &H=1@=d%¥ekt¥aﬁ=%&é¥

(b) dopilnowujazapewniaia, aby przedstawiciel matoletniego bez opieki mial mozliwos¢
pomformowama go o znaczemu i mozhwych skutkach przestluchania oraz, w

yp edzie #ae, O sposoble przygotowania si¢ do

przestuchania. Panstwa c@zlonkowskle = zapewniajg <& zezwelg obecnosé O <Xl
przedstaw1c1ele%a pa—byeie—ebeenym © lub doradcy lub zastepcy prawnego
uprawnionego lub dopuszczonego do takiej dziatalno$ci na podstawie prawa
krajowego <= podczas przestuchania oraz = mozliwos¢ <& zadawaniana—zadawanie

12
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pytan lub zglaszaniea uwag w ramach okreslonych przez osobe prowadzaca
przestuchanie.

Panstwa cEztonkowskie moga wymagaé obecnosci maloletniego bez opieki na
przestuchaniu, nawet jezeli obecny jest jego przedstawiciel.

2. Panstwa cEztonkowskie moga odstapi¢ odpewstrzymaé——sie od wyznaczenia
przedstawiciela w przypadkach, gdy matoletni bez opieki:

&  wedlugzeednie—ze wszelkimego prawdopodobienstwema osiggnie = wiek 18 lat <
petneletnesé — przed wydaniem decyzji w pierwszej instancji.slub

3.4 Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewsniaia, aby:
a)  w przypadku gdy matoletni bez opieki uczestniczy w przestuchaniu dotyczacym jego
wniosku o udzielenie = ochrony mig¢dzynarodowej <= azyhs, o ktorym mowa w art.
14, 15, =2 16, < 171 ® 34 & £2—4, przestuchanie to byto prowadzone przez osobe
posiadajaca niezbgdng wiedze o szczegdlnych potrzebach matoletnich;
b)  decyzje organu rozstr so w—sprawaeh wnioseks matoletniego
bez opieki byty przygotowywane przez urze;dnlka posiadajacego niezbedna wiedzg o
szczegolnych potrzebach matoletnich.
¥ nowy
4. Matoletnim bez opieki oraz ich przedstawicielom udziela si¢ bezptatnie informacji
prawnych 1 proceduralnych, o ktérych mowa w art. 19, takze w przypadku procedur
cofnigcia statusu ochrony migdzynarodowej przewidzianych w rozdziale I'V.
W 2005/85/EC
= nowy
5. Panstwa cEztonkowskie moga przeprowadza¢ w ramach rozpatrywania wniosku o

udzielenie = ochrony miedzynarodowej < azshs badania lekarskie majace na celu
ustalenie wieku matoletnich bez opieki = jezeli, na podstawie ogdlnych oswiadczen lub
innych wiasciwych dowodow, panstwa cztonkowskie maja nadal watpliwosci co do wieku
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wnioskodawcy. Jesli watpliwosci te nadal istnieja po badaniach lekarskich, panstwa
cztonkowskie przyjmuja, Zze wnioskodawca jest maloletni. <=

¥ nowy

Wszelkie badania lekarskie przeprowadzane sa z pelnym poszanowaniem godnosci
jednostki 1 z wykorzystaniem jak najmniej inwazyjnych metod.

W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

W  przypadku przeprowadzania badan lekarskich, pRanstwa cEztonkowskie
dopilnowujazapewsiats, aby:

a)  maloletni bez opieki zostali poinformowani przed rozpatrzeniem 1ch wnlosku o
udzielenie = ochrony mie¢dzynarodowej < a%%a 1w Je;zyku co—¢o ceo—tstRtef
: entd; ktory rozumiejase 3 S
rnozhwosc1 ustalema ich wieku w drodze badama lekarsklego Obe_]mUJe to
informacj¢ na temat sposobu przeprowadzenia badania i ewentualnych
konsekwencjtach wyniku badania lekarskiego dla rozpatrzenia wniosku o = ochrong
miedzynarodowa <= azs, jak rowniez konsekwencjiach odmowy przez matoletniego

bez opieki poddania si¢ badaniu lekarskiemu;

b) maloletni bez opieki lub ich przedstawiciele wyrazili zgod¢ na przeprowadzenie
badania > <X] w celu ustalenia wieku tychdanszel matoletnich;

c) decyzja o odrzuceniu wniosku o udzielenie = ochrony miedzynarodowej < azyha
ztozonego przez maloletniego bez opieki, ktory odméwil poddania si¢ takiemu
badaniu lekarskiemu, nie byta oparta wylacznie na fakcie tej odmowsey.

Odmowa przez maloletniego bez opieki poddania si¢ takiemu badanlu lekarskiemu nie

stanowi dla organu rozstrzygajacego przeszkody ele—erganu—rezpatruigeege do podjecia
decyzji w sprawie wniosku o udzielenie & ochrony miedzynarodowej <=' a%ﬁa

‘ ¥ nowy
6. Przepisow art. 20 ust. 3, art. 31 ust. 6, art. 32 ust. 2, art. 33 ust. 2 lit. ¢), art. 38 oraz art. 43
nie stosuje si¢ do matoletnich bez opieki.
|\ 2005/85/EC
1.6

Wdrazajac niniejszy artykul panstwa czlonkowskie dgzg pierwszym rzedzie do

naileoszego zabeznieczenia interesOw dzieckaP
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W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Artykut 2648

Zatrzymanie

Panstwa cEztonkowskie nie zatrzymuja zadnej osoby wylacznie na podstawie faktu, ze jest
ona osobg ubiegajaca si¢ o = ochron¢ miedzynarodowa < azs#. =Podstawy 1 warunki
zatrzymania, jak rowniez gwarancje zapewniane zatrzymanym osobom ubiegajagcym si¢ o
ochron¢ migdzynarodowa sa zgodne z dyrektywa [.../.../UE] [dyrektywa w sprawie
warunkOw przyjmowania]. <2

W przypadku gdy wnioskodawcaeseba ubiegajacay si¢ o = ochrong miedzynarodowa <
azsd zostanie zatrzymanay, pRanstwa cEztonkowskie zapewniajag mozliwos¢ szybkiej
kontroli sadowej = zgodnie z dyrektywa [.../.../UE] [dyrektywa w sprawie warunkow
przyjmowania] <.

Artykul 2748

PostepowaniePrecedura w DO <X] przypadku wycofania wniosku

Jezeli pRanstwea cEzlonkowskie przewidujea na—mee : ege mozliwos¢
wyraznego wycofania wniosku na mocy prawa kraloweg kledy wnloskodawcae&e%
ubiegajsea—sie e—azyl wyraznie wycofa swo] wniosek o udzielenie = ochrony
miedzynarodowe] < azyhs, pRanstwa cEzlonkowskie dopilnowujazapewnaiatg, aby organ

rozstrzygajacysezpatruigey podjat decyzje o umorzeniu postgpowania albo o odrzuceniu
wniosku.

Panstwa cEztonkowskie moga rowniez postanowi€, ze organ rozstrzygajac )
moze zdecydowa¢ o umorzeniu postgpowania bez podejmowania decyzji. W takim

przypadku  pRanstwa  cEztonkowskie  dopilnowujazepewniata, aby  organ
rozstrzygajacysezpatragey zamiescil odpowiednia informacj¢ w aktach wnioskodawcy.
Artykut 2528

Procedura w przypadku domniemanego wycofania lub zaprzestania popierania wniosku

Gdy istnieja zasadnerezssdne powody, aby przyjaé domnlemanlea%ea%&e ze osoba
ubiegajaca si¢ o = ochrong¢ mi¢dzynarodowag < azy = wycofata

wniosek e—udzielente—azyla lub zaprzestata jego popierania, LPanstwa cEztonkowskie
dopilnowujazapewniaig, aby organ rozstrzygajacyrezpatraigey podjal decyzje o umorzeniu
postepowania lubstbe = , pod warunkiem, ze organ rozstrzygajacy uzna wniosek za
bezzasadny po odpowiednim zbadaniu zasadniczej jego tresci zgodnie z art. 4 dyrektywy
[.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej] i przeprowadzeniu przestuchania, <= o odrzuceniu
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Panstwa cEztonkowskie moga przyja¢ domniemanie, ze wnioskodawca w—speséb
demntemany wycofal wniosek o udzielenie = ochrony migdzynarodowej <& azsa lub
zaprzestat jego popierania w szczegodlnosci, kiedy upewniono sig, ze:

a) nie odpowiedzial on na Zadania dostarczenia informacji zasadniczych z punktu
widzenia wniosku w rozumieniu art. 4 dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy
kwalifikacyjnej] 28048354 E lub nie stawil si¢ na przestuchanie, o ktérym mowa w
art. 14, 15, 2 16 ¢ oraz 17 244 X niniejszej dyrektywy <XI, chyba ze
wnioskodawca wykaze w  rozsadnym terminiecezasie, Ze topeveyssze
zaniechanieniedepelaienie bylo spowodowane okoliczno$ciami, na ktére nie mial on
wplywu;

b)  zbiegl z micjscalub-epuseilbezzezwoleniamieisee, w ktorym zamieszkiwal lub byt

przetrzymywany lub oguscﬂ takie miejsce bez zezwolem nie kontaktujac si¢ z
wlasciwym: organsmiem w rozsadnym terminieegaste, lub nie wypehil w

rozsagdnym terminicezaste obowigzku zglaszania si¢ lub innych obowigzkow
kontaktowania sig.

S séw= Panstwa cEztonkowskie moga ustanowic¢
terminy lub wytyczne do celow wdrazania niniejszych przepisow.

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniatg, aby wnioskodawca, ktory zglosi sie
ponownie do wlasciwego organu po podjeciu decyzji o umorzeniu postegpowania, o ktorej
mowa w ust. 1, byt upowazniony do wystapienia ozadania ponownege otwarciae sprawy
= lub upowazniony do Wystqplenla z nowym wnlosklem ktory nie podlega procedurze 0
ktorej mowa w art. 40 141 <= ek &
34

Panstwa c@zionkowskle mogq ustanow1c termin¥ = co najmniej jednego roku <=, po

: zymante niemozliwe jestantemezhwaa ponowne otwarcie
sprawy wmoskodawcy = ani nowy wniosek nie moze by¢ traktowany jak kolejny wniosek
i podlega¢ procedurze, o ktorej mowa w art. 40141 <.

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniatg, aby taka osoba nie zostala wydalona z
naruszeniem zasady non-refoulement.

Panstwa cEztonkowskie moga zezwoli¢ organowi rozstrz
penewne podjecie rozpatrywania od etapu, na ktorym zostato ono umorzone.

{ nowy ‘

Niniejszy artykut obowigzuje bez uszczerbku dla rozporzadzenia (UE) [.../...]
[rozporzadzenia Dublin].
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W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Artykut 292+

Rola UNHCR
Panstwa cEztonkowskie zezwalaja UNHCR na:

a)  dostep do 0sob ublegajqcych si¢ 0 & ochron¢ migdzynarodowa < azs, w tym osoéb
zatrzymanychpezetrzmmsewanyeh = , znajdujgcych sie na granicy < oraz > <Xl w

strefieach tranzytowglch %e%&lea%-a%e#%

b)  dostep do informacji na temat poszczegdlnych wnioskéw o udzielenie = ochrony

migdzynarodowej <= azyhs, przebiegu postepowaniapreeedury oraz na temat
podjetych decyzji, pod warunkiem ze wyrazi na to zgode wnioskodawcaeseba

ubiegaigeasic e-azyl,

c) przedstawianie wszelkim wtasciwym organom swojej opinii, w wykonaniu jego
zadan nadzorczych na mocy art. 35 Konwencji g&enewskiej, w odniesieniu do
poszczegoOlnych wnioskow o udzielenie = ochrony miedzynarodowej <& azy na

kazdym etapie postepowaniapreeedursy.

Przepisy ust.Hstep 1 stosuje si¢ rowniez do organizacji dzialajacej na terytoriumebszarze
danego pRanstwa cEztonkowskiego w imieniu UNHCR na podstawie umowy z tym
pRanstwem cEztonkowskim.

Artykut 3022

romadzenieZbi ie informacji w poszczegolnych sprawach

Przy rozpatrywaniu poszczegdlnych spraw pRanstwa cEztonkowskie:

a)

b)

nie ujawniajg bezpesredate informacji odnoszacych si¢ do poszczegdlnych wnioskéw o
udzielenie = ochrony mi¢dzynarodowej <= azsgh, ani do samego faktu wystapienia z takim
wnioskiem, dommemanemu sprawcy lub sprawcom przesladowania = lub powaznej
krzywdy < eseby—ubieg

nie uzyskujaubiegajg—sie—e informacjei od domniemanego sprawcy lub sprawcow
przesladowasnia = lub powaznej krzywdy <& w sposob, ktéry moze doprowadzi¢ do
uzyskania przez takie osoby de-etrzymania bezposredniej informacji o fakcie wystapienia

z wnioskiem przez danego wnioskodawces oraz z % mtegralnosem
fizycznge] wnioskodawcy lub 0s6b pozostajacych na j g lub

wolnoséci 1 bezpieczenstweu czlonkow jego rodziny pozostajacych w kraju pochodzema.
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ROZDZIAL 111

POSTEPOWANIE W PIERWSZEJ INSTANCJI

SEKCJA I

Artykul 3123

Procedura rozpatrywania wniosku

Panstwa cEzlonkowskie rozpatrujapresadzs S awie wnioskéwi o
udzielenie = ochrony migdzynarodowe] < azga w drodze procedury rozpatrywania
zgodnie z podstawowymi zasadami i gwarancjami okre§lonymi w rozdziaksle II.

Panstwa c@zionkowskle QMM aby procedura taka zostata zakonczona
Jak najszybciejw—neg Ao ate, bez uszczerbku dla wilasciwego i
petnego rozpatrzenia sprawy.

{d nowy

Panstwa czlonkowskie zapewniaja zakonczenie procedury w terminie sze$ciu miesigcy od
daty ztozenia wniosku.

Panstwa czltonkowskie mogg przedluzy¢ ten termin o okres nieprzekraczajacy dalszych
sze$ciu miesiecy w przypadku, gdy:

a)  wystepuja zlozone kwestie faktyczne i prawne;

b) o ochron¢ migdzynarodowa wystepuje jednoczesnie duza liczba obywateli panstw
trzecich lub bezpanstwowcow, co praktycznie uniemozliwia zakonczenie procedury
w terminie szesciu miesiecy;

c) opOznienie moze by¢ jednoznacznie przypisane niewywigzaniu si¢ przez
wnioskodawce z obowigzkoéw cigzacych na nim na mocy art. 13.

Panstwa cztonkowskie moga przesuna¢ termin zakonczenia procedury, w przypadku gdy
nie mozna zasadnie oczekiwac, aby organ rozstrzygajacy podjat decyzje w okreslonych w
niniejszym ustepie terminach, ze wzgledu na niepewng sytuacje w kraju pochodzenia,
ktorej charakter jest tymczasowy.
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WV 2005/85/EC

= nowy
4. Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazepewniaig, aby w przypadku gdy decyzja nie moze
zostacks€ podjeta w terminie szeSciu miesigcy, dany wnioskodawca:

a)  zostal poinformowany o op6znieniu; = oraz <= altbe

b) otrzymal, na swoj wniosek, informacj¢ na tematdetyezses = przyczyn opdznienia
oraz <& terminu, w ktorym nalezy su; spodziewac podJ@c1a decyZJl w spraw1e Jego
Wmosku aform : 3 :

{ nowy
Konsekwencje braku podjecia decyzji w terminach okreslonych w ust. 3 okresla sie
zgodnie z prawem krajowym.

W 2005/85/EC

= nowy

5.3  Panstwa cEzlonkowskie moga nada¢ priorytet b azee rozpatrzenieu

sprawey = wniosku o udzielenie ochrony m1¢dzynarodowej <3:' zgodnle z podstawowym1
zasadaml 1 gwaranqaml kreslon¥m1 W rozdma%&le 11 A :

¥ nowy

a)  w przypadkach, w ktorych wniosek wydaje si¢ by¢ uzasadniony;

b) w przypadkach, gdy wnioskodawca jest osobg wymagajaca szczeg6lnej troski w
rozumieniu art. 22 dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy w sprawie warunkow
przyjmowania] lub wymaga szczegélnych gwarancji proceduralnych, w
szczeg6lnosci maloletnim bez opieki;

c¢)  winnych przypadkach, z wyjatkiem wnioskow, o ktorych mowa w ust. 6.

W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy
6.4  Panstwa c&zlonkowskie moga takze przewidzie¢, ze procedura rozpatrywania zgodnie z

podstawowymi zasadami i gwarancjami okreslonymi w rozdziaksle |l etezymuje—prierytet
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kb realizowana jest w trybie re = lub przeprowadzana na

granicy zgodnie z art. 43 <, jezeli:

a)  wnioskodawca, skladajacprzedstawsaige wniosek i przedstawiajac stan faktyczny,
poruszyl jedynie kwestie, ktore nie maja znaczeniagwsazku hib—n :
%W%}%ek MM czy mozna uznaé go za uchodzcgm

S5acse atus zeyx = lub osobe kwalifikujacag si¢ do objgcia jej ochrong

uzupeimajqca} <2=' na mocy dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyijnej]

b) 8 peniewaz wnioskodawca pochodzi z bezpiecznego kraju pochodzenia w rozumieniu
art=29 31 niniejszej dyrektywy; lub

¢) & wnioskodawca wprowadzil organy w btad, przedstawiajac nieprawdziwefalszywe
informacje lub dokumenty badZzisb zatajajac istotncedpewsednie informacje lub

dokumenty dotyczace jegoswete; tozsamosci lub narodowosci, ktére moglyby mieé
negatywny wplyw na decyzje¢; lub

58 5 : : Jest prawdopodobne ze
@ wnloskodawca <ZI 5 W zlej wierzes znlszczyl lub pozbyl si¢ dokumentu
tozsamos$ci lub dokumentu podrézy, ktory moglby dopomodc w ustaleniu jego
tozsamosci lub obywatelstwa; lub

€) & wnioskodawca przedstawil aiespéine = wyraznie nieprawdziwe lub
ewidentnie <= nleprawdopodobne b ajgee wyjasnienia, = ktore s3
sprzeczne z wystarczajaco sprawdzonymi mfomlaCJaml kraju pochodzenia, <
D> czynige tym samym <X] ktére—ezynig swo] wniosek w sposdb oczywisty
nieprzekonujacym jege=ntesek w odniesieniu do tego, e = czy mozna uznac go za
uchodzce lub osobe; kwahﬁkujch su; do oquma jej ochrong uzupeiniajaca na
mocy <& by e s : dyrektywy [.../.../UE]

dyrektywy kwahﬁkacgnel d
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)8 wnioskodawca sktada wmosek Jedyme A4 celu opoznlenla lub zak{ocenla wykonama

wczesniejsze] lub maj decyzji
> skutkujacej <XI

2)a wnioskodawca & moze by¢ z powaznych powodow uznany za < stagews zagrozenie
dla bezpieczenstwa narodowego lub porzadku publicznego danegow pRanstwiea
ceztonkowskimego, lub wnioskodawca zostat juz wczesniej przymusowo wydalony
z powaznych powodow zwigzanych z bezpieczenstwem B> lub <X] # porzadkiem
publicznym na mocy prawa krajowego.=ab

U nowy

Panstwa cztonkowskie ustanawiajg rozsadne terminy podjecia decyzji w postepowaniu w
pierwszej instancji zgodnie z ust. 6, pozwalajace na odpowiednie i pelne zbadanie.

Fakt, ze wniosek o wudzielenie ochrony migdzynarodowej zostal przedtozony po
nielegalnym wjezdzie na terytorium lub na granicy, w tym w strefie tranzytowej, jak
rowniez brak dokumentow lub uzycie falszywych dokumentéw, nie powoduje samo w
sobie automatycznego zastosowania trybu postgpowania w pierwszej instancji na
podstawie ust. 6.
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|\ 2005/85/EC

WV 2005/85/EC art. 28
= nowy

Artykut 32

Whioski bezzasadne

Bez uszczerbku dla art. 2749 £28, pRanstwa cEztonkowskie moga uznaé¢ wniosek &

gdzielente—azyls  za bezzasadny jedynie w__ przypadku gdyjezeli organ
rozstrzygajacysezpatruigey ustalil, ze wnioskodawca nie kwalifikuje si¢ do otrzymanianse
spelnia—warunkéw statusu ® ochrony migdzynarodowej < sehedzey na mocy dyrektywy
[.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjne]| 28048350 E

A—przypadkach—wspomnianyeh—vw—art—23—ust—4-1 #t—b)eraz Ww przypadkach wnioskow
bezzasadnych wateskew e#%e%eﬁeﬁ%y%} w ktorych zachodza ktérekolwiek z
okoliczno$ci wymienionych w art. 31 ust. 6 = lit. a) do f) <& 23—ust4 ht—-a)eraze) o),
pRanstwa cEztonkowskie moga réwniez uzna¢ wniosek za oczywiscie bezzasadny w
przypadkach—gdy»—zestale—te—tak okreSloneych w prawodawstwicustawedawstoae
krajowym.
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WV 2005/85/EC
= nowy

SEKCJA 11

Artykut 3325

Whioski niedopuszczalne

Oproécz przypadkdéw, w ktorych wniosek nie jest rozpatrywany zgodnie z rozporzadzeniem
(UE) [.../...] [rozoorzadzemem Dubhn]@é%qﬂé.ﬁ%%@% od panstw czlonkowskich nie

wymaga si¢—= : : badaniarezpatsewaly czy wnioskodawca
kwalifikuje sie¢ ia gospelia—warunld = ochrong m1¢dzynar0d0wq<3 stattrst

gehedzey zgodnie z dyrektywq //UE dyrektywa kwalifikacyjng|2884:83OME
przypadkus gdy wniosek jest uznany za niedopuszczalny na mocy niniejszego artykutu.

Panstwa cE&zlonkowskie moga uznaluzsawaé wniosek o udzielenie = ochrony
miedzynarodowej <= azyhs za niedopuszczalny = wylacznie & ne—meey—ninicjszes
arbyeats w przypadku, gdysezeh:

a)  inne pRanstwo cEzlonkowskie przyznato juz status uchodzcy;

b)  panstwo niebedace pRanstwem cEztonkowskim jest uznawancuswasane za pierwszy
kraj pierwszego azylu w odniesieniu dodla wnioskodawcys na mocy art. 3526;

c) panstwo niebedagce pRanstwem cEztonkowskim jest uznawancuwazane za

bezpieczny ela—wnieskedawey kraj trzeci w odniesieniu do wnioskodawcys na mocy
art. 382%;

d)8 =wniosek jest kolejnym wnioskiem i nie zaistnialy ani nie zostaly przedstawione
przez wnioskodawce nowe elementy lub ustalenia dotyczgce oceny mozliwosci
uznania go za uchodzce lub osobe kwalifikujaca si¢ do objecia jej ochrong
uzupelmajch na mocy dyrektywy [.../ ..ﬂJE] [dyrektywy kwalifikacyjnej] <

€) & osoba pozostajgca na utrzymaniuped-epieks wnioskodawcy ztozyta wniosek po tym,
jak na mocy art. 7 ust. 26=ust=3 wyrazila zgodg, aby jej sprawa zostata rozpatrzona

na podstawiestanewita—ezesé wniosku, z ktérym wystagpiono w jej imieniu i nie
zachodzg okolicznosci faktyczne zwiazane zfakty—detyezaee sytuacjia tej osoby

uzasadniajgce odrebny wniosek.
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‘Gnowy

Artykut 34

Przepisy szczegolne dotyczace przestuchania dotyczacego dopuszczalnosci

1. Panstwa cztonkowskie zezwalaja wnioskodawcom na przedstawienie ich stanowiska
odnos$nie do zastosowania w ich szczegdlnej sytuacji przestanek, o ktérych mowa w art.
33, przed podjeciem decyzji o uznaniu wniosku za niedopuszczalny. W tym celu panstwa
cztonkowskie przeprowadzaja przestuchanie dotyczace dopuszczalnos$ci wniosku. Panstwa
cztonkowskie moga uczyni¢ wyjatek wytacznie zgodnie z art. 42, w przypadku kolejnego
wniosku.

2. Przepisy ust. 1 obowigzuja bez uszczerbku dla art. 5 rozporzadzenia (UE) [.../...]
[rozporzadzenia Dublin].

3. Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, aby osoba prowadzaca przestuchanie dotyczace
dopuszczalnos$ci wniosku nie nosita munduru wojskowego ani policyjnego.

WV 2005/85/EC
= nowy

SEKCJA II1

Artykut 3526

Koncepcja pierwszege kraju pierwszego azylu

Panstwo moze by¢ uwazane za pieswszy kraj pierwszego azylu dla konkretnej osoby ubiegajacej si¢
0 = ochron¢ migdzynarodowa < azs, jezeli:

a) zostala ona uznana w tym panstw1e za uchodch i nadal moze korzystac 7e zwiazanej z
tym faktem ochrony gsarasn e : Re : g; lub

b) w inny sposob korzysta z Wystarczajqcej ochrony w tym panstwie, w_tymwdgeznie z
: awae zasady non-refoulement;

pod warunkiem, ze bedzie ong podlega¢ readmisji do tego panstwa.

Stosujac  koncepcje pieswszege kraju pierwszego azylu wele szczegéOlnej sytuacji
wnioskodawcyeseb¥ ubiegajacejgo si¢ o = ochrone mig¢dzynarodowa < az#, pRanstwa
ceztonkowskie moga uwzgledni¢ art. 38 ust. 127—ust—L = Wnioskodawcy zezwala si¢ na
odwotanie si¢ od zastosowania koncepcji kraju pierwszego azylu w jego szczegolnej sytuacji. <
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WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Artykul 3634

Koncepcja bezpiecznego kraju pochodzenia

1. Panstwo trzecie uznanecekreslene zajake bezpieczny kraj pochodzenia na mocy
BX> niniejszej dyrektywy <X| aet—29—albe—art—30 moze, w nast¢pstwie indywidualnego
zbadaniarezpatrzenia wniosku, zostacﬁ uznane za bezpieczny kraj pochodzenia dla
konkretnezgo wnioskodawcyeseby—ubiegaigeetsie e-8zy jedynie w przypadku, gdyiezeh:

a)  posiada on obywatelstwo tego panstwa; lub
b)  jest on bezpanstwowcem i uprzednio stale zamieszkiwal w tym panstwie;

oraz nie podat Zadnych powaznych podstaw do nieuznawania tego panstwa za bezpieczny

kraj pochodzema dnoszgcxch 51g dow j Jego szczegolnej sytuacji orazt do uznania go zaw
: pelnianien ez—nies s¢ X> uchodzce X1 = lub osobg

kwahﬁkujch si¢ do objecia jej ochronq uzupelnlajch < zgodnic zana—meey¥ dyrektywsa
[.../.../UE] [dyrektywa kwalifikacyjna| 2004:83-O0E.

2.3  Panstwa cEztonkowskie ustanawiajaustanewss w prawodawstwicustawedawstwie
krajowym dalsze zasady 1 trybyspeseby stosowania koncepcji bezpiecznego kraju
pochodzenia.
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W 2005/85/EC art. 30
= nowy

Artykut 37

Uznanie©Qkreslanie krajow trzecich na poziomie krajowym paastw—trzeeich
zajake bezpieczne kraje pochodzenia

Panstwa c€ztonkowskie moga zachowaé lub wprowadzi¢
Qrawodawstwoa%eaa#eéaﬁeswé pozwalajqce zgodme z zalqczmklem 1H, na okresl%eenle
na poz1om1e krajowym i s e

4 : bezpleczne ch krajeéw pochodzema dla potrzeb rozpatrywanla
wnloskow 0 udmeleme = ochrony mlqdzynarodowej <3 a%y%a

U nowy
2. Panstwa cztonkowskie zapewniajg regularng weryfikacje sytuacji w krajach trzecich
uznanych za bezpieczne zgodnie z niniejszym artykutem.
W 2005/85/EC art. 30
= nowy
3.5  Ocena, czy panstwo jest bezpiecznym krajem pochodzenia w rozumieniu niniejszego

artykulu, opiera si¢ na zréznicowanejych zrodlachgsapie—zrédel informacji, w tym w
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szczegolnosci na informacjach z innych pRanstw cEztonkowskich, = Europejskiego
Urzedu Wsparcia w dziedzinie Azylu, <= UNHCR, Rady Europy 1 innych

wlasciwychedpewsedniek organizacji migdzynarodowych.

Panstwa cEzlonkowskie notyfikuja Komisji panstwae—pa#stwaeh: uznane zaktére—sa
ekreslanetake bezpieczne kraje pochodzenia zgodnie z niniejszym artykutem.

WV 2005/85/EC art. 27
= nowy

Artykul 38

Koncepcja bezpiecznego kraju trzeciego

Panstwa cEzlonkowskie moga stosowac koncepcj¢ bezpiecznego kraju trzeciego jedynie w
przypadku, gdy wilasciwe organy upewnily si¢, ze osoba ubiegajaca si¢ o = ochrong
mig¢dzynarodowa << azy# bedzie traktowana w danym panstwie trzecim zgodnie z
nastepujacymi zasadami:

a)  zycie 1 wolnos$¢ tej osoby nie s3g zagrozone z powodu rasy, religii, narodowosci,
przynaleznosci do okreslonej grupy spotecznej lub pogladow politycznych;

‘@nowy ‘

b)  nie zachodzi ryzyko doznania przez nig powaznej krzywdy okre§lonej w dyrektywie
[.../.../UE] [dyrektywie kwalifikacyjnej];

WV 2005/85/EC art. 27
= nowy

c) B przestrzegana jest zasada non-refoulement zgodnie z pestanewseniamt Konwencjia
gGenewskiesa;

d) & przestrzegany jest ustanowionyeksesleny w prawie miedzynarodowym zakaz
wydalania, gdy jest one sprzeczney z prawem do wolnosci od tortur oraz okrutnego,

nieludzkiego lub ponizajacego traktowania; oraz #

e)d) istnieje mozliwos¢ ubiegania si¢ o nadanie statusu uchodzcy i, jesli status taki

zostanie przyznany, uzyskaniaetezwmesse ochrony zgodnie z pestanewseniami
Konwencjia gGenewskieia.

Stosowanie koncepcji bezpiecznego kraju trzeciego podlega przepisomzasadem
ustanowionym w prawodawstwicastawedawstwie krajowym, w tym:
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a)  przepisomgasadem wymagajacym istnienia zwigzku pomiedzy osoba ubiegajaca si¢
o = ochron¢ miedzynarodowg <= &z a danym panstwem trzecim, na podstawie
ktorych udanie si¢ do tego panstwa byloby rozsadne z punktu widzeniadla tej osoby;

b)  przepisomgzasadem dotyczacym metodologii, za pomoca ktérej wlasciwe organy
upewniaja si¢, ze mozna zastosowaé koncepcje bezpiecznego kraju trzeciego w
odniesieniu do konkretnego panstwa lub konkretnego wnioskodawcy. Metodologia

taka obejmuje zbadanicrezpatswanie W poszczegolnych przypadkachspraw w—eels
ustalenia, czy dane panstwo jest bezpleczne dla konkretnego wnioskodawcy lub
uznania na jowymksaies pte panstw ogodlnie uznawanych za
bezpieczne;

C)  przepisomzasadem malajges zgodnie z prawem
migdzynarodowym, na odrebne badame czy dangf: Qanstwo trzemeiwi jest

bezpiecznge dla konkretnego wnioskodawcy, ktére, co najmniej, zezwalajapezwels
wnioskodawcy na odwotanie si¢ od zastosowania koncepcji bezpiecznego kraju
trzeciego na takiej podstaw1e = 7e dane panstwo trzecie nie jest bezpleczne w Jego
szczegolneJ ze

: : : arze I:I>Wn1oskodawcy zezwala si¢
réwniez na podwazeme 1stn1ema zw1qzku lqczqcego go z panstwem trzecim, o
ktérym mowa w lit. a). <

WykonujacWdrazatge decyzje oparta wylacznie na niniejszym artykule, pRanstwa
cEztonkowskie:

a)  informujg odpowicdniozgedaietym wnioskodawce; oraz i

b)  wydaja mu dokument informujacy organy panstwa trzeciego, w jezyku tego panstwa,
ze wniosek nie zostat rozpatrzony merytorycznie.

W  przypadku gdy panstwo trzecie nie zezwalapezwala wnioskodawcyesebie
ubiegajaceimu si¢ o = ochrong mig¢dzynarodowa <= azt na wjazd na swoje terytorium,
pBanstwa cEztonkowskie zapewniaja dostep do procedury zgodnie z podstawowymi
zasadami 1 gwarancjami opisanymi w rozdziale II.

Panstwa cEztonkowskie okresowo informujg Komisj¢ o panstwach, do ktorych stosowana
jest taninteisza koncepcja zgodnie z przepisami niniejszego artykutu.

W 2005/85/EC art. 36
= nowy

Artykut 39

Koncepcja europejskiechego bezpiecznyehego krajéwu trzeciehego

Panstwa cEztonkowskie moga przewidzie¢ odstapienie od rozpatrzenia lub rozpatrzenia w
catosci wniosku o udzielenie = ochrony mlqdzynarodowej < azyh oraz oceny kwestii
w Je_té szczegolnej sytuacp

bezpieczenstwa wnioskodawc

opisancijjek-ekrestone w rozdziale I, a
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przypadkach, w ktorych wlasciwy organ ustalil; na podstawie faktow, ze osoba ubiegajaca
si¢ 0 = ochrone migdzynarodowa <= azw probuje wjechaé lub wjechala nielegalnie na ich
terytorium z bezpiecznego kraju trzeciego zgodnie zw—rezusaieniu ust. 2.

De-eeléw—ust—L Panstwo trzecie moze by¢ uznane za bezpieczny kraj trzeci na potrzeby
ust. 1 w przypadku, gdy:

a) ratyfikowalo Konwencje genewska i1 przestrzega jej postanowien Xenweney
Genewskie; bez jakichkolwiek ograniczen geograficznych;

b)  posiada ustanowione prawem procedury azylowe; oraz

c) ratyfikowalo eEuropejska Konwencje o o9chronie pPraw cEztowieka i
pRodstawowych w¥olnosci 1 przestrzega jej postanowien, w tym norm odnoszacych
si¢ do skutecznych $§rodkow odwotawczych=eraz

e

hd

&

Dane pPRanstwa cEztonkowskie ustanawiaja w prawicustawedawstwie krajowym
trybyspesebs wdrazania przepisow ust. 1 1 konsekwencjie decyZJl podje;tych na mocy tych
przepisow zgodnie z zasada non- refoulement : skie;, w tym
przewidujac wyjatki w stosowaniu niniejszego artykulu wynikajace z przyczyn
humanitarnych lub politycznychs lub z przyczyn wynikajacych z miedzynarodowego
prawa publicznego.

Wdrazajac decyzje oparta wylacznie na niniejszym artykule, dane pRanstwa
cEztonkowskie:

a) informuja odpowiednio wnioskodawce; oraz

b)  wydaja mu dokument informujacy organy panstwa trzeciego, w jezyku tego panstwa,
ze wniosek nie zostat rozpatrzony merytorycznie.

W przypadku gdy bezpieczny kraj trzeci nie dokona readmisji wnioskodawcyesebs

ubiegajgeel—sie e—azy, pRanstwa cEztonkowskie zapewniaja—eby—smiata—ena dostgp do
procedury zgodnie z podstawowymi zasadami i gwarancjami opisanymi w rozdziale II.

¥ nowy

Panstwa cztonkowskie okresowo informuja Komisje o panstwach, do ktorych stosowana
jest ta koncepcja zgodnie z przepisami niniejszego artykutu.
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| 2005/85/EC art. 36

W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

SEKCJA IV

Artykut 4032

Kolejne wnioski

1. W  przypadku gdy osoba, ktora zlozyla wniosek o udzielenie = ochrony
mig¢dzynarodowej <= azyta w pRanstwie ceztonkowskim, przedstawi dalsze informacje lub
ztozy kolejny wniosek w tym samym pRanstwie cEzltonkowskim, to pRanstwo
cEzlonkowskie moze zbada¢ te dalsze informacje lub elementy kolejnego wniosku w
ramach rozpatrzenla uprzednlego wnlosku lub ramach kontrohb&é&m& decyzji na

e £ apia, o ile wlasciwe
organy moga w tych ramach uwzglednicéwez -==-=-e—= ----- age 1 rozwazyC¢ wszystkie elementy

zawarte w dalszych informacjach lub kolejnym wnlosku

2.3 =Do celow podjecia decyzji w sprawie dopuszczalno$ci wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej na mocy art. 33 ust. 2 lit. d) & kiolejny wniosek o udzielenie
= ochrony migdzynarodowej &  azyhs jest poddawany najplerw wste;pnemu
MMcodotegocw cofanit-uprzee rrosku-hib-po-pod -

zalstnlaly Tub zostaly przedstawione przez wnloskodawce; nowe elementy lub

ustaleniainfermaete odnoszace si¢ do rozpatrzenia mozliwo$ci uznaniauzyskania—przez
X> wnioskodawcy <X] stege zastatusu uchodzcye = lub osobe kwalifikujaca si¢ do objecia

Jej ochrong uzupelniajaca <= na mocy dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej]

200483 NH

68 PL



(S
|

Jezeli pe we wstepnym rozpatrzeniu, o ktorym mowa w ust. 23 siniejszege—artylaahs,
> stwierdza sie¢, ze <XI zaistnialy lub zostaty przedstawione przez wnioskodawcg nowe

elementy lub MM znacznie zw1e;kszajqce prawdopodoblenstwo 7e

: statusuuchedsey  lub osobg kwallﬁkujch si¢ do oquma jej ochrona;
uzupelmajch < na mocy dyrektywy B [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej] <XI
2004/83AME  wniosek jest rozpatrywany dalej zgodnie z rozdzialem II. X>Panstwa
cztonkowskie moga réwniez postanowi¢ o dalszym rozpatrywaniu kolejnego wniosku z
innych powodow. <Xl

[
(i

Panstwa cEztonkowskie moga zdecydowaé¢ o dalszym rozpatrywaniu wniosku jedynie
wtedy, gdy dany wmoskodawca % winy nie byl w stanie Qowolac si¢
na okoliczno$ciuzyskaé—s e-sprawach, 0 ktorych mowa w ust. 2 i 33=5 niniejszego
artykulu w trakcie uprzedniego poste; , W szczegllno$ci zas
wykonujac prawo do skutecznego $rodka odwo%awczego na mocy art. 4639.

¥ nowy ‘

Jezeli kolejny wniosek nie jest dalej rozpatrywany na mocy niniejszego artykutu,
uznawany jest za niedopuszczalny zgodnie z art. 33 ust. 2 lit. d).

&
iy

WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Procedura, o ktorej mowa w niniejszym artykule, moze byl stosowanastesewaé—sie
réwniez w przypadku:

a) osoby pozostajacej na utrzymaniuped—epieka wnioskodawcy, ktora sktada wniosek
po tym, jak zgodnie z art. 76 ust. 23 wyrazila zgode, aby jej sprawa zostata

rozpatrzona na podstawiestanewita—ezesé wniosku, z ktérym wystapiono w jej

imieniu = , lub <

b) =maloletniego niepozostajacego w zwigzku matzenskim, ktéry sktada wniosek po
tym, jak wystagpiono z wnioskiem w jego imieniu na mocy art. 7 ust. 5 lit. ¢) <.

W = takich przypadkach E talampr=ypadia, wstepne badanicrezpatrzenie, o ktérym
mowa w ust. 23 ainde 4, bedzie polegaé na sprawdzeniugbadanin, czy istnieja

okolicznosci faktxczn £a=le%e odnoszqce sic¢ do sytuacji osoby pozostajacej na
utrzymaniuped—epieka wnioskodawcy = lub maloletniego niepozostajacego w zwigzku

matzenskim <=, ktore uzasadniajg odrebny wniosek.
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7. W przypadku gdy osoba, wobec ktorej nalezy wykonaé decyzje o przekazaniu na mocy
rozporzadzenia (UE) [..../...] [rozporzadzenia Dublin], przedstawia dalsze informacje lub
sktada kolejny wniosek w przekazujacym panstwie czlonkowskim, informacje te lub
kolejne wnioski rozpatrywane sg przez odpowiedzialne panstwo czlonkowskie okreslone w
rozporzadzeniu (UE) [..../...] [rozporzadzeniu Dublin], zgodnie z niniejsza dyrektywa.

Artykut 41

Szczegolowe zasady postepowania w przypadku odrzucenia lub stwierdzenia
niedopuszczalnosci kolejnego wniosku

Jezeli osoba wystepuje z nowym wnioskiem o udzielenie ochrony migdzynarodowej w tym samym
panstwie cztonkowskim po tym, jak wydana zostala ostateczna decyzja o uznaniu wniosku za
niedopuszczalny na mocy art. 40 ust. 5 lub ostateczna decyzja o odrzuceniu poprzedniego kolejnego
wniosku jako bezzasadnego, panstwa czlonkowskie moga podja¢ jedno z nastepujacych dziatan:

a) na zasadzie wyjatku odstapi¢ od przestrzegania prawa do pozostawania na jego terytorium,
o ile organ rozstrzygajacy upewnit si¢, ze decyzja nakazujaca powrdt nie doprowadzi
bezposrednio lub posrednio do odestania, w pogwalceniu miedzynarodowych i unijnych
zobowigzan tego panstwa czlonkowskiego;

b) postanowi¢, ze procedura rozpatrywania wniosku zostanie przeprowadzona w trybie
przyspieszonym zgodnie z art. 31 ust. 6 lit. f); w takim przypadku panstwa cztonkowskie
moga takze odstagpi¢ od przestrzegania terminéw normalnie obowigzujacych w
postepowaniu prowadzonym w trybie przyspieszonym, zgodnie z prawodawstwem
krajowym;

c) odstgpi¢ od przestrzegania termindw normalnie obowigzujgcych w procedurze badania
dopuszczalno$ci, ustanowionych w art. 33 i 34, zgodnie z prawodawstwem krajowym.

|\ 2005/85/EC
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W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Artykut 4234

PrzepisyZasady proceduralne

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapesniaig, aby osoby ubiegajace si¢ o = ochrong
miedzynarodowa <= azy, ktorych wniosek podlega wstgpnemu badaniu # na

mocy art. 4032, korzystaly z gwarancji przewidzianychekredlensel w art. 1248 ust. 1.

Panstwa cEztonkowskie moga ustanowi¢ w prawie krajowym ustanewié przepisyzasadsy

dotyczace wstegpnego badaniarezpaty=sania wniosku na mocy art. 4032. PrzepisyZasady te
moga, mi¢dzy innymi:

a) zobowigzywa¢ danego wnioskodawce do wskazania faktow 1 przedstawienia

dowodow, ktore uzasadniaja nowse postepowanie ;

b) & zezwala nazepewsieaby wstepne badanicrezpatrywanie wniosku prewadzenebwle
wylacznie na podstawie pisemnych o$wiadczehinfermaest bez przestuchania =, z

wyjatkiem przypadkow, o ktérych mowa w art. 40 ust. 6 < .

aki nie umemozhw1ajq doste;pu wnioskodawcoweséb
e ¢ , ani nie skutkuja
faktycznym zablokowaniem lub zasadmczym ograniczeniem takiego dostgpu.

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniais, aby:

&  wnioskodawca zostal w odpowiedni sposéb poinformowany o wyniku wstepnego
badaniarezpatrzenia wniosku i, jezeli wniosek nie bedzie dalej rozpatrywany, o
powodach takiej decyzji 1 mozliwosciach wniesienia od niej Srodkéw
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SEKCJA V

Artykut 4335

Procedury graniczne

Panstwa cEzlonkowskie moga, zgodnie z podstawowymi zasadami i1 gwarancjami

okreSlonymi w rozdziaksle II, przewidzie¢ procedurys; pozwalajacemajgee—na—eeln

podejmowacpedeimowanie na granicach lub w strefach tranzytowych pRanstw
cEeztonkowskich decyzjie dotyczacyehe:

a) =dopuszczalnosci < wnioskéwu = na mocy art. 33, <&, z ktérymi wystapiono w
takich miejscach; = lub <=

¥ nowy

b) zasadniczej tre$ci wniosku w postepowaniu na mocy art. 31 ust. 6.

WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy
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Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewsiaig, aby decyzja podejmowana w ramach

procedur przewidzianychekreslenyeh w ust. 12 zostala podjeta w rozsadnym terminie.
Jezeli decyzja nie zostata podjeta w terminie czterech tygodni, wnioskodawcaeseba

ubiegajgea—sie e—8zZy otrzymuje pozwoleme na W_]aZd na terytorlurn &anstwa
ceztonkowskiego w celu rozpatrzenia a1 awie jeigo

wniosku zgodnie z innymi przepisami niniejszej dyrektywy

(S
(g

W przypadku szeze row—pramazdéwlub przyjazdéwu duzej liczby obywateli
panstwa trzeciego ub bezpanstwowcow skiadajqcych wnioski o udzielenie = ochrony
miedzynarodowej <= azwh na granicy lub w streﬁe tranzytoweJ, co X <Z| praktyczme
uniemozliwia stosowanie przepiséw ust. 1 kb : 3
#st=2—+3 procedury te mogg rowniez by¢ stosowane M #B&%#e%esﬁ#
ktérym ci obywatele panstwa trzeciego lub bezpanstwowcy et
normalnie zakwaterowanl w miejscach znajdujacych si¢ w poblizu granicy lub strefy

tranzytowej 1 przez okres takiego zakwaterowania.

|\ 2005/85/EC
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WV 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

ROZDZIAL 1V

PROCEDURY COFANIA STATUSU & OCHRONY MIEDZYNARODOWEJ & BEHOBZEY

Artykut 4432

Cofniecie statusu = ochrony miedzynarodowej < sehedzey

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniats, aby mozna bylo rozpoczaé rozpatrywanie
zasadno$ci cofnigcia statusu = ochrony migdzynarodowej <& sehedzey konkretnej osobie, kiedy

pojawiag si¢ nowe elementy lub ustalenianewe—infermaete wskazujace, ze wystepuja powody dla
ponownego rozpatrzenia zasadno$ci przyznanego jej statusu.
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Artykut 4538

PrzepisyZasady proceduralne

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniata, aby, w przypadkach gdy wlasciwy organ
rozwaza cofnigcie statusu = ochrony migdzynarodowej <& wsehedzey przyznanego
obywatelowi panstwa trzeciego lub bezpanstwowcowi zgodnie z art. = 14 lub 19 <

dyrektywy [.../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej] 286483 WE, osoba ta korzystata z
nastepujacych gwarancji:

a)  otrzymania pisemnej informacji, ze wiasc1wy organ ponownle rozpatruje, czy
kwalifikuje si¢ ona do nadania jejspelnianie-preeznig-warunkéw statusu = ochrony
migedzynarodowe] <= wehedzey wraz z podaniem powodow takiego ponownego
rozpatrzenia; oraz

b)  mozliwos$ci przedstawienia, w trakcie przestuchania zgodnie z art. 12 ust. 1 lit. b)48
gst——lt—by oraz art. 14, 15, = 16 &€ i 1782=4 lub w formie oswiadczenia
pisemnego, powodow, dla ktérych nadany jej status = ochrony miedzynarodowej <

gehedzey nie powinien zosta¢ cofniety.

Ponadto 1):¥anstwa c@zlonkowskle dopilnowujazapewniatg, aby w ramach takiego

a) wlasciwy organ mogt otrzymywaé precyzyjne i aktualne informacje z réznych
zrédet, takich jak, w stosownych przypadkach, infesmaeie—= = Europejski Urzad
Wsparcia w dziedzinie Azylu oraz << UNHCR, na tematednesnie ogdlnej sytuacji
panujacej w krajach pochodzenia danych oséb; oraz

b) w przypadku gdy gromadzonegbierane sa informacje dotyczace indywidualnej
sprawy do celow ponownego rozpatrzenia statusu = ochrony migdzynarodowej <
wehedzey, nie 53 one uz;gsklwane;uiﬁﬁ od osoby lub 0sob bgdg‘cg:h sprawcami
przesladowanbiergeyeh—udzia anteeh = lub powaznej krzywdy <
w sposob, ktory moglby doprowad21c takle osoby do uzyskania bezposrednich
informacji o tym, ze dana osoba jest = beneficjentem ochrony migdzynarodowej <=
gehedzes 1 zc jej status jest poddawany ponownemu rozpatrzeniu, lub w_sposob
stwarzajacystapewsé zagrozenie dla integralnosci fizycznej tej osoby lub o0sdb
pozostajacych na jej utrzymaniuped—ei—epieks, lub dla wolnosci 1 bezpieczenstwa

cztonkdéw jej rodziny pozostajacych w kraju pochodzenia.

Panstwa cEzlonkowskie dopilnowujazapewsiaig, aby decyzja wlasciwego organu o
cofnigciu statusu = ochrony migdzynarodowej <& usehedzey zostala wydana na piSmie.
Decyzja zawiera uzasadnienie faktyczne 1 prawne, a informacja o trybiespesebie
odwotania si¢ od decyzji jest przedstawiana na pi$mie.

Po podjeciu przez wlasciwy organ decyzji o cofnigciu statusu = ochrony

miedzynarodowej < sehedzey w—réwaym-stepain stosuje si¢ X rowniez <Xl art. 204:5-ust
2, = art. 22 <, art. 23 ust. 146ust-1L i art. 2921

Na zasadzie odstepstwa od ust. 1, 2 i 3 niniejszego artykulu, pRanstwa cE&zlonkowskie
moga zdecydowac ze status ':> ochrony mlqdzynarodowej = aeh%ey ustaje z mocy
prawa, ¥ adku—zaniechania d art—Hust —3 9
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ksb jezeli = beneficjent ochrony miedzynarodowej < sehedzea w sposob jednoznaczny
zrzekt si¢ statusu = beneficjenta ochrony miedzynarodowej <= uehedzey. =Panstwa
cztonkowskie moga réwniez postanowi€, ze status ochrony migdzynarodowej ustaje z
mocy prawa w przypadku, gdy beneficjent ochrony migdzynarodowej uzyskat
obywatelstwo danego panstwa cztonkowskiego. <

ROZDZIAL V

POSTEPOWANIEPROEEBERY: ODWOLAWCZE

Artykut 46

Prawo do skutecznego Srodka odwolawczego

Panstwa cEztonkowskie dopilnowujazapewniaig, aby wnioskodawcyesebs ubiegajacey si¢
0 = ochron¢ migdzynarodowa < &z mieclisstely prawo do skutecznego $rodka

odwotawczego przed sagdem kb-tsbunatems w nastepujacych sytuacjach:

a) decyzji podjetej w sprawie ich wnioskéw o wudzielenie = ochrony
miedzynarodowe] < aza, w tym decyzji:

{d nowy

(1) o uznaniu wniosku za bezzasadny w zakresie dotyczacym nadania statusu
uchodzcy lub ochrony uzupeiniajace;j,

WV 2005/85/EC
= nowy

(i1) 8 uznajacej wniosek za niedopuszczalny na mocy art. 3325 ust. 2;

(ii1) #3 podjetej na granicy lub w strefie tranzytowej pRanstwa cEztonkowskiego na
mocy art. 43 ust. 135-ust-1:

c) e decyzji o cofnigciu statusu = ochrony migdzynarodowej <= sehedzey na mocy art.
4538.
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Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by osoby uznane przez organ rozstrzygajacy za osoby
kwalifikujace si¢ do objecia ich ochrong uzupeiniajaca miaty prawo do skutecznego srodka
odwotawczego, o ktorym mowa w ust. 1, od decyzji o uznaniu ich wniosku za bezzasadny
w zakresie dotyczacym statusu uchodzcy.

Osobom tym przyshuguja prawa i $wiadczenia zagwarantowane beneficjentom ochrony
uzupetniajacej na mocy dyrektywy [..../.../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej], do czasu
zakonczenia postepowania odwolawczego.

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, by skuteczny srodek odwotawczy, o ktorym mowa w
ust. 1, zapewnial pelne rozpatrzenie zaréwno okolicznosci faktycznych, jak i1 kwestii
prawnych, w tym rozpatrzenie ex nunc potrzeby zapewnienia ochrony mi¢dzynarodowe;j
na mocy dyrektywy [.../../UE] [dyrektywy kwalifikacyjnej], co najmniej w postgpowaniu
odwotawczym przed sadem pierwszej instancji.

[
(i

WV 2005/85/EC
= nowy

Panstwa cEztonkowskie ustanawiaja = rozsadne <& terminy i inne przepisyzasads
konieczne, aby wnioskodawca mogt korzysta¢ z prawa do skutecznego $rodka
odwotawczego na mocy ust. 1.

U nowy

Terminy nie uniemozliwiajg ani nie utrudniajg nadmiernie wnioskodawcom skorzystania
ze skutecznego $rodka odwolawczego na mocy ust. 1.

Panstwa czlonkowskie mogg réwniez przewidzie¢ Kkontrole z urzedu decyzji
podejmowanych na mocy art. 43.

|\ 2005/85/EC
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¥ nowy

Bez uszczerbku dla ust. 6 panstwa czlonkowskie zezwalaja wnioskodawcom na
pozostawanie na swoim terytorium przez okres czasu, w jakim moga oni wykonywac
przystugujace im prawo do skutecznego $rodka odwotawczego lub, jesli prawo to zostalo
wykonane, do czasu rozpatrzenia srodka odwotawczego.

W przypadku decyzji o uznaniu wniosku za bezzasadny, jezeli zachodzi ktérakolwiek z
okolicznosci wymienionych w art. 31 ust. 6 lit. a) do g), lub decyzji o uznaniu wniosku za
niedopuszczalny zgodnie z art. 33 ust. 2 lit a) lub d) oraz jezeli w takich przypadkach
prawodawstwo krajowe nie przewiduje prawa do pozostawania w panstwie cztonkowskim
do czasu rozpatrzenia $rodka odwotawczego, sad uprawniony jest do rozstrzygnigcia, czy
wnioskodawca moze pozosta¢ na terytorium panstwa cztlonkowskiego, na wniosek danego
wnioskodawcy lub z urzedu.

Niniejszego ustepu nie stosuje si¢ do postepowania, o ktdrym mowa w art. 43.

Panstwa czlonkowskie zezwalaja wnioskodawcy na pozostawanie na swoim terytorium do
czasu zakonczenia postepowania, o ktorym mowa w ust. 6, majagcego na celu
rozstrzygnigcie, czy wnioskodawca moze pozosta¢ na tym terytorium.

Przepisy ust. 5, 6 1 7 obowigzuja bez uszczerbku dla art. 26 rozporzadzenia (UE) [.../...]
[rozporzadzenia Dublin].

o
|

|\ 2005/85/EC |
Panstwa cEztonkowskie mogg ustanowi¢ terminy 0b0w1qzujqce sqd lub trybuna% na mocy
ust. 1 na zbadaniebadajgey decyzjei organu rozstrz :
1

krajowym warunk1 na jakich mozna =
demniemywaé, 7e wnioskodawca wycofat srodek odwotawczy lub zrezygnowal z dalszego

jego popierania zgodnie z ust. 1, wraz z normami proceduralnymigzasads
ktorych nalezy przy tym przestrzegac.
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ROZDZIAL VI

PRZEPISY OGOLNE I KONCOWE

Artykut 47 48

Mozliwos¢ odwolania si¢ przez wladze publiczne

Niniejsza dyrektywa nie wptywa na mozliwo$¢ odwotania si¢ przez Wladze pubhczne od decyzji
administracyjnych lub orzeczen sagdowych zgodnie z prawodawstwemustasedawstsem krajowym.

Artykut 48 4+
Poufnosé¢
Panstwa cEzlonkowskie dopilnowujazepewniaig, aby organy wdrazajace niniejszg dyrektywe

zostaly zobowigzane do przestrzegania zasady poufnosci okreslonej w prawie krajowym, w
odniesieniu do wszelkich informacji, ktére uzyskuja w trakcie swojej pracy.

‘ { nowy

Artykut 49

Wspolpraca

Panstwa cztonkowskie wyznaczaja krajowy punkt kontaktowy i przekazuja jego adres Komisji.
Komisja przekazuje t¢ informacj¢ pozostatym panstwom cztonkowskim.

Panstwa czlonkowskie, w porozumieniu z Komisja, podejmuja wszystkie niezbedne $rodki, by
wlasciwe organy nawigzaty bezposrednig wspotprace i wymieniaty informacje.
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= nowy
Artykut 5042
Sprawozdanie
Nie pozniej niz data—t—ermdna—2000-+ = . . ... 3 & Komisja przedstawia Parlamentowi

Europejskiemu i Radzie sprawozdanie w sprawie stosowania niniejszej dyrektywy w pRanstwach
cEztonkowskich 1 proponuje wszelkie konieczne zmiany. Panstwa cEzlonkowskie przekazuja
Komisji wszelkie informacje odpowiednie do sporzadzenia takiego sprawozdania. Po
przedstawieniu sprawozdania, Komisja przedstawia Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie
przynajmniej co = pigé <= eéwwa lata sprawozdania w sprawie stosowania niniejszej dyrektywy w
pRanstwach cEztonkowskich.

Artykut 51 43

Transpozycja

=

Panstwa cEzlonkowskie wprowadzaja w zycie przeplsy ustawowe wykonawcze 1
administracyjne niezb¢dne do wykonaniastesewania 2 e

dnta—t—perudnia—2007—+¢ DO art. [...] [artykulow, ktore zostaty zasadmczo zmienione w
porownanlu z wczesnlejszq werSJq dyrektywy] najpozmej do dma [ ] <ZI Wodniesienin

- 3 e Nﬁlezwloczme B> przekazujq <Z| one
: AT 12 Kom1s1i ﬁ IZ> tekst tych przepisow oraz tabele korelacji
pomlqdzy tyml przepisami a niniejsza dyrektywa <X.

¥ nowy ‘

2. Panstwa cztonkowskie wprowadzaja w zycie przepisy ustawowe, wykonawcze i
administracyjne niezbedne do wykonania art. 31 ust. 3 najpozniej do dnia [3 lata od
terminu transpozycji]. Niezwlocznie przekazuja one Komisji tekst tych przepisow oraz
tabele korelacji pomigdzy tymi przepisami a niniejszg dyrektywa.

‘ WV 2005/85/EC (dostosowany)

(S

Przepisy Pprzyjete przez pRanstwa cEztonkowskie X> <Xl przepisy X> , o ktérych mowa
w ust. 1 1 2 <X] zawieraja odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie
towarzyszy ich urzedowej publikacji. X> <XI Metody dokonywania takiego odniesienia

Cztery lata od dnia przyjecia dyrektywy.
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okreslane sg przez pRanstwa cEztonkowskie. DX Przepisy te zawieraja takze wskazanie, ze
w istniejacych przepisach ustawowych, wykonawczych i administracyjnych odniesienia do
dyrektyw uchylonych niniejszg dyrektywa nalezy odczytywac¢ jako odniesienia do
niniejszej dyrektywy. Metody dokonywania takiego odniesienia i formulowania takiego
wskazania okreslane sg przez panstwa cztonkowskie. <X]

[

Panstwa cEztonkowskie przekazuja Komisji teksty X> podstawowych <XI przepisow
prawa krajowego, przyjetych w dziedzinie objgtej niniejszg dyrektywa [X> oraz tabelg
korelacji pomiedzy tymi przepisami a niniejsza dyrektywa <XI.

W 2005/85/EC (dostosowany)
= nowy

Artykut 5244

Panstwa cEztonkowskie stosujg przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne X> , o ktorych
mowa w <X] ekredleme— art. 51 ust. 1 43 do wnioskdbw o udzielenic = ochrony
miedzynarodowe] < azshs ztozonych po dniu = [...] r. & emdnia2007+¢ 1 do procedur cofnigcia
= ochrony miedzynarodowej <= statuss—uehedzey rozpoczetych po dniu = [...] r. & —grudnia
2007+ = Wnioski ztozone przed dniem [...] oraz procedury cofni¢cia statusu uchodzcy wszczgte
przed dniem [...] regulowane sg przepisami ustawowymi, wykonawczymi i administracyjnymi,
przyjetymi zgodnie z dyrektywa 2005/85/WE. <

{d nowy ‘

Panstwa cztonkowskie stosuja przepisy ustawowe, wykonawcze i1 administracyjne, o ktérych mowa
w art. 51 ust. 2 do wnioskdéw o udzielenie ochrony migdzynarodowej ztozonych po dniu [...].
Whnioski ztozone przed dniem [...] regulowane sa przepisami ustawowymi, wykonawczymi i
administracyjnymi, zgodnie z dyrektywa 2005/85/WE.

K2

Artykut 53

Uchylenie

Dyrektywa 2005/85/WE traci moc w odniesieniu do panstw czlonkowskich nig zwigzanych ze
skutkiem od [dzien po dacie okres$lonej w art. 51 ust. 1 niniejszej dyrektywy], bez uszczerbku dla
zobowigzan panstw cztonkowskich dotyczacych terminu przeniesienia do prawa krajowego
dyrektywy okreslonego w zataczniku II cze$¢ B.

§1 PL



Odestanie do uchylonej dyrektywy nalezy odczytywac jako odestanie do niniejszej dyrektywy,
zgodnie z tabelg korelacji w zalaczniku II1.

|\ 2005/85/EC

Artykut 5445

Wejscie w zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.

K
Artykuty [....] stosuje si¢ od dnia [dzien po dacie okres$lonej w art. 51 ust. 1].

I\ 2005/85/EC (dostosowany)

Artykut 5546

Adresaci

Nlnlejsza dyrektywa sklerowana Jest do anstw cEztonkowskich zgodnie z X> Traktatami <X

Sporzadzono w Brukseli dnia 2.4.2012 r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady
Przewodniczgcy Przewodniczgcy
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ZALACZNIK T H

Uznanie zaBkreslente bezpiecznyehk krajés pochodzenia do celow art. 3729+-at=28 ust. |

Kraj uznawany jest szaas¥ za bezpieczny kraj pochodzenia w przypadku, gdy na podstawie
sytuacji prawnej, stosowania prawa w ramach ustroju demokratycznego i1 ogdlnych
uwarunkowanekekeznese: politycznych mozna wykaza¢, ze co do =zasady i
konsekwentnietswate nie ma w nim przesladowan w rozumieniu art. 9 dyrektywy [.../.../UE
[dyrektywy kwalifikacyjnej] 289483AME: nie stosuje si¢ w nim tortur kb nieludzkiego lub
ponlzajqcego traktowania lub kar 1 nie wystgpuje w nim zagrozenie poprzez

skeyminaesdne  uzycie przemocy Ww o sytuacji  migdzynarodowego lub
wewnetrznego konfliktu zbrojnego.

Przy dokonywamu takleJ oceny bierze si¢ pod uwage, migdzy innymi, poziom
przed przesladowaniem lub zlym traktowaniem

zapewnian : poprzez:

a) odpowiednie przepisy ustawowe i wykonawcze obowigzujace w danym panstwie oraz
sposob, w jaki sg stosowane;

b) przestrzeganie praw 1 wolno$ci ustanowionych w eBuropejskiej Konwencji o o8chronie
pBraw cEztowicka i pRodstawowych w¥olnosci lub Miedzynarodowym pRakcie pRraw
o9bywatelskich i1 pRolitycznych, lub kiconwencji w sprawie zakazu stosowania tortur, w
szczegolnosci za§ praw, od ktorych nie wolno jest czyni¢ odstepstw, na mocy art. 15 ust. 2
wspomnianej eEuropejskiej kiconwencji;

c) przestrzeganie zasady non-refoulement zgodnie z Konwencja g&enewska;

d) ustanowienie systemu skutecznych $rodkow ochrony prawnej przeciwko
walceniu i tych praw 1 wolnosci.

84
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WV 2005/85/EC
= nowy

ZALACZNIK 11 ¥

Czesé A

Uchylona dyrektywa
(o ktorej mowa w art. 53)

Dyrektywa Rady 2005/85/WE

(Dz.U. L 326 z 13.12.2005, s.

13)

Czes¢ B

Termin na transpozycj¢ do prawa krajowego
(o ktorym mowa w art. 51)

Dyrektywa

Termin na transpozycj¢

2005/85/WE

85

Pierwszy termin: 1 grudnia 2007 r.

Drugi termin: 1 grudnia 2008 .
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ZALACZNIK 111

TABELA KORELACJI
Dyrektywa 2005/85/WE Niniejsza dyrektywa
Art. 1 Art. 1
Art. 2 lit. a)-c) Art. 2 lit. a)-c)
- Art. 2 lit. d)
Art. 2 lit. d)-f) Art. 2 lit. e)-g)
- Art. 2 lit. h) i 1)
Art. 2 lit. g) Art. 2 lit. j)
- Art. 2 1it. k)i 1)
Art. 2 lit. h)-k) Art. 2 lit. m)-p)
- Art. 2 lit. q)
Art. 3ust. 112 Art.3ust. 112
Art. 3 ust. 3 -
Art. 3 ust. 4 Art. 3 ust. 3
Art. 4 ust. 1 akapit pierwszy Art. 4 ust. 1 akapit pierwszy
Art. 4 ust. 1 akapit drugi -
Art. 4 ust. 2 lit. a) Art. 4 ust. 2 lit. a)
Art. 4 ust. 2 lit. b)-d) -
Art. 4 ust. 2 lit. e) Art. 4 ust. 2 lit. b)
Art. 4 ust. 2 lit. 1) -
- Art. 4 ust. 3
Art. 4 ust. 3 Art. 4 ust. 4
- Art. 4 ust. 5
Artykut 5 Artykut 5
Art. 6 ust. 1 Art. 6 ust. 1
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Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

6ust.213

6 ust. 4

6 ust. 5

TJust.112

8 ust. 1

8 ust. 2 lit. a)-¢)

ust.314

9 ust. 1

9 ust. 2 akapit pierwszy
9 ust. 2 akapit drugi

9 ust. 2 akapit trzeci
9ust. 3

10 ust. 1 lit. a)-c)

10 ust. 1 lit. d) i e)

10 ust. 2

11

12 ust. 1 akapit pierwszy

12 ust. 2 akapit drugi

Art. 6 ust. 2-4

Art. 7ust. 112

Art. 7 ust. 3

Art. 7 ust. 4

Art. 7 ust. 5

Artykut 8

Art.9ust. 112

Art. 9 ust. 3

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.
Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

87

10 ust

10 ust

10 ust

10 ust

10 ust.

11 ust.

11 ust

11 ust

11 ust.

12 ust

12 ust

12 ust

12 ust.

13

14 ust

14 ust

.1

.2

. 3 1it. a)-¢)

.3 1it. d)

4i5

1

. 2 akapit pierwszy

. 2 akapit drugi
3

. 1 1it. a)-¢)

.1 it. d)
Lllit.e)if)

2

. 1 akapit pierwszy

. 1 akapit drugi i trzeci
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Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art

12 ust

12 ust

12 ust

12 ust

12 ust

12 ust

13 ust

13 ust

14

15 ust

15 ust

.15 ust

12 ust.

13 ust.

13 ust.

13 ust.

15 ust.

15 ust.

. 2 akapit trzeci

.2 lit. a)

.2 1it. b)

.2 1it. ¢)

. 3 akapit pierwszy
. 3 akapit drugi
4-6

1i2

.3 1it. a)

.3 1it. b)

.3 1it. a)
3lit. b)ic)

.3 1it. d)

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

88

14 ust. 1 akapit czwarty

14 ust. 2 lit. a)

14 ust. 2 lit. b)

14 ust. 2 akapit drugi
14 ust. 3-5

15ust. 112

15 ust. 3 1it. a)

15 ust. 3 lit. b)

15 ust. 3 lit. ¢)

15 ust. 3 1it. d)

15 ust. 3 lit. e)

15 ust. 4

16

17

18

19

22 ust. 1
20 ust. 1
20 ust. 2-4

21 ust. 1

21 ust. 2 lit. a) i b)

PL



Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art

PL

15 ust

16 ust

16 ust

16 ust

16 ust

16 ust

16 ust

16 ust

17 ust

17 ust

18

19

. 20 ust.

15 ust.

16 ust.

17 ust.

17 ust.

17 ust.

17 ust.

17 ust.

. 3 akapit drugi

4-6

. 1 akapit pierwszy

. 1 akapit drugi zdanie pierwsze

. 1 akapit drugi zdanie drugie
. 2 zdanie pierwsze

. 2 zdanie drugie

3
. 4 akapit pierwszy

. 4 akapit drugi i trzeci

1

.2 1it. a)
.21it. b)ic)
3

4

112

Art. 21 ust. 3-5

Art. 22 ust. 2

Art. 23 ust. 1 akapit pierwszy

Art.

23

ust. 1 akapit  drugi

wprowadzajaca

Art. 23 ust. 1 lit. a)

Art. 23 ust. 1 lit. b)

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

&9

23 ust.

23 ust.

23 ust

23 ust

24

25 ust.

25 ust.

25 ust.

25 ust.

25 ust.

25 ust.

25 ust.

26

27

28 ust.

2

3

. 4 akapit pierwszy

. 4 akapit drugi i trzeci

1i2

cze$¢

PL



- Art. 28 ust. 3

Art. 21 Art. 29

Art. 22 Art. 30

Art. 23 ust. 1 Art. 31 ust. 1

Art. 23 ust. 2 akapit pierwszy Art. 31 ust. 2

- Art. 31 ust. 3

Art. 23 ust. 2 akapit drugi Art. 31 ust. 4 akapit pierwszy

- Art. 31 ust. 4 akapit drugi
Art. 23 ust. 3 Art. 31 ust. 5 cze$¢ wprowadzajaca
- Art. 31 ust. 5 lit. a)-c)

Art. 23 ust. 4 lit. a) Art. 31 ust. 6 lit. a)

Art. 23 ust. 4 lit. b) -

Art. 23 ust. 4 lit. ¢) ppkt (i) Art. 31 ust. 6 lit. b)

Art. 23 ust. 4 lit. ¢) ppkt (ii) -

Art. 23 ust. 4 lit. d) Art. 31 ust. 6 lit. ¢)

Art. 23 ust. 4 lit. e) -

Art. 23 ust. 4 lit. f) Art. 31 ust. 6 lit. d)

Art. 23 ust. 4 1it. g) Art. 31 ust. 6 lit. e)

Art. 23 ust. 4 lit. h) 1 1) -

Art. 23 ust. 4 lit. j) Art. 31 ust. 6 lit. f)

Art. 23 ust. 4 lit. k) 1 1) -

Art. 23 ust. 4 lit. m) Art. 31 ust. 6 1it. g)

Art. 23 ust. 4 lit. n) 1 0) -

- Art. 31 ust. 718

Art. 24 -

- Art. 32 (przeniesiony art. 28)

Art. 25 Art. 33
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Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art

Art

25 ust

25 ust

25 ust

26

27 ust

27 ust

28

29

. 32 ust.

.32 ust

25 ust.

27 ust.

30 ust.

30 ust.

30 ust.

31 ust.

31 ust.

31 ust.

32 ust.

32 ust.

32 ust.

32 ust.

32 ust.

1

. 2 1it. a)-¢)

21it. d)ie)

21it. )i g)

. 11it. a)

.1 1it. b)-d)

2-5

2-4

516

. 7 akapit pierwszy

91

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

33 ust. 1

33 ust. 2 lit. a)-c)

33ust. 21it. d)ie)
34

35

38 ust. 1 lit. a)

38 ust. 1 lit. b)

38 ust. 1 lit. ¢)-e)
38 ust. 2-5

32

37 ust. 1

37 ust. 2
37ust.314

36 ust. 1

36 ust. 2

40 ust. 1

40 ust. 2

40 ust. 3 zdanie pierwsze
40 ust. 3 zdanie drugie
40 ust. 4

40 ust. 5

40 ust. 6 lit. a)
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Art

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art

.32 ust

33

34 ust

34 ust

34 ust

34 ust

34 ust

35 ust

36 ust

36 ust

37

38

39 ust

39 ust

.39 ust

35 ust.

35 ust.

35 ust.

36 ust.

36 ust.

36 ust.

. 7 akapit drugi

.11i2lit. a)
.2 1it. b)
.2 1it. ¢)
.3 lit. a)
.3 1it. b)

1

.21 3 lit. a)-f)
4

5

.12 1it. ¢)

.2 1it. d)

4-6

. 1 lit. a) ppkt (i) oraz ppkt (ii)
. 1 1it. a) ppkt (iii)
. 1 lit. b)

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.
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40 ust

40 ust

40 ust.

41

42 ust

42 ust

42 ust.

43 ust

43 ust

43 ust.

43 ust.

39 ust

39 ust.

39 ust.

44

45

46 ust

46 ust

46 ust

.6 1it. b)

. 6 akapit drugi

7

1121t a)

.2 1it. b)

3

. 11it. a)

.1 1it. b)

12 1it. ¢)

3-5

. 1 1it. a) ppkt (1)

-1 1it. a) ppkt (ii) i (iii)

. 11it. b)
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Art. 39 ust. 1 lit. ¢) i d)

Art. 39 ust. 1 lit. e)

Art. 39 ust. 2

Art. 39 ust. 3

Art. 39 ust. 4
Art. 39 ust. 5
Art. 39 ust. 6
Art. 40

Art. 41

Art. 42

Art. 43 pierwszy akapit

Art. 43 akapit drugi i trzeci

Art. 44

Art. 45

Art. 46
Zaktacznik I
Zatacznik 11

Zakacznik 111

PL

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

Art.

46 ust. 1 lit. ¢)
46 ust. 213
46 ust. 4 akapit pierwszy

46 ust. 4 akapit drugi i trzeci

46 ust. 5-8

46 ust. 9

41 ust. 10

47

48

49

50

51 ust. 1

51 ust. 2
S5Tust.314

52 akapit pierwszy
52 akapit drugi
53

54

55

Zalacznik |

Zalacznik 11

Zatacznik 111
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