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Vyro¢na sprava Euréopskemu parlamentu a Rade o ¢innosti centrilnej jednotky

1.2

systému EURODAC za rok 2012

Uvop
Rozsah posobnosti

V nariadeni Rady (ES) ¢.2725/2000 z 11. decembra 2000, ktoré¢ sa tyka
zriadenia systému EURODAC na porovnavanie odtlackov prstov pre ucinné
uplatnovanie Dublinského dohovoru (d’alej len ,nariadenie o systéme
EURODAC*%)', sa stanovuje, ze Komisia predklada Eurdpskemu parlamentu
a Rade vyrotni spravu o &innostiach centralnej jednotky”. Tato desiata
vyroénd sprava obsahuje informdacie o riadeni a vykonnosti systému
EURODAC v roku 2012. Posudzuju sa v nej vysledky a nakladova Gc¢innost’
syst¢tmu EURODAC, ako aj kvalita sluzieb jeho centralnej jednotky. Toto je
posledna sprava, ktora predlozi Komisia. Odteraz bude vyrocné spravy
predkladat’ agentara pre informacné technologie eu—LISA.

Vyvoj v oblasti pravnych predpisov a politiky

Komisia 30. maja 2012 predlozila novy navrh povolujici organom
presadzovania prava pristup do systému EURODAC.? Komisia najprv v roku
2008 prijala prepracované znenie nariadenia o systéme EURODAC, ktoré
neumoznovalo presadzovanie prava. V roku 2009 boli prijat¢é navrhy na
zmenu®, ktoré umozitovali presadzovanie prava (ich platnost’ uplynula s
nadobudnutim platnosti Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (ZFEU)); a v
roku 2010°pit’ navrhy, ktoré ho neumozitovali. Ukazalo sa, Ze pristup
organov presadzovania prava bol pre Radu zakladnym prvkom spoloc¢ného
europskeho azylového systému, a preto Komisia jej navrh z roku 2012
prijala.

CENTRALNA JEDNOTKA SYSTEMU EURODAC’

DT LY, T N VU R SR

U.v. ESL 316, 15.12.2000, s. 1.

Clanok 24 ods. 1 nariadenia o systéme EURODAC.

COM(2012) 254 final.

KOM(2008) 825 v kone¢nom zneni.

KOM(2009) 342 v kone¢nom zneni a KOM(2009) 344 v kone¢nom zneni.

KOM(2010) 555 v kone¢nom zneni.

Nariadenie EURODAC ustanovuje zavedenie centralnej jednotky spravovanej Eurdpskou
komisiou a vybavenej automatizovanym systémom na identifikaciu odtlackov prstov (AFIS),
ktory bude prijimat’ tidaje a odosielat’ odpovede (,,zhoda — bez zhody*) narodnym jednotkam
(vnutrostatnym pristupovym miestam) v kazdom c¢lenskom state. Nariadenie EURODAC a
jeho vykonavacie pravidla vymedzuju zodpovednost za zhromazd’ovanie, odosielanie
a porovnavanie udajov o odtlackoch prstov, spdsoby prenosu udajov, Statistické wlohy
centralnej jednotky a normy pre odosielanie dajov.
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1.4.

Riadenie systému

V ¢lanku 38 nariadenia o agenture pre informaéné technologie® sa uvadza, Ze
nova agentura prevezme riadenie systtmu EURODAC od 1. decembra 2012.
Na to, aby sa zabezpecila kontinuita sluzieb, ako sa uvddza v danom
nariadeni, je vSak potrebné prechodné obdobie na dokoncenie prevzatia
riadenia syst¢tmu EURODAC zo stcasnych lokalit v Bruseli (Belgicko) a
Luxemburgu do novych lokalit v Strasburgu (Francuzsko) a Sankt Johanne
im Pongau (Rakusko). Nasledne sa v priebehu roka 2013 ocakédva
prestahovanie systému EURODAC do agentury.

V ramci procesu preberania systému v roku 2013 absolvuju zamestnanci
agentiry odborni pripravu, ktord umozni agentire vytvorit' spojenie
umoziiujiice zo Strasburgu riadit stdasni IT infrastruktiru systému
EURODAC so zakladiiou v Luxemburgu, a to az do inStalacie klonu
centralnej jednotky v Strasburgu a zalohovej centralnej jednotky v Sankt
Johanne im Pongau, a nasledne vyradit’ z prevadzky IT infrastrukturu starej
centralnej jednotky a zalohovej centralnej jednotky v Luxemburgu.

Kvalita sluzieb a nakladova uc¢innost’

Komisia vyvija maximalne usilie, aby ¢lenskym Statom, ktoré su konecnymi
uzivateImi centralnej jednotky syst¢tmu EURODAC, poskytovala
vysokokvalitné  sluzby. Centrdlna jednotka systétmu EURODAC
nezaznamenala v roku 2012 Zziadne vypadky. Celkove bola centralna
jednotka systému EURODAC v roku 2012 dostupné v 99,98 % ¢asu.

Vydavky na udrzbu a prevadzku centralnej jednotky v roku 2012 dosiahli
421 021,75 EUR avykazovali zniZzenie vo vydavkoch v porovnani
s predchadzajucimi rokmi (1 040 703,82 EUR v roku 2011, 2 115 056,51
EUR v roku 2010, 1221 183,83 EUR v roku 2009), ¢o bolo hlavne
v dosledku modernizéacie syst¢tmu EURODAC (EURODAC PLUS).

Efektivnym vyuzivanim existujucich zdrojov a infrastruktary, ktoré spravuje
Komisia, napr. vyuZivanim siete s-TESTA’, sa dosiahli uréité uspory.
Komisia zaroveii poskytla (prostrednictvom programu ISA'®) komunikaéné
a bezpecnostné sluzby pri vymene udajov medzi centrdlnou jednotkou
a narodnymi jednotkami. Tieto vydavky, ktoré mal v sulade s ¢lankom 21
ods. 2 aods. 3 nariadenia povodne znéasat’ kazdy clensky Stat, Komisia
napokon pokryla vyuzitim dostupnej spolo¢nej infrastruktiry.

Z hladiska ndkladovej uc¢innosti systtm EURODAC umoziuje ¢lenskym
Statom porovnat’ udaje pévodne odoslané inymi ¢lenskymi Statmi s vlastnymi

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 1077/2011 z 25. oktobra 2011, ktorym sa
zriad'uje Europska agentira na prevadzkové riadenie rozsiahlych informacnych systémov
v priestore slobody, bezpeénosti a spravodlivosti (U. v. EU L 286, 1.11.2011, s. 1).

Siet’ s-TESTA (zabezpecené transeurdpske telematické sluzby medzi organmi verejnej spravy)
poskytuje vSeobecnu infrastruktiru pre sluzobné potreby a vymenu informacii medzi
europskymi a vnitrostatnymi spravnymi organmi.

ISA (riesenie interoperability pre eurdpske organy verejnej spravy) je novy program na
zlepsenie elektronickej spoluprace medzi organmi verejnej spravy v &lenskych statoch EU.
Nadvézuje na predchadzajuci program IDA II (Vymena udajov.  medzi  spravnymi
organmi) a IDABC [Vzijomna sucinnost pri poskytovani celoeurdpskych sluzieb
elektronickej verejnej spravy (e-government) pre organy verejnej spravy, podniky a obanov].
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povodne odoslanymi tidajmi, aby zistili, ¢i uz ziadatel' poziadal o azyl v
minulosti (v danom alebo inom clenskom State). To nasledne umoziuje
vyznamné uspory v narodnych rozpoctoch, kedze cClenské Stity nemusia
obstaravat’ vlastny automatizovany systém na identifikaciu odtlackov prstov
(AFIS) na ucely porovnania odtlackov prstov ziadatel'ov o azyl vo svojom
State.

Kedze v roku 2012 sa uskutocnilo 411 236 uspesnych transakcii do
centralnej jednotky a vydavky na udrzbu a prevadzku centralnej jednotky v
roku 2012 dosiahli sumu 421 021,75 EUR, predstavuje to ndklady len 1,02
EUR na transakciu.

Ochrana a bezpecnost’ udajov

V ¢lanku 18 ods. 2 nariadenia o syst¢tme EURODAC sa stanovuje kategoria
transakcii, ktord umoznuje vykonavat' takzvané ,Specidlne vyhladdvania“
(kategoria 9) na zaklade Ziadosti osoby, ktorej udaje st ulozené v centralne;j
databéaze, s cielom zarucit’ pravo osoby, ktorej sa tdaje tykajl, na pristup k
vlastnym udajom.

Ako bolo uvedené uz v predoslych ro¢nych spravach, v prvych rokoch
prevadzky systétmu EURODAC sa vyskytol velky pocet ,Specialnych
vyhl'addvani®, ¢o vyvolalo obavy zo zneuzivania tejto funkcie zo strany
vnutroStatnych spravnych organov.

V roku 2012 sa uskuto¢nilo celkom 111 takychto vyhladavani, co
predstavuje 50,9-percentné znizenie v porovnani s rokom 2011 (226), ale
tento pocet je stale ovela vyssi ako v roku 2010, kedy sa uskutocnilo 66
vyhladavani, a v roku 2009, kedy ich bolo 42. 51 Specidlnych vyhl'adavani v
roku 2012 (46 %) sa uskutoc¢nilo z Francuzska. Na druhej strane v roku 2011
pochadzalo 79 % vsetkych $pecidlnych vyhladévani zo Spanielska.

V snahe lepSie monitorovat’ tento jav Komisia zahrnula do svojho navrhu na
zmenu nariadenia o systétme EURODAC poziadavku, aby clenské Staty
zasielali kopiu ziadosti dotknutej osoby o pristup k udajom prislusSnému
narodnému dozornému organu.

CISELNE UDAJE A ZISTENIA

Priloha k predlozenej vyro¢nej sprave obsahuje tabul’ky s faktickymi tidajmi,
ktoré vyhotovila centralna jednotka za obdobie 1. 1. 2012 — 31. 12. 2012.
Statistické udaje systému EURODAC vychadzaju zo zaznamov 1) odtlatkov
prstov vSetkych osdb vo veku minimalne 14 rokov, ktoré poziadali o azyl
v ¢lenskom state (kategoria 1); 2) odtlackov prstov osdb, ktoré boli zadrzané
v stvislosti s nelegdlnym prekrocenim vonkajSej hranice clenského Statu
(kategoria 2) alebo 3) osdéb, ktoré sa neopravnene zdrziavali na Uzemi
Clenského Statu (v pripade, Ze prisluSné organy povazuji za potrebné
skontrolovat’ pripadna predchadzajicu ziadost o azyl) (kategoéria 3).

Udaje EURODAC tykajtice sa Ziadosti o azyl nemozno porovnavat s udajmi
uradu Eurostat, ktoré vychadzaju =z mesacnych Statistickych udajov
poskytovanych ministerstvami spravodlivosti a vnutra. Tieto rozdiely st
dosledkom rozlicnych metodickych postupov. Po prvé, udaje tradu Eurostat
zahfiaja vSetky Ziadosti o azyl, t. j. bez ohl'adu na vek. Po druhé, tieto udaje
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sa zbieraju s rozliSovanim medzi osobami, ktoré Zziadaju o azyl pocas
referenéného mesiaca (ktoré moézu zahfnat' aj opakované ziadosti),
a osobami, ktoré ziadajl o azyl prvy raz.

UspesSné transakcie

., Uspesna transakcia® je transakcia, ktora bola riadne spracovana centralnou
jednotkou a nebola zamietnutd v dosledku problémov pri validacii udajov,
chybnych alebo nedostatoéne kvalitnych odtlackov prstov''.

Centralna jednotka zaznamenala v roku 2012 celkovo 411 236 tuspeSnych
transakcii, ¢o v porovnani srokom 2011 (412 303) predstavuje pokles
00,26 %. Na prvy pohlad to v porovnani s rozdielmi z minulych rokov
naznacuje pozoruhodnu stabilitu. V niektorych ¢lenskych Statoch boli vSak
tieto pocCty v porovnani s minulym rokom vel'mi rozdielne. Najmarkantnejsi
pripad predstavovalo Taliansko, v ktorom pocet transakcii klesol z 96 685 v
roku 2011 na 30 616 (—68,33 %) v roku 2012. Tento pocet je ovela viac v
stlade s predchddzajucimi rokmi a opét’ poukazuje na vplyv arabskej jari v
roku 2011, pokial ide o pocet ziadatelov o medzinarodni ochranu a
neregularnych migrantov zadrzanych pri prekracovani hranic. K d’al§im
vyznamnym poklesom doslo v LotySsku a Finsku, ako aj na Malte. Na druhe;j
strane pocet transakcii v Nemecku, Svédsku, Bulharsku, Pol'sku a Grécku sa
mierne zvysSil. V Grécku zaznamenali najvysSie percentudlne zvySenie z
poctu 12 469 v roku 2011 na 34 294 (175 %). Tento vel’ky narast v Grécku
sa tyka pripadov kategorie 2, ktoré v predchadzajicom roku poklesli.

Trend v pocte transakcii udajov tykajucich sa ziadatelov o azyl (kategoéria 1)
sa vroku 2012 mierne zvysil na 285 959 v porovnani s poctom 275 857 v
roku 2011 (0 3,66 %) a 215 463 v roku 2010.

Bez ohladu na narast v Grécku sa pocet os6b zadrzanych v stvislosti s
nelegélnym prekro¢enim vonkajsich hranic (kategoria 2) celkovo znizil z 57
693 v roku 2011 na 39 300 v roku 2012 (—31,88 %). Ako sme uz spomenuli,
k najvac¢sim zmenam doslo v Grécku, kde sa pocet zvysil z puhych 530 v
roku 2011 na 21 951 v roku 2012 (4042 %); v Bulharsku to bolo z 509 v roku
2011 na 1 518 v roku 2012 (198 %); Mad’arsko zaznamenalo pokles z poctu
906 v roku 2011 na 260 v roku 2012 (=71,3 %) a Taliansko z poctu 50 555 v
roku 2011 na 11 272 v roku 2012 (=77 %).

V roku 2011 4 staty (Ceska republika, Island, Lotyssko, Svédsko) neposlali
ziadne transakcie kategodrie 2 a d’alSich 9 ¢lenskych Statov poslalo menej ako
10 transakcii (Belgicko, gvajéiarsko, Dansko, Estonsko, Irsko, Litva,
Luxembursko, Portugalsko, Rumunsko). Ako bolo vysvetlené¢ v sprave
zroku 2009, problém odchylnosti medzi poctom udajov kategorie 2
zaslanych do syst¢tmu EURODAC ainymi zdrojmi Statistickych udajov
o po¢te nelegalnych prekroeni hranic v ¢lenskych S$tatoch, na ktory
poukazali Statistiky syst¢tmu EURODAC, je sposobeny vymedzenim

11

V tabul’ke 2 v prilohe sa podrobne uvadzaju ispe$né transakcie podla jednotlivych ¢lenskych
Statov a kategorii za obdobie od 1. januara 2012 do 31. decembra 2012.
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v &lanku 8 ods. I nariadenia EURODAC'. Tato otizka bude objasnena
v ramci prebiehajucej revizie nariadenia EURODAC.

Celkovy pocet transakcii kategorie 3 (Gdaje tykajuce sa osdb zadrzanych
v suvislosti s neopravnenym pobytom na uzemi ¢lenského Statu) sa zvysil o
9,17 % na 85 976 v porovnani s po¢tom 78 753 v roku 2011 a 72 840 v roku
2010. frsko je ako po minulé roky jedinym ¢lenskym $tatom, ktory nezaslal
ziadne transakcie kategorie 3.

Napriek tomu, ze vyhladavania kategérie 3 nie si v zmysle nariadenia
o systtme EURODAC povinné, Komisia vyzyva ¢lenské Staty, aby vyuzili
tato moznost’ pred zacatim konania o navrate v zmysle smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolo¢nych
normdch a postupoch ¢lenskych Statov na ucely navratu Statnych prislusnikov
tretich krajin, ktori sa neopravnene zdrziavaji na ich uzemi'. V pripadoch
uvedenych v nariadeni EURODAC' by takéto vyhladavanie mohlo pomédct
zistit, ¢i Statny prisluSnik tretej krajiny poziadal o azyl v inom ¢lenskom
State, do ktor¢ho by mal byt navrateny podla dublinského nariadenia.
Najvicsi pocet transakcii kategorie 3 v roku 2012 bol z Nemecka (24 621
alebo 29 %), Holandska (11 172 alebo 13 %) a Spojeného kral'ovstva (10 279
alebo 12 %). To zodpoveda trendu v rokoch 2010 a 2011.

»Zhody*

Viacnasobné Ziadosti o udelenie azylu zhody pri porovnavani Udajov
kategérie 1 s tdajmi kategoérie 1)

Z celkového poctu 285959 ziadosti o azyl zaznamenanych v systéme
EURODAC v roku 2012 predstavovalo 27,48 % ziadosti ,,viacnasobné
ziadosti 0 azyl“ (t. j. druhykrat alebo viackrat podané Ziadosti), ¢o znamena,
ze v 78 591 pripadoch boli odtlacky prstov tej istej osoby uz zaznamenané
ako transakcie kategorie 1 v tom istom alebo inom c¢lenskom State. V roku
2011 ich bolo 61 819 (22,4 %). Postup niektorych ¢lenskych Statov, ktoré
odoberajii odtlacky prstov po spitnom prijati osob podla dublinského
nariadenia, vSak skresl'uje Statistické udaje o viacnasobnych ziadostiach: ak
su ziadatelovi o azyl pri jeho navrate podla dublinského nariadenia po
presune opétovne odobraté odtlacky prstov a nasledne odoslané do databazy,
vyvolava to nespravny dojem, Ze ziadatel’ opdtovne poziadal o azyl. V snahe
vyriesit’ tento problém Komisia zaclenila do navrhu zmien nariadenia o

»Kazdy clensky $tat v stilade so zarukami ustanovenymi v Europskom dohovore o l'udskych
pravach a Dohovore Organizacie Spojenych narodov o pravach dietat’a bezodkladne odoberie
odtlacky vsetkych prstov kazdého cudzinca vo veku aspon 14 rokov zadrzaného prislusnymi
kontrolnymi organmi v stvislosti s nelegalnym prekrocenim pozemnych, vzdusnych alebo
vodnych hranic prislusného clenského $tatu pochadzajuceho z tretej krajiny, ktory nebol
vrateny spat.*

U.v. EU L 348, 24.12.2008.

Clanok 11: ,,(...) Vo vSeobecnosti existuju dovody kontrolovat,, & cudzinec v minulosti podal
ziadost’ 0 azyl v inom clenskom State, ak: a) cudzinec vyhlasi, Ze podal ziadost’ o azyl, no
neuvedie clensky Stat, v ktorom tak ucinil; b) cudzinec neziada o azyl, ale namieta voci
vrateniu spit’ do svojej krajiny pdvodu tvrdenim, Ze by sa ocitol v nebezpecenstve alebo
¢) cudzinec sa inak snazi zabranit’ vrateniu spédt’ do svojej krajiny pdvodu tym, ze sa odmieta
podielat’ na zisteni svojej totoznosti, najmé tym, ze sa nepreukazuje dokladmi totoznosti alebo
sa preukazuje sfalSovanymi dokladmi totoznosti.
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systtme EURODAC poziadavku, aby sa presuny neregistrovali ako nové
ziadosti o azyl.

V tabulke 3 v prilohe sa uvadza pocet ziadosti v jednotlivych ¢lenskych
Statoch, ktoré zodpovedaji Ziadostiam o azyl uz zaregistrovanym v inom
Clenskom S§tate (,,zahranicna zhoda®) alebo v tom istom c¢lenskom State
(,,miestna zhoda“)"’.

V roku 2012 bola ,miestna zhoda“ zistena spolu v 34,4 % vsetkych
viacnasobnych ziadosti (pokles od roku 2011 o 38,6 %). V mnohych
&lenskych §tatoch (Belgicko, Bulharsko, Cyprus, Ceska republika, Grécko,
Holandsko, frsko, Pol'sko, Spojené kralovstvo, Spanielsko a Taliansko) tento
udaj dokonca prekracuje 50 %. V pripade Belgicka dosiahli miestne zhody
pocet 10 037 zo 14 883 Ziadosti (67,4 %) a na Cypre to bolo 139 zo 148
ziadosti (93,9 %). Miestne zhody oznacuju pripady, v ktorych osoba
ziadajuca o azyl v Clenskom State poda novu ziadost’ v tom istom ¢lenskom
State, ¢im v podstate napiiiaji pojem naslednej Ziadosti podla &lanku 32
smernice Rady 2005/85/ES z 1. decembra 2005 o minimalnych Standardoch
pre konanie v Clenskych Stadtoch o prizndvani aodnimani postavenia
utedenca'®.

Zahrani¢né zhody ozna¢ujii sekundarne pohyby Ziadatelov o azyl v EU.
Statistiky rovnako ako v predchadzajicich rokoch potvrdzuj, Ze
zaznamenané sekundarne pohyby nie vzdy sleduju ,logické” trasy medzi
susednymi Clenskymi Statmi. Napriklad Francuzsko nad’alej dostavalo
najvyssi pocet zahrani¢nych zhdd v suvislosti so ziadatelmi o azyl, ktori
predtym podali Ziadost o azyl v Pol'sku (2 498). Nemecko a Svajéiarsko
prijali velky pocet ziadatelov o azyl, ktori si predtym podali ziadost’ vo
Svédsku (2 567 resp. 1 050). Statistiky poukazuju na to, Ze podobne ako v
minulych rokoch zahrani¢né zhody nie st jednosmernym tokom z krajin
s vonkajSou pozemnou hranicou alebo krajin leziacich pri Stredozemnom
mori do severnejSie polozenych clenskych Statov. AvSak Statistiky, ktoré
poukazuju na sekundarne pohyby do krajin s vonkajSou pozemnou hranicou
alebo krajin leZiacich pri Stredozemnom mori, moZzno vo velkej miere
pripisat’ postupu niektorych clenskych Statov, ktoré odoberaju odtlacky
prstov po spitnom prijati osob podl'a dublinského nariadenia.

Zhody pri porovnavani Udajov kategérie 1 s udajmi kategorie 2

Tieto zhody poukazuju na trasy, ktoré¢ si zvolili osoby neopradvnene
vstupujlice na Gizemie ¢lenskych Statov predtym, ako poziadali o azyl. V roku
2012 sa najviac zhdod vyskytlo v udajoch, ktoré zaslalo Grécko (8 097),

15

Statistické tidaje tykajlice sa miestnych zhod uvedené v tabulkdch nemusia nevyhnutne
zodpovedat’ zhodam, ktoré odoslala centralna jednotka a zaznamenali ¢lenské §taty. Dovodom
je skutocnost’, Zze ¢lenské Staty nevyuzivaju vzdy moznost’ stanovenu v ¢lanku 4 ods. 4, na
zéklade ktorej sa vyzaduje, aby centralna jednotka porovnala udaje s ich vlastnymi udajmi,
ktoré su uz ulozené v centralnej databaze. Aj ked’ ¢lenské Staty tito moznost’ nevyuzivaju,
centralna jednotka musi z technickych dovodov vzdy vykonat’ porovnanie so vSetkymi udajmi
(vnutroStatnymi a zahrani¢énymi) uloZzenymi v centralnej jednotke. Hoci v tomto konkrétnom
pripade existuje zhoda s vnutroStaitnymi udajmi, v centralnej jednotke by bol zaznamenany
vysledok ,,bez zhody*, pretoze ¢lensky Stat nepoziadal o porovnanie odoslanych udajov s jeho
vlastnymi tidajmi.

U. v. EU L 326, 13.12.2005.
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Taliansko (7 171), Spanielsko (1 385), Mad’arsko (291) a Bulharsko (134)
(pozri tabulku 5). Je vSak zarazajuce, ze pokial’ ide o Bulharsko vo védcsine
pripadov iSlo v skutoCnosti o miestne zhody (84,9 %). V roku 2011
predstavovali 85,9 % zhdd v Taliansku miestne zhody, ale v roku 2012 doslo
k znizeniu na 46 %.

Ked porovname roky 2012 a 2011, doSlo k zvySeniu zo 21 % na 65,3 %
pripadov o0sdb zadrzanych v suvislosti s nelegalnym prekro¢enim hranic,
ktoré sa neskor rozhodli poziadat’ o azyl. Tu sa odzrkadl'uje zvySenie poctu v
absolutnom vyjadreni zo 7 384 v roku 2011 na 17 319 v roku 2012.

Vigsina osob, ktoré neopravnene vstupili na uzemie EU cez Taliansko
a pokracovali d’alej, pokradovala do Svajéiarska (2 978), Nemecka (1 359),
alebo Svédska (881). Osoby, ktoré neopravnene vstupili cez uzemie Grécka,
pokradovali najmd do Nemecka (2 168), Svédska (1 612) alebo Rakuska
(1216). Z oso6b vstupujucich cez Spanielsko vidsina pokracovala do
Francuzska (410), Nemecka (284), Belgicka (259) alebo Svajéiarska (242),
zatial ¢o osoby, ktorym boli odtlacky prstov odobrat¢ v Madarsku a
pokracovali d’alej, sa vo vécSine pripadov presunuli do susedného Nemecka
(61) alebo Rakuska (59).

Zhody pri porovnavani Udajov kategérie 3 s idajmi kategorie 1

Tieto zhody ukazujt, kde nelegalni migranti prvykrat poziadali o azyl pred
presunom do d’alSieho c¢lenského Statu. Je vSak potrebné poznamenat, Ze
odosielanie transakcii kategorie 3 nie je povinné a ze nie vSetky Clenské Staty
systematicky vyuZzivaji moznost’ tejto kontroly.

Dostupné udaje ukazuji, ze toky os6b zadrzanych v suvislosti s
neopravnenym pobytom na uzemi in¢ho clenského Statu, ako je Stat, v
ktorom poziadali o azyl, va¢Sinou koncia v malom pocte Clenskych Statov, a
to najmd v Nemecku (zvySenie na 10 798 z poctu 7 749 v roku 2011),
Holandsku (3 742), Svajéiarsku (3 682), Norsku (2 382), Franctizsku (2 165)
a Rakusku (2 111) (pozri tabulku 7).

Oneskorenie pri transakcii

V nariadeni EURODAC sa v sucasnosti stanovujl len vel'mi nepresné lehoty
na odosielanie odtlackov prstov, v dosledku ¢oho moze v praxi dochadzat’
k znaénym oneskoreniam. Ide o klicovy problém, ked’Ze oneskorenie pri
odosielani tdajov moze viest’ k vysledkom, ktoré su v rozpore so zdsadami
ur¢ovania zodpovednosti clenského Stitu ustanovenymi v dublinskom
nariadeni. Na problém zna¢ného oneskorenia medzi odobratim odtlackov
prstov a ich odoslanim do centralnej jednotky systtmu EURODAC sa uz
poukazalo v predchadzajicich vyro¢nych spravach a v hodnotiacej sprave sa
kvalifikoval ako problém pri implementacii.

Podobne ako v roku 2011 bolo priemerné oneskorenie odosielania, ¢ize Cas,
ktory uplynul medzi odobratim a odoslanim odtlackov prstov centrdlnej
jednotke syst¢ému EURODAC, pomerne malé. Vac¢sina oneskoreni ¢lenskych
Statov a pridruzenych krajin pri odosielani odtlackov prstov do centralnej
jednotky EURODAC sa pohybuje medzi 0 a 4 diami. Vynimky z priemeru
boli zaznamenané v tychto clenskych Statoch: Cyprus KAT-2 (15,00),
Finsko KAT-1 (10,16); Grécko KAT—1 (5,00) a KAT-2 (10,43); Spojené
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2.4.

kralovstvo KAT-2 (6,01); Nemecko KAT-1 (5,19), Spanielsko KAT-1
(4,41). Komisia opidtovne zdoraziuje, ze oneskorené odosielanie udajov
modze viest k nespravnemu urceniu clenského Statu, ato podla dvoch
rozli¢nych scenarov nacrtnutych v predchadzajucich vyro¢nych spravach ako
,chybné zhody“'” a ,,premeskané zhody*'®.

Celkovy pocet premeSkanych zhod vinou oneskorenia odoslania odtlackov
prstov sa od roku 2011 zdvojnasobil z poctu 9 na 18 v roku 2012, ale treba
mat’ na pamdti, Ze stale ide o vyznamné zlepSenie poctu 362 z roku 2010. Z
18 premeskanych zhod v roku 2012 patrilo 12 Grécku, 4 Spanielsku a 2
Slovensku.

Pokial’ ide o chybné zhody, ich pocet sa znizil z 89 v roku 2011 na 65 v roku
2012. Z nich bolo 13 z Finska a 10 z Belgicka. V Dansku sa ich pocet znizil z
28 v roku 2011 na 7 v roku 2012. Komisia nad’alej vyzyva ¢lenské Staty, aby
vynalozili maximalne tusilie a urychlene odosielali udaje v sulade s ¢lankom
4 a clankom 8 nariadenia EURODAC. Do navrhu Komisie na prepracované
znenie nariadenia o systétme EURODAC sa pridali nové Ilehoty na
odosielanie, aby sa vyrieSila otazka oneskoreného odosielania.

Kvalita transakcii

V roku 2012 sa priemerny podiel zamietnutych transakcii'® vietkych
¢lenskych §tatov a pridruzenych krajin mierne zvysil z 5,87 % v roku 2011
na 6,63 %. V tychto ¢lenskych Statoch bol podiel zamietnutych Ziadosti 10 %
alebo vyssi: Estonsko (22,4 %), Franctzsko (10,51 %), Irsko (18,28 %),
Lichtenstajnsko (13,7 %), Malta (30,47 %), Portugalsko (19,37 %) a Spojené
kralovstvo (11,28 %). Celkovo bol v 9 clenskych Stitoch zaznamenany
nadpriemerny podiel zamietnutych Ziadosti.

Podiel zamietnutych Ziadosti nezavisel od technologie alebo nedostatkov
systtmu. Dovody  zamietnutia  transakcii  stviseli  predovSetkym
s nedostato¢nou kvalitou odtlackov prstov odoslanych ¢lenskymi $tatmi, so
zlyhanim Tl'udského faktora alebo so zlou konfiguraciou zariadenia

V pripade tzv. ,,chybnej zhody* $tatny prislusnik tretej krajiny poda Ziadost’ o azyl v ¢lenskom
State A, kde mu prislusné organy odoberti odtlacky prstov. Zatial’ ¢o tieto odtlacky prstov
¢akajii na odoslanie do centralnej jednotky (transakcia kategorie 1), ta istd osoba sa mdze
presuntt’ do iného ¢lenského Statu B a opédtovne tam podat’ ziadost’ o azyl. Ak ¢lensky stat B
odosle odtlacky prstov ako prvy, odtlacky prstov zaslané clenskym Statom A budu
zaregistrované v centralnej databaze neskor ako odtlacky prstov zaslané ¢lenskym Statom B.
Vysledkom bude zhoda tidajov zaslanych ¢lenskym $taitom B s tidajmi zaslanymi ¢lenskym
Staitom A. Za zodpovedny bude teda urCeny Clensky $tat B namiesto ¢lenského Statu A, kde
bola ziadost o azyl predlozena ako prva.

V pripade tzv. premeskanej zhody je Statny prislusnik tretej krajiny zadrzany v stvislosti
s nelegalnym prekrocenim hranic a prislusny organ clenského §tatu A, na ktorého Uzemie
vstipil, mu odoberie odtlacky prstov. Zatial’ ¢o tieto odtlacky prstov ¢akaju na odoslanie do
centralnej jednotky (transakcia kategorie 2), ta istd osoba sa moéze presunut’ do iného
Clenského Statu B a podat’ tam ziadost’ o azyl. Pri tejto prilezitosti mu prislusné organy
¢lenského statu B odoberu odtlacky prstov. Ak Clensky stat B zasle odtlacky prstov (transakcia
kategorie 1) ako prvy, centralna jednotka zaregistruje najskor transakciu kategorie 1 a za
vybavenie ziadosti bude namiesto ¢lenského Staitu A zodpovedny clensky stat B. Ak budu
udaje tykajice sa transakcie kategorie 2 dorucené neskor, k zhode neddjde, kedze udaje
kategorie 2 nebudu k dispozicii na porovnanie.

Transakcia moze byt zamietnutd v dosledku problémov pri validécii udajov, chybnych alebo
nedostatoc¢ne kvalitnych odtlackov prstov (pozri aj oddiel 2.1 tamtieZz).
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odosielajuceho ¢lenského Statu. Na druhej strane st do tychto tdajov v
niektorych pripadoch zahrnuté viaceré pokusy odoslat’ rovnaké odtlacky
prstov potom, ako ich systém pre nedostatoéni kvalitu zamietol. Hoci
Komisia uznava, Ze urcit¢ oneskorenie moéze byt spdsobené¢ docasnou
nemoznostou odobratia odtlackov prstov (poskodené konceky prstov alebo
iny zdravotny stav, ktory brani okamzitému odobratiu odtlackov prstov),
opakovane upozoriluje na problém vSeobecne vysokého podielu
zamietnutych transakcii, na ktory uz poukdzali predchddzajice vyrocné
spravy, a vyzyva prislusné cClenské Staty, aby vnutroStatnym
prevadzkovatelom systétmu EURODAC poskytli primerania odborni
pripravu a aby v zaujme zniZenia podielu zamietnutych transakcii zabezpecili
spravnu konfiguraciu zariadenia.

ZAVERY

Centralna jednotka syst¢tmu EURODAC dosahovala aj v roku 2012 dobré
vysledky, pokial ide o rychlost, vykon, bezpecnost’ a ndkladovu ucinnost’.

V roku 2012 sa celkovy pocet transakcii znizil o 0,26 % na 411 236. Pocet
transakcii kategorie 1 sa zvySil o 3,66 % na 285 959. Pocet transakcii
kategorie 2 sa znizil o 31,88 % na 39 300 (bez ohl'adu na masivny ndrast v
Grécku, ktory predstavoval 4042 % a dosiahol pocet 21 951). Pocet
transakcii kategorie 3 sa zvysil 0 9,17 % na 85 976.

V roku 2012 sa priemerny podiel zamietnutych transakcii vSetkych ¢lenskych
Statov zvysil z 5,87 % v roku 2011 na 6,63 % v roku 2012.

Pokial' ide o oneskorenia pri odosielani udajov do centrdlnej jednotky
EURODAC, doslo k d’alSiemu celkovému zlepSeniu, aj ked’ by boli mozné
d’alSie zlepSenia.
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Tabulka 1: Centralna jednotka systému EURODAC, obsah databazy - stav
k 31.12.2012
Blokované
Kat. 1 Kat. 2 kat. 1
AT 125192 235 8475
BE 155203 8 3584
BG 4720 1796 12
CH 66 087 2 4207
CYy 29 445 18 0
CzZ 14 455 0 371
DE 297 966 61 19 533
DK 17 629 0 0
EE 204 1 31
ES 34 672 7363 545
FI 24 455 29 758
FR 358 241 738 0
GR 114 615 21329 0
HU 16 998 954 302
IE 26 880 5 1671
IS 381 2 0
IT 177 342 61776 2502
LI 50 0 0
LT 1 864 5 47
LU 8134 2 17
LV 620 0 0
MT 5924 6 1
NL 87 154 25 5012
NO 80713 17 8
PL 44 056 23 441
PT 1373 1 37
RO 7317 46 410
SE 201 864 0 5821
SI 3599 57 31
SK 15878 43 1
UK 277 619 478 32 747
Spolu
2200 95 020 86 564 2295
650 670



Tabulka 2: Uspe$né transakcie do centrilnej jednotky systému EURODAC v roku 2012

Uspesné transakcie zaslané do centralnej jednotky systému EURODAC v
roku 2012

Kategorial Kategoria2 | Kategoria3 SPOLU
AT 13 407 112 4282 17 801
BE 21075 6 6 998 28 079
BG 1078 1518 831 3427
CH 22941 2 8517 31460
cY 1297 8 99 1404
Ccz 542 0 1145 1687
DE 51920 68 24 621 76 609
DK 5095 1 1214 6 310
EE 58 1 30 89
ES 1793 3225 291 5309
FI 2667 37 91 2795
FR 40 614 440 4435 45 489
GR 12319 21951 24 34 294
HU 1108 260 1436 2804
IE 826 5 0 831
IS 73 0 69 142
IT 18 668 11272 676 30616
LI 49 0 1 50
LT 488 5 118 611
LU 1417 2 171 1590
Lv 166 0 14 180
MT 1118 12 40 1170
NL 10509 21 11172 21702
NO 8 263 18 4094 12 375
PL 6 749 18 4 066 10 833
PT 241 1 53 295
RO 2408 9 220 2637
SE 33 986 0 163 34 149
Si 216 26 221 463
SK 583 47 605 1235
UK 24 285 235 10 279 34799
SPOLU 285 959 39 300 85976 411 235
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Tabul’ka 3: Rozpis zhod — porovnavanie idajov kategorie 1 s udajmi kategorie 1 v roku 2012
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Porovnéavanie Gdajov kategérie 1 s Gdajmi kategérie 1 Od  01/01/2012 00:00:00 do 31/12/2012 23:59:59
ODA D0 DO
a A BE B DE D R R 0O P p RO c

Odosiel.

A 2098 | 184 32| 626] 19] 55 | 336 | 57] O] 35 | 31| 142| 586 | 366 | 8 0 256 2 | 27| 18] 6 5 [ 139 111 | 789 | 5 | 794 | 192 ] 10 | 188 | 100 2098 7217
275 | 10037 12| 280 | 16| 17 | 583 | 58| 2 | 111 ] 35| 354 366 | 165 | 18 | 0 345 0 | 33 | 78 | 9 | 10 | 551 | 148 [ 645 | 11 | 47 | 363 | 23 | 51 | 244 10037 14883
11 3221 10| 2] 0] 8 | 1o 3|5 1] 14 0 0 0 1 0 1 0 0 0 0 9 T 0 7 | 16 ] 0 1 5 221 317
1023 | 627 | 20 |1 2747| 18| 19 | 1216 | 164| 3 | 317 | 114] 601 [ 397 | 168 | 19 | 9 | 3011 12 | 71 | 167 | 27 | 69 | 447 | 387 | 375 | 40 | 126 | 1050| 55 | 116 | 164 2747 14479
2 0o o1 o] 2 ]olol oo o 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 3 139 148
20 | 20| 3] 18] 11 26| 3| o] o] o] 2] 3| 1 1 1 0 1 0 0 2 0 0 | 19| 10 [ 21 0 1 8] 0 3 4 256 428
1036 | 1751] 60| 1892 39| 46 | 5281 237| 5 | 180 | 145] 893 | 1059 461 | 19 | 0 1351 5 | 172 | 291 | 39 | 77 | 773 | 437 | 1916 | 10 | 131 | 2567| 54 | 139 | 227 5281 21293
182 | 146] 10| 328 6| 12 | 394 | 534] 2 | 29 [160] 79 | 167 51 | 11 | 4 637 0 15 | 24 | 13 | 20 | 280 | 526 | 239 | 2 | 53 | 1442 6 17 53 534 5442
1 3o of 1| o 4 11L& o] 5] 1 1 0 0 0 0 0 12 | o 3 0 2 2 6 0 0 9 0 0 0 4 55
25 | 107] 0] 82 1| 4] 29 | 10] o 22[ 5] 4 [ 10 g 0 0 11 0 2 6 0 T | 2| 29 [ 2 6 3 [ 55 | 1 2 12 222 721
25 | 53| 8| s4] 10| 1 | 8 | 78| 4| 11 | 407] 39| 104 9 2 1 131 0 6 3 2 5 | 8 | 218 | 22 0 | 12 | 521 [ 1 4 30 407 1961
567 | 1008 18| 526| 27| 54 | 618 | 94| 6 | 237 | 74 | 1641 563 | 187 | 20 1 384 0 | 59 | 61 | 49 | 27 | 467 | 262 | 2498 | 34 | 63 | 485 | 32 | 103 | 260 1641 10925
35 | 12| 24] 1] 12] o a1 [ 1o 5[ 2] B8] 14| 5 0 16 0 2 1 0 0 | 2t | 17 [ 9 0| 20 | 19 1 10 34 733 1058
167 | 20 [ 10] 4] 0] 5 | 30| 6] 0] 1 | 9] 20 8 [.336] o 0 10 1 0 0 0 0 | 18 11 1 0 | 33| 35 [ 1 10 16 336 872
17 6 | o 2| 1] 1 4 [ 3]0 o] 4] 6] 7 T s 1 9 0 0 0 0 0 6 | 2 0 0 2 5 1 0 24 154 283
1 T|o| 2] of 2 1 7ol 0] 3| 3 1 0 2 10 9 0 0 0 0 0 6 | 18 0 1 0| 17] 0 0 7 10 91
658 | 450 | 4| 852| 12| 13 | 280 | 137 2 | 41 | 80| 142 465 | 111 | 4 1 5526 2 2 7 3 | 185 | 229 | 572 | 10 3 | 17| 277 | 33 | 39 | 301 5526 10558
2 | 5] 0] 21] 0] 2| B3| 3]o] 1] 1] 3 0 3 0 0 3 0 0 9 0 0| 11 | 7 3 1 0 5 0 2 0 o 135
5% | 9] 0] 9] 0] o 59 3] 1] 0¢8] 22 7 5 3 0 0 0 7 1 5 0 | 33| 8 | of 0 6 | 28 | 2 10 4 17 387
27 | 202] o] 110] o 1 | 97 [ 10| o| 16 18] 36 4 2 2 0 4 1 1 39 [ 1 T | 57| 25 | 5 0 1 7T 2 2 16 39 792
23 2o 8] ol o] 20 [ oo o]f[e] 8 o 0 0 0 1 0 9 0 8 0 | 16 | 1 32 0 2 | 20| 0 1 1 3 158
0 T ol 1| 3] o 0 1Tlo] o] o] 3 5 0 0 0 2 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 2 0 0 0 3 21
202 | 759 | 13| 270 3| 22 | 461 [ 119] 2 | 55 | 8| 217 171 74 | 12 | 2 329 8 | 30 | 33 | 6 | 20 [ 49| 193 [ 510 | 6 | 11 | 412 | 11 | 32 | 153 4779 8993
203 | 105| 11| 375] 9| 17| 232 | 180] 6 | 58 | 88| 70 | 192 34 | 8 2 621 1 24 | 19 | 25 | 55 | 161 [.553| 105 | 4 | 12 | 968 | 12 | 22 97 553 4269
320 | 120 1| 80| 6| 34| 164 | 24| 0| 5 | 19] 145 23 | 16 | 3 0 8 0 | 28 | 3 0 | 1 | 8 [ 59 1365 1 6 | 113] 0 20 3 1369 2695
4 2 0] 4] 0] o 3 2o 1 ]2 2 2 0 2 0 2 0 0 0 0 0 4 6 T 4 2 6 1 0 3 4 58
M 22| o2 o[ B[o[o[ 1 [3] 6] @[ 9] 1 0 2 0 0 2 0 0 5| 10 o0 0 [ 13| 10 o 0 27 113 452
SO %97 | 475 | 34| 800 61| 32 | 1267 | 854 20| 156 | 629 280 | 554 | 166 | 37 | 7 | 2462 2 | 94 | 60 | 75 | 248 | 893 | 1675 | 387 | 1 | 46 | 5215| 33 | 140 | 269 5215 17469
T © 8 [ 3] 9o 1] o] | 2ol ofol| 5] 15 3 1 0 10 0 0 1 0 0 7 3 1 0| 20| o 6 0 1 q 142
T4 | 17] 3] 4] 2] B3| 29[ oo o[s] 9] 2 0 | 1 0 1 0 1 2 1 0| 13 8 5 0| 30| 10 3 | 307 4 307 633
112 | 243 6] 105| 20 16 | 161 | 33| 0| 19| 23| 182] 308 | 44 | 183 | 3 369 0 5 4 1 15 | 150 | 15 | 7 4 | 21 [15] 5 26 |12533 2533 4828
Spolu 7763 | 16408] 514] 9366 | 411] 632 | 11467|2619] 57] 1504|1964 4980] 5994] 2284 | 520 | 41 | 16949 | 34 | 611 | 831 [ 283 T 742 [ 9298] 5423 | 9026 | 133 | 1676 | 14054 203 | 1269 | 4615 | 45292 131763
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Tabul’ka 4: Rozpis zhod — porovnavanie udajov kategorie 1 s idajmi kategorie 2 v roku 2012
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Tabulka 5: Porovnavanie zhod kategoérie 1 so stiibormi idajov kategérie 2

Zahranicné
zhody
(Spolu
Spolu Miestne miestne) % miestne
74 46 28 62,16
3 2 1 66,67
888 754 134 84,91
2 1 50,00
1 0 100,00
0 0
39 38 1 97,44
0 0 0
1 1 0 100,00
1797 412 1385 22,93
30 28 2 93,33
335 212 123 63,28
9479 1382 8097 14,58
380 89 291 23,42
1 1 0 100,00
0 0 0
13282 6111 7171 46,01
0 0 0
7 2 5 28,57
2 2 0 100,00
0 0 0
1 0 1 0,00
20 11 9 55,00
3 3 0 100,00
2 3 40,00
0 0
18 3 15 16,67
1 0 1 0,00
29 6 23 20,69
53 36 17 67,92
50 39 11 78,00
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Tabul’ka 6: Rozpis zhod — porovnavanie idajov kategorie 3 s udajmi kategorie 1 v roku 2012
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Tabul’ka 7: Porovnavanie udajov kategorie 3 s udajmi kategorie 1 (toky osob

zadrZzanvch pri neopravnenom pobyte v inom c¢lenskom State zo Statu, v ktorom

poziadali o azyl)

Miestne | Spolu Spolu miestne
1544 3655 2111
2367 4343 1976

96 202 106
3685 7367 3682
30 30 0
131 416 285
1709 12507 10798
163 1112 949
0 64 64

24 115 91
24 118 94
293 2458 2165
18 19 1
309 906 597
0 0 0

2 37 35
166 297 131
0 0 0

6 82 76

36 213 177

3 26 23

0 10 10
2891 6633 3742
1410 3792 2382
532 1838 1306
2 44 42
152 197 45
73 192 119
36 195 159
47 183 136
770 1514 744
Spolu 16519 48565 32046
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Tabulka 8: Zamietnuté transakcie v roku 2012 v percentualnom vyjadreni

30,00

25,00

20,00

% 15,00

10,00

5,00

0,00

% zamietnutych transakcii

[111]

AT BE BG CH CY CZ DE DK EE ES FI FR GR HU IE IS IT LI LT LU LV MT NL NO PL PT RO SE SI SK UK

SK
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Tabulka 9: Priemerny ¢asovy interval medzi odobratim odtlackov prstov a ich odoslanim do centralnej jednotky systému EURODAC v roku 2012

16,00
14,00
12,00
10,00

8,00

dni

6,00
4,00
2,00
0,00

-2,00

Priemerny pocet dni, ktory uplynul medzi odobratim odtlaékov a datumom ich odoslania

- - _—
_lkRE_]

AT BE BG CH CY CZ DE DK EE ES FI FR GR HU IE IS IT LI LT LU LV MT NL NO PL PT RO SE SI SK UK

‘ mKategoria 1 OKategoria 2 ‘

SK
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Tabulka 10: Chybné zhody pri porovnavani adajov kategorie 1 s idajmi kategorie 1 v roku 2012
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AT

BE

DE

DK

ES

Fl

GR

LI

LT

LV

NL

NO

SE

AT

CH

Chybné zhody pri porovnavani udajov kategdrie 1 s udajmi kategdrie 1

DE

DK

Fl

FR

GR

HU

Zarok 2012

LV

NL

NO

PL

RO

SE

SK

UK

Spolu

10

Spolu

19

65
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Tabulka 11: Rozpis premeSkanvch zhod pri porovnavani idajov kategorie 1 s idajmi kategorie 2 v dosledku oneskoreného odoslania udajov kategorie 2

v roku 2012
CE FR ML SE LK SPOLU
ES Q 0 Q 4
GR 2 0 2 12
Sk Q 2 Q 2
Sp oldu 2 2 2 18
SK 26

SK



Tabulka 12: Rozpis zhod pri porovnani s blokovanymi pripadmi (¢lanok 12 nariadenia (ES) €. 2725/2000) v roku 2012
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AT BE CH CZ DE EE ES Fl HU IE IT LT ML PL RO SE Sl UK Spolu
AT 21 o 1 o g o o 2 1 2 39
BE 1 o o 2 o & 2 15 0 4 34
CH o 28 1 4 1 K o 2 1 1 69
DE d 2 14 H 3 ] 1 12 ¥ 2 110
DK o 2 o 1 2 28 o 1 30 1 G4
ES o o o 3 o o 0 o 0 o 4
Fl o o o H H & o H 2 1 9
FR & 3 H H 4 21 H 13 2 10 60
HU o o o o & o o o o o 5
IT 1 o o o o & 0 o 0 1 T
LT 1 o o H H H o H o o 1
LU H H H H H H H H H H 1
ML o o 3 o 2 17 10 & o 4 44
MO o 1 2 1 o 25 0 1 & & 41
PL 4 o o H H 1 o H 1 o &
FT H H H H H H H H 2 H 2
RO o o o o o o 1 o o o 1
SE 3 3 & & 4 =] 0 1 9 3 110
Sk 1 o o H H H o H o o 1
LK H H H H 1 11 H H 3 19 38
Spolu 45 37 26 16 30 279 14 52 63 B3 G465
28
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Tabulka 13: Pocet ..Specialnych vyhl’adavani* kategorie 9 podlPa jednotlivvch ¢lenskych Statov v roku 2012

JAMNITAR |rrnprrin | MAREC ADRIL LLAT T ITIL AUGU=T | SEPTEMEE] OETGETR| NOVEMEE| DECEMEE| Speln
EE 1 4 6
CH 2 4 1 1 1 10
EE ] 1 8
ES 5 1 3 2 1 3 1 3 19
FR 1 1 & 1 7 15 & 4 il
LI 3 3 1 7 1 16
UK 1 1

10 5 3 9 T 21 T ] 19 ] & 7 11
S K 29

SK
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