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PERUSTELUT

1. EHDOTUKSEN TAUSTA
1.1. Yleinen tausta

Tuomioistuimen toimivallasta seka tuomioiden tunnustamisesta ja taytantéonpanosta siviili-
ja kauppaoikeuden alalla annetussa neuvoston asetuksessa (EY) N:o 44/2001 (ns. Bryssdl | -
asetus) vahvistetaan sdanndt, jotka koskevat jasenvaltioiden tuomioistuinten kansainvalista
toimivaltaa, ja sdannot, joilla estetédn rinnakkaiset menettelyt eri  jasenvaltioiden
tuomioistuimissa.  Siina vahvistetaan my6s saanntt, jotka koskevat kansallisten
tuomioistuinten tuomioiden tunnustamista ja taytantdbnpanoa muissa jasenvaltioissa. Se
kattaa muun muassa riita-asiat, jotka koskevat immateriaalioikeuksia, mukaan lukien patentit.
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 1215/2012 tuomioistuimen toimivallasta
seka tuomioiden tunnustamisesta ja taytantdonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla’ (ns.
uudelleenlaadittu Bryssel | -asetus), jolla laaditaan uudelleen asetus (EY) N:o 44/2001,
hyvaksyttiin 12. joulukuuta 2012. Asetusta (EU) N:o 1215/2012 aetaan soveltaa 10.
tammikuuta 2015.

Joulukuussa 2012 péastiin @ sopimukseen niin  sanotusta " patenttipaketista® < —
|ai nsaadantoal oitteesta, joka koostuu kahdesta asetuksesta® ("yhtendista patenttia koskevat
asetukset”) ja kansainvalisesta sopimuksesta (” sopimus yhdistetystéa patenttituomioi stui mesta”
(Unified Patent Court) tai " UPC-sopimus’). Se muodostaa perustan yhtenaisen patenttisuojan
luomiselle Euroopan unionissa.

Y htendista patenttia koskevat asetukset annettiin tiiviissa yhteistydssa 25 jasenvaltion kanssa
(kaikki jasenvaltiot paits Italiaja Espanja). Useimmat jasenvaltiot allekirjoittivat sopimuksen
yhdistetysta patenttituomioistuimesta 19. helmikuuta 2013. Kun asetuksia sovelletaan, on
mahdollista hankkia vaikutukseltaan yhtendinen eurooppapatentti, joka takaa keksinnolle
yhtenéisen suojan 25 jasenvaltiossa, keskitetysti yhdesta paikasta, miké tuo kustannusetuja ja
keventda hallinnollista taakkaa.

UPC-sopimuksen 89 artiklan 1 kohdassa maarétéan, etté sopimus e voi tulla voimaan ennen
kuin uudelleenlaadittuun Bryssel | -asetukseen tehdyt muutokset, joilla séannell&an néiden
Ensinndkin muutoksilla pyritéén varmistamaan UPC-sopi muksen ja uudelleenlaaditun Bryssel
| -asetuksen yhdenmukaisuus ja toiseksi ratkaisemaan erityinen ongelma, joka liittyy
toimivaltaséantdihin Euroopan unionin ulkopuolisista maista tuleviin vastagjiin néhden.

Benelux-maiden tuomioistuimen perustamisesta 31 pdivand maaliskuuta 1965 tehdyn
sopimuksen sopimuspuolina olevat kolme jasenvaltiota alekirjoittivat 15. lokakuuta 2012
poytakirjan kyseisen sopimuksen muuttamisesta. Benelux-maiden tuomioistuin on Belgian,
Luxemburgin ja Alankomaiden yhteinen tuomioistuin, jonka tehtdvéna on varmistaa yhteisten
séantdjen  yhdenmukainen  soveltaminen  Benelux-maissa ei  doilla,  kuten
immateriaalioikeuksien alalla (erityisesti tietyntyyppiset tavaramerkkeihin ja malleihin
liittyvét oikeudet). Tahén asti Benelux-maiden tuomioistuimen tehtdvana on Idhinna ollut
antaa ennakkoratkaisuja naiden sdantdjen tulkinnasta. Vuoden 2012 poytakirja tarjoaa
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2 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o0 1257/2012 yhtendisen patenttisuojan luomiseksi
toteutettavasta tiiviimmasta yhteistyostd (EUVL L X); neuvoston asetus (EU) N:o 1260/2012
yhtendisen patenttisuojan luomiseksi  toteutettavan tiiviimman yhteistyon taytantddnpanoon
sovellettavista kdannog arjestelyista (EUVL L).
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kuitenkin mahdollisuuden lagjentaa Benelux-maiden tuomioistuimen toimivaltaa siten, etta
sihen sisdltyy toimivalta tietyissA asioissa, jotka kuuluvat Brysse | -asetuksen
soveltamisalaan. Tama mahdollisuus voidaan toteuttaa tarkistamalla Benelux-maiden vélisia
tiettyja asioita koskevia erillisa sopimuksia; talla tarkistuksella sirretdan kaytannossa
toimivalta kansallisiita tuomioistuimilta Benelux-maiden tuomioistuimelle.  Taman
seurauksena Benelux-sopimusta koskeva poytakirja edellyttéd UPC-sopimuksen tavoin
uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen muuttamista sen varmistamiseksi, ettd tarkistettu
sopimus ja uudelleenlaadittu Bryssel | -asetus ovat yhdenmukaisia, ja jotta voitaisiin ratkaista
yhteisten toimivaltasdantdjen puuttuminen Euroopan unionin ulkopuolisista maista tulevien
vastagjien osalta.

1.2. Ehdotuksen perustelut ja tavoitteet

Taman ehdotuksen tavoitteena on ensiksikin mahdollistaa UPC-sopimuksen voimaantulo.
UPC-sopimuksen 89 artiklan 1 kohdan mukaan sopimuksen voimaantulo edellyttda asetuksen
(EU) N:o 1215/2012 muuttamista. Lisdks ehdotuksen tavoitteena on varmistaa kyseisen
sopimuksen ja vuonna 1965 tehdyn Benelux-sopimuksen poytékirjan yhdenmukaisuus
Bryssel | -asetuksen kanssa.

Y hdistetysta patenttituomioistuimesta tulee tiettyjen jasenvaltioiden yhteinen tuomioistuin, ja
siihen sovelletaan samoja unionin oikeudessa asetettuja velvoitteita kuin mihin tahansa
kansalliseen tuomioistuimeen. Yhdistetylla patenttituomioistuimella on yksinomainen
toimivalta UPC-sopimuksen soveltamisalaan kuuluvissa asioissa, ja se korvaa néin ollen
kansalliset  tuomioistuimet. UPC-sopimuksessa méaaratéan  toimivallan  sisdisestd
jakautumisesta yhdistetyn patenttituomioistuimen eri  jaostojen vdilla ja yhdistetyn
patenttituomioistuimen tuomioiden taytéantdonpanosta sopimusgasenvaltioissa. Benelux-
maiden tuomioistuin on niin ikdan tiettyjen jasenvaltioiden yhteinen tuomioistuin, jolla on
toimivalta asioissa, jotka asianomaiset sopimusj asenvaltiot maérittel evét.

Jotta voidaan varmistaa edella mainitun sopimuksen ja poytakirjan seka uudelleenlaaditun
Bryssel | -asetuksen yhdistetty ja yhdenmukainen soveltaminen, on tarpeen korjata seuraavat
ongelmakohdat uudelleenlaaditussa Bryssdl | -asetuksessa:

1. asetuksen tekstissa on selvennettav, ettd yhdistetty patenttituomioistuin ja Benelux-
maiden tuomioistuin ovat Bryssel | -asetuksessa tarkoitettuja tuomioistuimia;

2. on selkeytettava toimivaltasdantojd, jotka koskevat yhdistettyd patenttituomioistuinta
ja Benedlux-maiden tuomioistuinta siltd osin kuin on kyse vastagjista, joiden
kotipaikka on jasenvatioissa. On luotava yhtendiset sdanndt, jotka koskevat
kansainvalista toimivaltaa kolmansista maista oleviin vastagjiin ndhden yhdistetyssa
patenttituomioistuimessa ja Benelux-maiden tuomioistuimessa tédllaisa vastagjia
vastaan kaytavissa oikeudenkdynneissa silta osin kuin Bryssel | -asetuksessa e ole
téllaisia sdant6ja vaan siina viitataan kansalliseen lainsdadantéon;

3. on méaariteltdva, kuinka virellldoloa ja toisiinsa liittyvia kanteita koskevia séantoja
sovelletaan yhtdalta suhteessa yhdistettyyn patenttituomioistuimeen ja Benelux-
maiden tuomioistuimeen ja toisaata suhteessa niiden jasenvaltioiden kansallisiin
tuomioistuimiin, jotka elvét ole kyseisten kansainvalisten sopimusten sopimuspuolia.
On my0ds mééariteltava, kuinka nama sdanndt toimivat UPC-sopimuksen 83 artiklan 1
kohdassa tarkoitetun siirtyméakauden aikana; ja
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4. on selkeytettédva tunnustamista ja taytantdéonpanoa koskevien sdanttjen toimintaa
jasenvaltioiden keskindisissa suhteissa ottaen huomioon se, etté ne eivéat kaikki ole
kyseisten kansainvalisten sopimusten sopimuspuolia.

Korjattavia ongelmakohtia selitetédn  yksityiskohtaisemmin  jéjempana 3 kohdassa
(" Ehdotuksen oikeudellinen sisalto”).

2. KUULEMISTEN JA VAIKUTUSTENARVIOINTIEN TULOKSET

Patentti paketista jarjestettiin lagjamittainen kuuleminen ennen sen hyvaksymista. Kuuleminen
osoitti, ettd niin yhtendisen patentin kuin myods yhtendisen oikeudenkayttdjérjestelman
luomista kannatetaan lagjalti. Téméa ehdotus mahdollistaa UPC-sopimuksen voimaantulon
kyseisen sopimuksen 89 artiklan 1 kohdan mukaisesti. Koska Benelux-maiden
tuomioistuimen perustamisesta vuonna 1965 tehdyn sopimuksen muuttamisesta tehty
poytakirja nostaa esille samankaltaisia kysymyksia kuin UPC-sopimus, muutokset olisi
tehtavd samaan aikaan. Kolmansista maista olevia vastagiia koskevia toimivaltasdanttja
arvioitiin perusteellisesti tuomioistuimen toimivallasta seka tuomioiden tunnustamisesta ja
téytantdonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla annetun asetuksen (EY) N:o 44/2001 (ns.
Bryssel | -asetus) muuttamista koskevaan lainsdadantdehdotukseen liittyvassd komission
vaikutustenarvioinnissa®. Arviointi koski kolmansista maista olevia vastagjia koskevan
toimivallan yhdenmukaistamista yleisesti; arvioinnin paatelmét ovat sitd suuremmasta syysta
merkityksellisia tdssa ehdotuksessa kaavaillun rgjoitetun yhdenmukai stamisen kannalta.

3. EHDOTUKSEN OIKEUDELLINEN SISALTO
Ehdotetut muutokset uudelleenlaadittuun Bryssel | -asetukseen ovat seuraavanlaiset:

o sddnnokset, jotka koskevat yhtéédta UPC-sopimuksen ja vuoden 1965 Benelux-
sopimuksen poytakirjan jatoisaalta Bryssel | -asetuksen vélista suhdetta;

o sddnnOkset, jotka tdydentdvéat yhtendisid toimivaltaséantdja, joita sovelletaan
kolmansista maista oleviin vastagjiin yhdistetyssa patenttituomioistuimessa ja
Benelux-maiden tuomioistuimessa téllaisia vastagjia vastaan nostetuissa siviili- ja
kauppaoikeudellisissariita-asioissa.

Nama muutokset on yhdistetty neljdan uuteen sédnnokseen (Bryssel | -asetuksen 71 a—71d
artikla).

3.1, Yhdistetyn patenttituomioistuimen ja Benelux-maiden tuomioistuimen
ssdlyttaminen yksisditteisesti uudelleenlaaditussa Bryssel | -asetuksessa
tarkoitettujen tuomioistuinten joukkoon

Seurauksena yhdistetyn patenttituomioistuimen sisaisestd toimivallan jaosta vastagja voi
joutua sellaisen jaoston eteen, joka el ole sijoittautunut siihen jasenvaltioon, jossa Bryssel |
-asetuksen  sdantbjen mukaisesti madrdytyvd tuomioistuin  Sijaitsee.  Esimerkiks
alankomaalainen vastagja, joka odottaa, etta kanne nostetaan uudelleenlaaditun Bryssel |
-asetuksen 4 artiklan 1 kohdan perusteella hénen kotipaikassaan, voi joutua toimivaltaisen
keskus-, alue- tai paikalligaoston eteen, joka voi sjaita Ranskassa, Saksassa tai
Y hdistyneessid kuningaskunnassa (tai missi tahansa muussa jasenvaltiossa riippuen sita,
mihin alue- tai paikalligaostot perustetaan). Tama on merkityksellinen seikka myés silloin,
kun vastagjan kotipaikka tai asuinpaikka on jasenvaltiossa, joka e ole UPC-sopimuksen
sopimuspuoli  (essim. kun lisenssinsagjan, jonka Kkotipaikka on Espanjassa, taytyy

3 SEC(2010) 1547 final, 14.12.2010.
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lisenssisopimuksen nojalla tayttda velvoite Alankomaissa; kanne nostetaan Saksassa
Sjaitsevassa keskusjaostossa eika Alankomaissa, jossa velvoite taytetéén). Samoin
seurauksena toimivallan siirtdmisesté Benelux-maiden tuomioistuimelle vastagja, jokavoi olla
my06s sellaisesta jasenvaltiosta, joka ei ole sopimuspuoli, voi joutua sellaisen tuomioistuimen
eteen, joka e gSjaitse siind jasenvaltiossa, jossa Bryssel | -asetuksen sdantdjen mukaisesti
maaraytyva tuomioistuin sijaitsee. Vaikka Bryssel | -asetuksen 71 artiklassa sallitaan erityisia
oikeudenaloja koskevat jo olemassa olevat yleissopimukset, siind e sallita téllaisten uusien
yleissopimusten tekemistd. Na&in ollen on tarpeen selventdd, ettd seka yhdistetty
patenttituomioistuin ettd Benelux-maiden tuomioistuin on katsottava Bryssel | -asetuksessa
tarkoitetuiks jasenvaltion tuomioistuimiksi. Nain varmistetaan, ettd asetusta sovelletaan
naihin tuomioistuimiin t&ysimaarai sesti.

Uudelleenlaaditussa Bryssel | -asetuksessa el madritella termia 'tuomioistuin’. Sen 3
artiklassa ainoastaan Sisdlytetdan tietyt viranomaiset kasitteeseen tuomioistuin’
sovellettaessa Bryssel | -asetusta. Johdanto-osan 11 kappal eessa kuitenkin selvennetdan, etta
termin ‘tuomioistuin’ olisi kasitettava tarkoittavan myods usean jasenvaltion yhteisa
tuomioistuimia. Johdanto-osan 11 kappaleessa viitataan nimenomaisesti Benelux-maiden
tuomioistuimeen sen kayttdessa toimivaltaa Bryssel | -asetuksen soveltamisalaan kuuluvissa
asioissa. Johdanto-osan 11 kappal eessa selvennetdan, etta tallaisten yhteisten tuomioistuinten
antamat tuomiot olis tunnustettava ja pantava taytantéon Bryssel | -asetuksen mukaisesti.
Johdanto-osan kappale e kuitenkaan ole luonteeltaan sitova eika voi varmistaa riittavalla
oikeusvarmuuden tasolla sitd, ettd kyseessd olevat kansainvdliset sopimukset ovat
yhdenmukaisia uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen ja erityisesti sen 71 artiklan kanssa.
Sen vuoksi on tarpeen muuttaa varsinaista sa&dososaa. Ta&ma muutos noudattaa
lahestymistapaa, jota sovellettiin Unkarin notaarin ja Ruotsin kruununvoudin viraston
tapauksessa asetuksen 3 artiklassa; silla sisdllytetéan erityisesti yhdistetty patenttituomioistuin
ja Benelux-maiden tuomioistuin asetuksen sisdltdmadn ’tuomioistuimen’ kasitteeseen.
Luettavuuden vuoks  kaikki tarvittavat ~muutokset, jotka liittyvat yhdistettya
patenttituomioistuinta ja Benelux-maiden tuomioistuinta koskeviin sopimuksiin, sisaltyvét
neljéén uuteen sddnndkseen (uusi 71 a— 71 d artikla).

Selventamdllg, ettd yhdistetty patenttituomioistuin ja Benelux-maiden tuomioistuin olisi
katsottava uudelleenlaaditussa Bryssel | -asetuksessa tarkoitetuiksi tuomioistuimiksi,
varmistetaan, ettd kyseisten tuomioistuinten kansainvalinen toimivalta maaraytyy Bryssel |
-asetuksen mukaisesti; erityisesti varmistetaan, ettd kanne niita vastagjia vastaan, jotka
Bryssel | -asetuksen sddntdjen perusteella odottaisivat, ettd kanne nostetaan tietyssa
jasenvaltiossa, voidaan nostaa joko sellaisessa yhdistetyn patenttituomioistuimen jaostossa tai
Benelux-maiden tuomioistuimessa, joka sijaitsee toisessa jasenvaltiossa kuin Bryssel |
-asetuksen perusteella madraytyvat kansalliset tuomioistuimet. Oikeusvarmuus ja
ennakoitavuus vastagjien kannalta edellyttavét, ettd tama aueellisen toimivallan muutos
Ilmaistaan selkeasti Bryssel | -asetuksen tekstissa.

3.2. Toimivaltasdanttjen soveltaminen yht&alta yhdistettyyn patenttituomioistuimeen ja
Benelux-maiden tuomioistuimeen ja toisaalta niiden jasenvaltioiden kansallisiin
tuomioistuimiin, jotka eivat ole UPC-sopimuksen tai vuonna 1965 tehdyn
Benelux-sopimuksen pdytékirjan sopimuspuolia

Jotta voitaisiin taata tdys avoimuus sitd, ettd kyseisa kansainvadlisd sopimuksia ja

uudelleenlaadittua Bryssel | -asetusta sovelletaan yhdessd ja yhdenmukaisesti, Bryssel |

-asetuksessa  olisi  sdadettdva Sitd, kuinka uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen

toimivaltaséantdja sovelletaan yhdistettyyn patenttituomioistuimeen ja Benelux-maiden

tuomioistuimeen, samalla tavoin kuin uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen 71 artiklassa
sd8detddn muiden erityista oikeudenalaa koskevien kansainvdisten yleissopimusten osalta.
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Samanlaisia selvennyksid on esimerkiksi tuomioistuimen toimivallasta sek& tuomioiden
tunnustamisesta ja taytantéonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla vuonna 2007 tehdyn
Luganon yleissopimuksen 64 ja 67 artiklassa.

Néin ollen 71 b artiklan 1 kohtaan siséltyvassa uudessa sédnndssa séadetdan, ettd yhdistetylla
patenttituomioistuimella ja Benelux-maiden tuomioistuimella on toimivalta aina kun jonkin
sopimugjasenvaltion kansallisella tuomioistuimella olisi toimivalta Bryssel | -asetuksen
séantdjen perusteella. Sité vastoin yhdistetylla patenttituomioistuimella ja Benelux-maiden
tuomioistuimella el ole toimivaltaa silloin, kun yhdellakéan sopimusjasenvaltion kansallisella
tuomioistuimella e ole toimivaltaa Bryssel | -asetuksen nojalla (esimerkiks silloin, kun
Bryssel | -asetuksen nojallatoimivalta olisi sellaisen jasenvaltion tuomioistuimilla, joka ei ole
sopimuspuoli).

3.3. Kolmansista maista olevia vastaajia koskevien toimivaltasadntojen taydentaminen

UPC-sopimuksen 31 artiklassa maardtéén, ettd yhdistetyn patenttituomioistuimen
kansainvalinen toimivalta maaréytyy asetuksen (EU) N:o 1215/2012 mukaisesti tai tapauksen
mukaan tuomioistuimen toimivallasta sek& tuomioiden tunnustamisesta ja taytantéonpanosta
siviili- ja kauppaoikeuden alalla tehdyn yleissopimuksen (Luganon yleissopimus) perusteella.
Jos kuitenkin uudelleenlaaditussa Bryssel | -asetuksessa ja vuonna 2007 tehdyssa Luganon
yleissopimuksessa madritetddn toimivalta viittaamalla kansalliseen lakiin (ks. mainitun
asetuksen 6 artikla ja Luganon yleissopimuksen 4 artikla), e ole méaaritetty, mita sdantoja
pitdisi soveltaa méadritettdessd sellaisten tuomioistuinten toimivaltaa, jotka ovat yhteisia
useille jasenvaltioille, kuten yhdistetty patenttituomioistuin ja Benelux-maiden tuomioistuin.
Liséks viittaus yhteen tai toiseen kansalliseen lakiin yhdistetyn patenttituomioistuimen
monien jaostojen tapauksessa johtaisi epdatasa-arvoiseen oikeussuojan Saatavuuteen
yhtenéi sessd oi keudenkayttoj arjestelmassa, mita el voitaisi perustella objektiivisella syylla

Samanlainen ongelma on jo otettu huomioon nykyisessa tavaramerkkiasetuksessa (neuvoston
asetus (EY) n:o 207/2009 yhteistn tavaramerkistd) ja malliasetuksessa [neuvoston asetus
(EY) N:o 6/2002 yhteisbmallista), jotka kumpikin sisdtéavat kattavat ja yhtendiset
toimivaltasdanntét kolmansista maista oleviin vastagjiin nahden.

Onkin tarpeen taydentd& uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen toimivaltasaantdja asioissa,
jotka kuuluvat yhdistetyn patenttituomioistuimen ja Benelux-maiden tuomioistuimen
toimivaltaan, siltd osin kuin on kyse vastagjista, joiden kotipaikka on Euroopan unionin
ulkopuolisessa valtiossa. Y htendiset toimivaltasaéannot ovat jo olemassa joissakin tilanteissa
(kuten yksinomainen toimivata patenttien rekisteréinnin ja pétevyyden osalta,
oikeuspaikkasopimukset), mutta e toisissa (kuten patenttiloukkausta koskevat kanteet,
lisenssisopimukset ilman oikeuspai kkasopimusta).

Uuden ehdotuksen 71 b artiklan 2 kohdassa lagjennetaan sen vuoks asetuksen
toimivaltasdannat riita-asioihin, joissa on mukana vastagjia, joiden kotipaikka on kolmannessa
valtiossa. Lisdksi yhdistetyn patenttituomioistuimen ja Benelux-maiden tuomioistuimen
toimivalta médrata valiaikaisia toimenpiteita ja myos turvaamistoimia taataan myos silloin,
kun kolmansien maiden tuomioistuimet ovat toimivaltaisia tutkimaan pddasian. Taman
lagjennuksen soveltaminen e vaikuta vuonna 2005 tehtyyn Euroopan yhteison ja Tanskan
kuningaskunnan sopimukseen tuomioistuimen toimivallasta seké tuomioiden tunnustamisesta
ja taytdntéonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla, silla kyseisessd sopimuksessa
maarétéan jo tanskalaisten vastagjien tilanteesta, elkd samasta aiheesta vuonna 2007 tehtyyn
Luganon yleissopimukseen, jossa jo maardtdan sveitsilaisten, norjalaisten ja idantilaisten
vastagjien tilanteesta.
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Taman lagjennuksen seurauksena taataan, ettd on mahdollista nostaa kanne yhdistetyssa
patenttituomioi stuimessa ja Benel ux-maiden tuomioistuimessa tilanteissa, joissa vastagjalla ei
ole kotipaikkaa missédn EU:n jdsenvaltiossa, samoin kuin tilanteissa, joissa vastagan
kotipaikka on jossakin EU:n jasenvaltiossa. Lisdksi tama mahdollisuus taataan riippumatta
Siitd, missa yhdistetyn patenttituomioistuimen oikeusasteessa tal jaostossa kanne nostetaan.

Liséks ehdotetussa uudessa 71 b artiklan 3 kohdassa sdéadetdan myos uudesta oikeuspaikasta
sellaisten riita-asioiden kasittelya varten, joissa mukana olevien vastagjien kotipaikkaon EU:n
ulkopuol€ella. Ehdotuksessa sdédetéén, ettd EU:n ulkopuolista vastagjaa vastaan voidaan
nostaa kanne paikassa, jossa vastagale kuuluva irtain omaisuus sijaitsee, edellyttéen etté
omaisuuden arvo ei ole vaateen arvoon ndhden merkitykseton ja etta riita-asialla on riittéva
yhteys siihen jasenvaltioon, jonka tuomioistuimessa asia pannaan virelle. Varojen
sjaintipaikan maarittaminen oikeuspaikaks tasapainottaa Sitd, ettd vastagadla e ole
kotipaikkaa unionin alueella. Tédlainen sdantd6 on nykydan voimassa varsin monessa
jasenvaltiossa. Néin voidaan varmistaga, etté tuomio voidaan panna taytantéon siind valtiossa,
jossa se on annettu. Kyseinen saantd sopii paremmin uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen
yleisiin periaatteisiin kuin muut toissijaista toimivaltaa koskevat séannét, kuten séannét, joista
séddetéddn edelld mainitussa tavaramerkkiasetuksessa ja malliasetuksessa, joissa sallitaan
kanteen nostaminen kolmannesta maasta olevia vastagjia vastaan erityisesti sen jasenvaltion
tuomioistuimissa, jossa kantgalla on kotipaikka (forum actoris). Varojen sijaintipaikkaan
perustuva oikeuspaikka voi varmistaa yhdistetyn patenttituomioistuimen ja Benelux-maiden
tuomioistuimen toimivallan tilanteissa, joissa asetuksen lagjennetut toimivaltasdannét eivét
maarita toimivaltaa ja joissa tédllainen toimivalta saattaa olla tarkoituksenmukainen.
Esimerkiks yhdistetyn patenttituomioistuimen osalta varojen sijaintipaikkaan perustuva
toimivalta varmistaisi, ettd kyseinen tuomioistuin olisi toimivaltainen suhteessa turkkilaiseen
vastagjaan, joka rikkoo sellaista eurooppapatenttia, joka kattaa useita jasenvaltioitaja Turkin.

3.4. Vireilléoloa ja toisiinsa liittyvia kanteita koskevien sadntéjen soveltaminen yhtaalta
yhdistettyyn patenttituomioistuimeen ja Benelux-maiden tuomioistuimeen ja
toisaalta niiden jasenvaltioiden tuomioistuimiin, jotka evat ole UPC-
sopimuksen tai vuonna 1965 tehdyn Benelux-sopimuksen pdytékirjan
sopimuspuolia

Lisdks 71 c artiklan uudessa séénnossa sdadetéan, etta uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen
vireilléoloa ja toisiinsa liittyvia kanteita koskevia sdantdja sovelletaan yhtéélta yhdistetyn
patenttituomioistuimen tai Benelux-maiden tuomioistuimen ja toisaalta niiden jésenvaltioiden
tuomioistuinten valill4, jotka eivét ole sopimuspuolia. Lopuksi artiklassa séadetéén myaos, etta
uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen sééntdja sovelletaan, kun UPC-sopimuksen 83 artiklan
1 kohdassa tarkoitetun siirtyméakauden akana nostetaan kanne sekd@ yhdistetyssa
patenttituomioistuimessa ettd kyseisen sopimuksen sopimugasenvaltioiden kansalisissa
tuomioistuimissa.

3.5. Tunnustamista ja taytantéonpanoa koskevien sadantdjen soveltaminen niiden
jasenvaltioiden, jotka ovat ratifioineet UPC-sopimuksen, ja niiden
jasenvaltioiden, jotka evat ole ratifioineet UPC-sopimusta, keskinaisissa
suhteissa

Jotta voitaisiin taata tdys avoimuus sSiitd, ettd kyseisia kansainvalisia sopimuksia ja

uudelleenlaadittua Bryssel | -asetusta sovelletaan yhdessd ja yhdenmukaisesti, asetuksessa

olisi sd&dettava, kuinka uudelleenlaaditussa Bryssel | -asetuksessa annettuja tunnustamista ja
kansainvalisten sopimusten sopimuspuolia, ja niiden j&senvaltioiden, jotka eivét ole kyseisten
sopimusten  sopimuspuolia, keskindisissA suhteissa. Samanlaisia saannoksia on
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uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen 71 artiklassa muiden erityisid oikeudenal oja koskevien
kansainvalisten yleissopimusten osalta seka tuomioistuimen toimivallasta seké tuomioiden
tunnustamisesta ja taytantoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla vuonna 2007 tehdyn
Luganon yleissopimuksen 64 ja 67 artiklassa.

Néin ollen uudessa 71 d artiklassa sd&detdan yhdistetyn patenttituomioistuimen ja Benelux-
maiden tuomioistuimen tuomioiden tunnustamisesta ja taytant6onpanosta jasenvaltioissa,
jotka eivdt ole kyseisten kansainvdlisten sopimusten sopimuspuolia, sekd sellaisissa
jasenvaltioissa, jotka eivat ole kyseisten sopimusten sopimuspuolia, annettujen tuomioiden
sopimuksia ja jotka on tunnustettava ja pantava taytantoon jasenvaltioissa, jotka ovat
kyseisten kansainvalisten sopimusten sopimuspuolia.
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2013/0268 (COD)
Ehdotus

EUROOPAN PARLAMENTIN JA NEUVOSTON ASETUS

tuomioistuimen toimivallasta seka tuomioiden tunnustamisesta ja taytantéonpanosta

siviili- ja kauppaoikeuden alalla annetun neuvoston asetuksen (EU) N:o 1215/2012

muuttamisesta

EUROOPAN PARLAMENTTI JA EUROOPAN UNIONIN NEUVOSTO, jotka

ottavat huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen ja erityisesti sen 67
artiklan 4 kohdan ja 81 artiklan 2 kohdan &, ¢ ja e aakohdan,

ottavat huomioon Euroopan komission ehdotuksen,

sen jalkeen kun esitys lainsaétamig arjestyksessa hyvaksyttavaks saadokseksi on toimitettu
kansallisille parlamenteille,

ottavat huomioon Euroopan talous- ja sosiaalikomitean lausunnon®,

noudattavat tavallista lainsdatami g érjestysta,

seka katsovat seuraavaa:

D

(2)

©)

(4)

(%)

Eraét jasenvaltiot alekirjoittivat 19 péivana helmikuuta 2013 sopimuksen yhdistetysta
patenttituomioistuimesta. Kyseisessa sopimuksessa maarétdan, etté se el tule voimaan
ennen asetuksen (EU) N:o 1215/2012 suhdetta téhan sopimukseen koskevien kyseisen
asetuksen muutosten voimaantulopdivaa seuraavan neljannen kuukauden ensimmaista
paivaa.

Ne kolme jasenvaltiota, jotka ovat Benelux-maiden tuomioistuimen perustamisesta ja
perussaannostd 31 paivana maaliskuuta 1965 tehdyn sopimuksen sopimuspuolia,
alekirjoittivat 15 padivana lokakuuta 2012 poytakirjan kyseisen sopimuksen
muuttamisesta, jotta oliss mahdollista antaa Benelux-maiden tuomioistuimelle
toimivalta tietyissa asetuksen (EU) N:o 1215/2012 soveltamisalaan kuuluvissa
asioissa.

On tarpeen sddnnella edelld mainittujen kansainvalisten sopimusten ja asetuksen (EU)
N:0 1215/2012 vélista suhdetta

Y hdistettya patenttituomioistuinta ja Benelux-maiden tuomioistuinta olisi pidettéva
téssa asetuksessa tarkoitettuina tuomioistuiminag, jotta voitaisiin taata oikeusvarmuus
ja ennustettavuus niiden vastagjien kannalta, joita vastaan voidaan nostaa kanne nédissa
tuomioistuimissa jasenvaltiossa, joka e ole sama kuin tdméan asetuksen séantdjen
mukai sesti maaraytyva jasenvaltio.

Y hdistetyn patenttituomioistuimen ja Benelux-maiden tuomioistuimen olisi voitava
kéyttéa toimivaltaa sellaisiin vastagjiin ndhden, joiden kotipaikka e ole missaéan
jasenvaltiossa. Siltd osin kuin on kyse asioista, jotka kuuluvat yhdistetyn
patenttituomioistuimen ja Benelux-maiden tuomioistuimen toimivaltaan, t&man
asetuksen sddnnoksia olisi sen vuoks sovellettava niihin vastagjiin, joiden kotipaikka

EUVLC...,...,s...
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(6)

(7)

(8)

9)

(10)

(11)

on unionin ulkopuolisessa valtiossa. Voimassa olevien toimivaltasdantGjen avulla
varmistetaan ldheinen yhteys sellaisten kanteiden, joihin téata asetusta sovelletaan, ja
jasenvaltioiden alueen vdlilla, mink& vuoksi on oikeutettua ul ottaa séénnét koskemaan
vastagjia ndiden kotipaikasta riippumatta. Lisaksi téssa asetuksessa olis maaritettéva
ne tapaukset, joissa yhdistetty patenttituomioistuin ja Benelux-maiden tuomioistuin
voivat kayttaa toissijaista toimivaltaa.

Vireilldoloa ja toisiinsa liittyvia kanteita koskevia tdman asetuksen sdant¢ja, joiden
tarkoituksena on ehkdistd rinnakkaiset kanteet ja ristiriitaiset tuomiot, olis
sovellettava, kun kanne nostetaan sellaisten jasenvaltioiden tuomioistuimissa, joissa
edella mainittuja kansainvalisia sopimuksia sovelletaan, ja sellaisten jasenvaltioiden

sovellettava yhta lailla myds silloin, kun yhdistettyd patenttituomioistuinta koskevan
sopimuksen 83 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun siirtymékauden aikana nostetaan
tietyntyyppisig, kyseisessd kohdassa méadriteltyja eurooppapatentteihin liittyvia riita-
asioita koskevia kanteita yhdistetyssa patenttituomioistuimessa ja yhdistettya
patenttituomioistuinta koskevan sopimuksen sopimusiasenvaltion kansallisessa
tuomioi stuimessa.

Y hdistetyn patenttituomioistuimen tai Benelux-maiden tuomioistuimen antamat
tuomiot olisi tunnustettava ja pantava taytantoon taman asetuksen mukaisesti
jasenvaltioissa, jotka eivét ole kyseisten kansainvélisten sopimusten sopimuspuolia.

Sellaisten jasenvaltioiden, jotka eivat ole kyseisten kansainvalisten sopimusten
sopimuspuolia, tuomioistuinten antamat tuomiot olisi edelleen tunnustettava ja
pantava téytanton muissa jasenvaltioissa taman asetuksen mukaisesti.

Tata asetusta olis ryhdyttdva soveltamaan samaan aikaan kuin asetusta (EU) N:o
1215/2012, jotta sopimus yhdistetystd patenttituomioistuimesta vois tulla
asianmukaisella tavalla voimaan ja jotta Benelux-maiden tuomioistuimelle voitaisiin
kéytannossa siirtda toimivaltaa.

Sen vuoks asetusta (EU) N:o 1215/2012 olisi muutettava,

OVAT HYVAKSYNEET TAMAN ASETUKSEN:

D

1 artikla
Lisétéén asetuksen (EU) N:o 1215/2012 johdanto-osan 14 kappaleen loppuun uusi

virke seuraavasti:

)

"Yhtendisia toimivaltasaantdja olisi sovellettava vastagjan kotipaikasta riippumatta
my0s tapauksissa, joissa useiden jasenvaltioiden yhteiset tuomioistuimet kayttavat
toimivaltaa asioissa, jotka kuuluvat tdmén asetuksen soveltamisalaan.”

Lisétaén asetukseen (EU) N:0 1215/2012 71 a, 71 b, 71 cja 71 d artikla seuraavasti:
"7l aartikla

1. Tada asetusta sovellettaessa useille jasenvaltioille yhteinen tuomioistuin,
jdjempana ’yhteinen tuomioistuin’, on jasenvaltion tuomioistuin, kun se kayttda
perustamisestaan tehdyn sopimuksen mukaisesti toimivaltaa Siviili- ja
kauppaoi keuden alalla téssa asetuk sessa tarkoitetussa merkityksessa.

2.  Tatd asetusta sovellettaessa yhteisia tuomioistuimia ovat seuraavat:
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a)  yhdistetty patenttituomioistuin, joka on perustettu 19 péivana helmikuuta 2013
allekirjoitetulla sopimuksella yhdistetysta patenttituomioi stuimesta;

b) Benelux-maiden tuomioistuin, joka on perustettu Benelux-maiden
tuomioistuimen perustamisesta ja perussddnnosta 31 paivana maaliskuuta 1965
tehdylla sopimuksella, j&8ljempana ’ Benel ux-sopimus'.

71 b artikla
Y htei sen tuomioi stuimen toimivalta maéréytyy seuraavasti:

1. Yhteinen tuomioistuin on toimivaltainen, jos yhteisen tuomioistuimen
perustamisesta tehdyn sopimuksen osapuolena olevan jasenvaltion tuomioistuimet
ovat tdman asetuksen nojalla toimivaltaisia kyseisen sopimuksen soveltamisalaan
kuuluvassa asiassa.

2. Jos vastagjan kotipaikka el ole jasenvaltiossa, ja tdma asetus e muutoin anna
toimivaltaa vastagjaan néhden, sovelletaan 11 luvun s&&nnoksid aivan kuin vastagjan
kotipaikka olisi jossakin jasenvaltiossa. Edelld olevaa 35 artiklaa sovelletaan myds
silloin, kun unionin ulkopuolisten maiden tuomioistuimet ovat toimivaltasia
tutkimaan paaasian.

3. Jos vastagian kotipaikka e ole jasenvaltiossa eika yksikdan jasenvaltion
tuomioistuin ole toimivaltainen taman asetuksen nojalla, vastagjaa vastaan voidaan
nostaa kanne yhtei sessa tuomioi stuimessa, jos:

a) vastagale kuuluvaa omaisuutta sijaitsee jossakin yhteisen tuomioistuimen
perustamisesta tehdyn sopimuksen osapuolena olevassa jasenvaltiossa;

b)  omaisuuden arvo ei ole merkitykseton vaateen arvoon nahden;

c) riitaasidla on riittdva yhteys johonkin jasenvaltioon, joka on yhteisen
tuomioi stuimen perustamisesta tehdyn sopimuksen osapuoli.

71 c artikla

1. Eddla olevaa 29-32 artiklaa sovelletaan, kun kanne on nostettu yhteisessa
tuomioistuimessa ja sellaisen jasenvaltion tuomioistuimessa, joka e ole yhteisen
tuomioi stuimen perustamisesta tehdyn sopimuksen osapuoli.

2. Eddla olevaa 29-32 artiklaa sovelletaan yhdistettya patenttituomioistuinta
koskevan sopimuksen 83 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun siirtymékauden aikana
kanteisiin, jotka on nostettu yhdistetyssa patenttituomioistuimessa ja sellaisen
jasenvaltion tuomioistuimessa, joka on yhdistettya patenttituomioistuinta koskevan
sopimuksen osapuoli.

71 d artikla

Kun on kysymys tuomion tunnustamisesta ja taytantOOnpanosta, téta asetusta
sovelletaan seuraavien tuomioiden tunnustamiseen ja taytantéonpanoon:

a)  yhdistetyn patenttituomioistuimen tai Benelux-maiden tuomioistuimen antamat
tuomiot, jotka on tunnustettava ja pantava taytantoon jasenvaltioissa, jotka eivét ole
yhdistettyd patenttituomioistuinta koskevan sopimuksen tai Benelux-sopimuksen
sopimuspuolia; ja

b) sellaisten jasenvaltioiden, jotka elvdt ole yhdistettya patenttituomioistuinta
koskevan sopimuksen tai Benelux-sopimuksen sopimuspuolia, tuomioistuinten
antamat tuomiot, jotka on tunnustettava ja pantava taytantoon kyseisten sopimusten
sopimuspuolina olevissa jasenvaltioissa.”

11

o



F

2 artikla

Tama asetus tulee voimaan kahdentenakymmenentena paivana sen jalkeen, kun se on
julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessa.

Sita sovelletaan 10 péivasta tammikuuta 2015.

Tama asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan jasenvaltioissa
perussopi musten mukai sesti.

Tehty Brysselissa
Euroopan parlamentin puolesta Neuvoston puolesta
Puhemies Puheenjohtaja
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