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DUVODOVA ZPRAVA

1. SOUVISLOSTINAVRHU
1.1. Obecné souvislosti

Nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 o pfisluSnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v
obcanskych a obchodnich vécech (,,nafizeni Brusel I*) stanovi pravidla urcujici mezinarodni
ptisluSnost soudt ¢lenskych stath a pravidla zabraiiujici vedeni soubéznych tizeni pted soudy
ruznych ¢lenskych statd. Rovnéz stanovi pravidla uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v
jinych ¢lenskych statech. Mezi jinym pokryva i spory v oblasti prav duSevniho vlastnictvi
vcetné patentli. Dne 12. prosince 2012 bylo pfijato natizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢.1215/2012 o ptisluSnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obCanskych
a obchodnich v&cech' (,,natizeni Brusel I (pfepracované znéni)*), kterym se piepracovava
nafizeni (ES) ¢. 44/2001. Natizeni (EU) €. 1215/2012 vstoupi v platnost dnem 10. ledna 2015.

V prosinci 2012 bylo dosazeno dohody o takzvaném ,,patentovém balicku“ — legislativni
iniciativé sestavajici ze dvou nafizeni” (,,nafizeni o jednotném patentu”) a mezinarodni
dohody (,,Dohoda o Jednotném patentovém soudu®), ktery tvoti zéklad pro vytvoreni jednotné
patentové ochrany v Evropské unii.

Naftizeni o jednotném patentu byla piijata v rdmci posilené spolupréace, na niz se podilelo 25
&lenskych statt (viechny ¢lenské staty s vyjimkou Italie a Spanélska). Dohoda o Jednotném
patentovém soudu byla podepsana dne 19. unora 2013 vétSinou ¢lenskych stat. Jakmile se
nafizeni za¢nou pouzivat, bude mozné ziskat evropsky patent s jednotnym tcinkem — pravni
titul zajist'ujici jednotnou ochranu vynalezu v 25 ¢lenskych statech — prosttednictvim jednoho
kontaktniho mista, coz piinese vyhody, pokud jde o naklady a snizeni administrativniho
zatizeni.

Ustanoveni ¢l. 89 odst. 1 Dohody o Jednotném patentovém soudu stanovi, Ze dohoda nemiize
vstoupit v platnost dfive, nez vstoupi v platnost zména natizeni Brusel I (pfepracované znéni),
které upravuje vztah mezi obéma nastroji. Cile téchto zmén jsou dva. Zaprvé zajistit soulad
mezi Dohodou o Jednotném patentovém soudu a nafizenim Brusel I (pfepracované znéni) a
zadruhé ftesit konkrétni otdzku pravidel stanoveni pfisluSnosti vici zalovanym ve statech,
které nejsou cleny Evropské unie.

Dne 15. fijna 2012 podepsaly tii ¢lenské staty, které jsou smluvnimi staty Umluvy ze dne
31. bfezna 1965 o zfizeni a statutu Soudniho dvora Beneluxu, protokol, kterym se uvedena
umluva méni. Soudni dvir Beneluxu je spole¢ny soud pro Belgii, Lucembursko a
Nizozemsko, jehoz ukolem je zajistit jednotné uplatiovani pravidel spole¢nych pro ¢lenské
staty Beneluxu tykajici se rtznych zélezitosti jako naptf. duSevniho vlastnictvi (zejména
urcitych druhti prav souvisejicich s ochrannymi zndmkami a (primyslovymi) vzory). Dodnes
je ukolem Soudniho dvora Beneluxu zejména vydéavat rozhodnuti o piedbézné otazce tykajici
se vykladu téchto pravidel. Protokol z roku 2012 vSak vytvafi moznost rozsifit pravomoci
Soudniho dvora Beneluxu tak, aby mezi né patiily pravomoci tykajici se ptisluSnosti v
konkrétnich ptipadech, které spadaji do oblasti plisobnosti natizeni Brusel 1. Tuto moznost lze
uplatnit revizi jednotlivych dohod mezi ¢lenskymi staty Beneluxu tykajicich se konkrétnich

‘ Ut. vést. L 351,20.12.2012, s. 1.

: Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 1257/2012 ze dne 17. prosince 2012, kterym se
provadi posilend spoluprace v oblasti vytvoreni jednotné patentové ochrany, Ut. vést. X; nafizeni Rady
(EU) ¢. 1260/2012, kterym se provadi posilena spoluprace v oblasti vytvoreni jednotné patentové
ochrany, pokud jde o pfisluina ustanoveni o piekladu, Ut. vést. L.
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zalezitosti. Touto revizi se v praxi pienese prislusnost z vnitrostatnich soud na Soudni dvur
Beneluxu. V disledku toho, stejné jako u Dohody o Jednotném patentovém soudu, vyzaduje
protokol k umluvé mezi zemémi Beneluxu zménu nafizeni Brusel I (pfepracované znéni) s
cilem zaprvé zajistit soulad mezi revidovanou tumluvou a natizenim Brusel I (pfepracované
znéni) a zadruhé fesit chybé&jici spolecnd pravidla pro uréeni pfislusnosti vici zalovanym ve
statech, které nejsou cleny Evropské unie.

1.2. Oduvodnéni a cile navrhu

Cilem tohoto navrhu je zaprvé umoznit, aby Dohoda o Jednotném patentovém soudu
vstoupila v platnost. Podle ¢l. 89 odst. 1 Dohody o Jednotném patentovém soudu je vstup
dohody v platnost podminéna zménou nafizeni (ES) ¢. 1215/2012. Navic je cilem navrhu
zajistit soulad uvedené dohody, jakoz i protokolu k imluvé stati Beneluxu z roku 1965 s
nafizenim Brusel I.

Jednotny patentovy soud bude soudem spolecnym pro nékteré ¢lenské staty a podle unijnich
pravnich ptedpisi bude podléhat stejnym povinnostem jako jakykoli vnitrostatni soud.
Jednotny patentovy soud bude mit vylu¢nou pravomoc pro zalezitosti, kde se fidi Dohodou o
Jednotném patentovém soudu, ¢imz nahradi vnitrostatni soudy. Dohoda o Jednotném
patentovém soudu upravuje vnitini rozdéleni pravomoci mezi jednotlivymi jednotkami
Jednotného patentového soudu a vykon soudnich rozhodnuti Jednotného patentového soudu
ve smluvnich ¢lenskych statech. Soudni dvir Beneluxu je rovnéz soudem spole¢nym pro
nckteré Clenské staty, které maji pravomoc tykajici se prislusnosti v zalezitostech, jez maji
definovat doty¢né smluvni ¢lenské staty.

Pro zajiSténi kombinovaného a jednotného pouzivani vySe uvedené dohody a protokolu a
natizeni Brusel I (pfepracované znéni) je nezbytné se v natizeni Brusel I (pfepracované znéni)
zabyvat nasledujicimi zalezitostmi:

1. vyjasnit v textu nafizeni, ze Jednotny patentovy soud a Soudni dviir Beneluxu jsou
»soudy“ ve smyslu nafizeni Brusel I;

2. vyjasnit, jak funguji pravidla tykajici se ptislusnosti, pokud jde o Jednotny patentovy
soud a Soudni dviir Beneluxu, co se ty¢e zalovanych, kteti maji bydlisté v clenskych
statech. Vytvortit jednotnd pravidla pro mezinarodni ptislusnost vii¢i zalovanym v
fizenich vedenych proti témto Zalovanym, kterd jsou ptedlozena k feSeni Jednotnému
patentovému soudu a Soudnimu dvoru Beneluxu v situacich, kdy nafizeni Brusel 1
samotné takova pravidla neupravuje, ale odvolava se na vnitrostatni pravni predpisy;

3. definovat pouzivani pravidel o litispendenci a souvisejicich opatienich tykajicich se
Jednotného patentového soudu a Soudniho dvoru Beneluxu na jedné strané a
vnitrostatnich soudt c¢lenskych statt, které nejsou smluvni stranou pfisluSnych
mezinarodnich dohod, na stran¢ druhé. Definovat rovnéz fungovani téchto pravidel
béhem prechodného obdobi upravené¢ho v ¢l. 83 odst. 1 Dohody o Jednotném
patentovém soudu a dale

4. vysvétlit fungovani pravidel tykajicich se uznavani a vykonu ve vztazich mezi
Clenskymi staty, které jsou, a Clenskymi staty, které nejsou, smluvnimi stranami
prislusnych mezinarodnich dohod.

Podrobné vysvétleni tykajici se zalezitosti, kterymi je tfeba se zabyvat, je uvedeno nize v
bodé¢ 3 (,,Pravni stranka néavrhu*).
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2. VYSLEDKY’ KONZULTACI SE ZUCASTNENYMI STRANAMI A
POSOUZENI DOPADU

Patentovy bali¢ek byl pfed svym schvalenim pifedmétem rozsahlych konzultaci. Tyto
konzultace prokdzaly obrovskou podporu nejen vytvofeni jednotného patentu, ale rovnéz
zavedeni jednotného rezimu tykajiciho se pfislusnosti. Tento navrh umoznuje, aby vstoupila v
platnost Dohoda o Jednotném patentovém soudu, jak stanovi ¢l. 89 odst. 1 uvedené dohody.
Vzhledem k tomu, Ze protokol, kterym se pozméiuje Umluva o Soudnim dvoru Beneluxu z
roku 1965, poukazuje na stejné otazky jako Dohoda o Jednotném patentovém soudu, obé
zmény by mély byt provedeny soucasné. Pokud jde o pravidla tykajici se prislusnosti vici
zalovanym z tfetich stati, byla tato zalezitost rozséhle feSena v posouzeni dopadi, které bylo
ptilohou legislativniho navrhu Komise, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 44/2001 o piislu$nosti
a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob&anskych a obchodnich vécech (,,Brusel ).
Toto posouzeni se tykalo harmonizace prislusnosti vi¢i zalovanym z tfetich statl obecné¢;
zavéry posouzeni jsou vyznamné spiSe pro omezenou harmonizaci, jak ptedpoklada tento
navrh.

3. PRAVNI STRANKA NAVRHU
Navrhované zmény natizeni Brusel I (pfepracované znéni) jsou nasledujici:

. Ustanoveni zabyvajici se vztahem mezi Dohodou o Jednotném patentovém soudu a
protokolem k umluvé mezi zemémi Beneluxu z roku 1965 na jedné stran¢ a
nafizenim Brusel I na stran€ druhé;

. Ustanoveni dopliujici pravidla jednotné piislusnosti ve vztahu k zalovanym z tietich
stath v obcanskych a obchodnich sporech, které jsou piedlozeny Jednotnému
patentovému soudu a Soudnimu dvoru Beneluxu v zalezitostech, na néz se vztahuje
dohoda o Jednotném patentovém soudu nebo protokol k umluvé mezi zemémi
Beneluxu z roku 1965.

Tyto zmény jsou zkombinovany ve Ctyfech novych ustanovenich — ¢lancich 71a az 71d
nafizeni Brusel L.

3.1. Vyslovné zahrnuti Jednotného patentového soudu a Soudniho dvora Beneluxu mezi
»soudy“ ve smyslu narizeni Brusel I (pfepracované znéni)

V disledku vnitifniho rozdéleni pravomoci v ramcei Jednotného patentového soudu se zalovany
mize ocitnout pred jednotkou, kterd se nenachazi v ¢lenském staté soudu stanoveného podle
pravidel natizeni Brusel I. Napftiklad Zalovany z Nizozemska, ktery ocekava, ze bude souzen
v misté svého bydlisté na zéklade ¢l. 4 odst. 1 nafizeni Brusel I (pfepracované znéni), muze
byt piedvolan pied pfislusny centrdlni, regiondlni nebo mistni jednotku, ktera se muze
nachazet ve Francii, Némecku nebo Spojeném kréalovstvi (nebo jakémkoli jiném c¢lenském
staté v zavislosti na tom, kde budou zfizeny regiondlni ¢i mistni jednotky). To je rovnéz
vyznamné, kdyz ma zalovany bydlist¢ nebo obvykly pobyt v clenském staté, ktery neni
smluvni stranou Dohody o Jednotném patentovém soudu (napt. drzitel licence s bydli§tém ve
Spanélsku mél splnit zavazek v souladu s licen¢ni dohodou v Nizozemsku; Fizeni je zahdjeno
pfed némeckou centralni jednotkou namisto ptfed nizozemskou, a to podle mista plnéni
zavazku). Stejné tak v dusledku prenosu pravomoci na Soudni dviir Beneluxu se zalovany (a
to 1 z Clenského statu, ktery neni smluvni stranou) mize ocitnout pted soudem, ktery se
nenachazi v ¢lenském staté soudu urceného podle pravidel nafizeni Brusel 1. Zatimco ¢lanek
71 nafizeni Brusel I umoziuje umluvy tykajici se konkrétnich zaleZitosti, které jiz existuji,

3 SEK(2010) 1547 v koneéném znéni, 14.12.2010.
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nedovoluje uzavirani zadnych takovych novych amluv. V disledku toho je nezbytné vyjasnit,
ze jak Jednotny patentovy soud, tak Soudni dvir Beneluxu se maji povaZovat za soudy
¢lenského statu ve smyslu natizeni Brusel I, coz zajisti, aby se nafizeni na tyto soudy pouzilo
v plném rozsahu.

Naiizeni Brusel I (pfepracované znéni) nestanovi definici pojmu ,,soud”. Clanek 3 jej omezuje
tak, ze pro ucely fungovani natizeni Brusel I se do pojmu ,,soud* zahrnuji n¢které konkrétni
organy. 11. bod odivodnéni vSak vyjasiiuje, ze pojem ,,soud” by mél byt chapan tak, ze
zahrnuje soudy spole¢né nékolika ¢lenskym statim. 11. bod odivodnéni vyslovné odkazuje
na Soudni dvir Beneluxu, pokud rozhoduje o zalezitostech spadajicich do oblasti pisobnosti
nafizeni Brusel 1. Tento bod odivodnéni vysvétluje, Ze soudni rozhodnuti téchto spolecnych
soudi by tudiz méla byt uzndna a vykondvana v souladu s nafizenim Brusel 1. Bod
odiivodnéni nicméné nemé zdvazny charakter a nemuze zajistit dostateCnou miru pravni
jistoty souladu mezi pfisluSnymi mezinarodnimi dohodami a nafizenim Brusel I
(ptepracované znéni), zejména Clankem 71 uvedeného nafizeni. Proto je nutné provést
konkrétni legislativni zménu. Tato zména navazuje na pristup pouzity v pripadé¢ madarského
notafe a Svédského vykondvajiciho tfadu, ktery je uveden v ¢lanku 3 nafizeni; do pojmu
»soud zahrnuje nafizeni konkrétné Jednotny patentovy soud a Soudni dvir Beneluxu. Pro
ucely prehlednosti jsou veSkeré nezbytné zmény tykajici se Jednotného patentového soudu a
Soudniho dvora Beneluxu zkombinovany do ¢ty novych ustanoveni (nové ¢lanky 71a az
71d).

Vyjasnénim, ze by se jak Jednotny patentovy soud, tak Soudni dviir Beneluxu mély povazovat
za ,,soudy* ve smyslu natizeni Brusel I (pfepracované znéni), bude zajisténo, Ze mezinarodni
prislusnost téchto soudd bude urcovana podle natizeni Brusel 1. Zejména bude zajisténo, ze
zalovani, ktefi by ocekavali, Ze budou stihdni v konkrétnim clenském stat¢ na zékladé
pravidel natfizeni Brusel I, mohou byt zalovani bud’ pted jednotkou Jednotného patentového
soudu nebo Soudniho dvora Beneluxu, ktera se nachdzi v jiném Cclenském stat€ nez
vnitrostatni soudy uréené na zdkladé natizeni Brusel 1. Pravni jistota a predvidatelnost pro
zalované vyzaduje, aby tato zména mistni pfislusnosti byla jasné stanovena v textu nafizeni
Brusel L.

3.2. Fungovani pravidel tykajicich se prislusSnosti ve vztahu k Jednotnému patentovému
soudu a Soudnimu dvoru Beneluxu na jedné strané a soudy ¢lenskych statu,
které nejsou smluvnimi stranami dohody o Jednotném patentovém soudu nebo
protokolu k imluvé mezi zemémi Beneluxu z roku 1965, na strané druhé

Za ucelem uplné transparentnosti, pokud jde o kombinované a jednotné pouzivani ptislusnych
mezinarodnich dohod a natfizeni Brusel I (pfepracované znéni), by mélo uvedené nafizeni
urcit, jak se pro stanoveni ptislusnosti uplatni pravidla natizeni Brusel I (pfepracované znéni)
v pfipad¢ Jednotného patentového soudu a Soudniho dvora Beneluxu, stejné jako €ini ¢lanek
71 nafizeni Brusel I (pfepracované znéni) pro jiné mezindrodni umluvy tykajici se
konkrétnich zélezitosti. Podobné vysvétleni je rovnéz mozno nalézt naptiklad v ¢lancich 64 a
67 Luganské umluvy z roku 2007 o pfislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v
obcanskych a obchodnich vécech.

Nové pravidlo uvedené v ¢l. 71b odst. 1 tedy stanovi, ze Jednotny patentovy soud a Soudni
dvir Beneluxu budou pfislusné vzdy, kdyz by byl na zdklad¢é pravidel natfizeni Brusel I
prislusny vnitrostatni soud piislusnych smluvnich statl. A naopak Jednotny patentovy soud
ani Soudni dviir Beneluxu nebudou pfislusné, kdyz podle natizeni Brusel I nebude ptislusny
zadny vnitrostatni soud smluvniho clenského statu (naptiklad kdyZz by podle natizeni Brusel 1
byly ptislusné soudy ¢lenského statu, ktery neni smluvni stranou).
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3.3. Doplnéni pravidel tykajicich se prisluSnosti ve vztahu k Zalovanym ze tietich stati

Clanek 31 Dohody o Jednotném patentovém soudu stanovi, e mezinarodni piislusnost
Jednotného patentového soudu se ur¢i v souladu s nafizenim (EU) ¢. 1215/2012 nebo
pfipadné na zakladé Umluvy o pfislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v
obcanskych a obchodnich vécech (Luganské umluvy). Pokud se vsak jak podle nafizeni
Brusel I (pfepracované znéni), tak podle Luganské imluvy z roku 2007 stanovi ptislusnost
odkazem na vnitrostadtni pravo (viz ¢lanek 6 uvedeného nafizeni a ¢lanek 4 Luganské
umluvy), neni urceno, ktera pravidla se pouziji pro ureni pftislusnosti soudl, jez jsou
spole¢né pro nékolik Clenskych stat, jako napt. Jednotny patentovy soud a Soudni dvir
Beneluxu. Navic by odkazem na to ¢i ono vnitrostatni pravo pro n¢kolik jednotek Jednotného
patentového soudu vznikl nerovny pfistup ke spravedlnosti v jednotném rezimu tykajicim se
ptisluSnosti, coz by nebylo mozné podlozit Zadnym objektivnim diivodem.

Obdobnym problémem se jiz zabyvalo stavajici nafizeni o ochranné znamce (nafizeni Rady
(ES) ¢. 207/2009 o ochranné znamce Spolecenstvi) a nafizeni o (primyslovych) vzorech
(natizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 o (prumyslovych) vzorech Spolecenstvi), jez obé obsahuji
uplnou fadu jednotnych pravidel tykajicich se ptisluSnosti vii¢i zalovanym ze tfetich stati.

Proto je nutné doplnit pravidla tykajici se pfislusnosti obsazend v nafizeni Brusel I
(pfepracované znéni) pro zalezitosti, které spadaji do pravomoci Jednotného patentového
soudu a Soudniho dvora Beneluxu, pokud jde o zalované s bydlisttm v zemich mimo
Evropskou unii. Jednotnd pravidla pro ur€ovani ptisluSnosti jiz v ur€itych situacich existuji
(napft. vylucna prislusnost, pokud jde o registraci a platnost patentd, dohody o volbé soudu),
ale nikoli v jinych (napf. fizeni tykajici se poruSeni patentil, licenéni dohody, pokud neni
mozna volba soudu).

Novy navrh uvedeny v ¢l. 71b odst. 2 proto rozsifuje pravidla obsazena v nafizeni tykajici se
ptislusnosti o spory, jejichz soucasti jsou zalovani z tietich stati s bydlistém v tfetich zemich.
Navic je zajiSténa pfisluSnost pro vydavani prozatimnich i ochrannych opatieni Jednotného
patentového soudu a Soudniho dvora Beneluxu, i kdyz jsou ve véci samotné ptislusné soudy
tretich stath. Toto rozSifeni se pouzije, aniz by byla dotéena Dohoda mezi Evropskym
spolecenstvim a Danskym kralovstvim z roku 2005 o pfisluSnosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v obCanskych a obchodnich vécech, ktera jiz upravuje situaci danskych
zalovanych, a Lugansk4 timluva z roku 2007 tykajici se stejné zéalezitosti, kterd jiz upravuje
situaci Svycarskych, norskych a islandskych zalovanych.

V disledku tohoto rozSifeni bude zajistén piistup k Jednotnému patentovému soudu a
Soudnimu dvoru Beneluxu v situacich, kdy Zalovany nema bydlist¢ v Clenském staté EU,
stejn¢ jako je zajistén pfistup v situacich, kdy zalovany v clenském stat¢ EU bydlist¢ ma.
Tento pfistup je navic zajiStén nezavisle na tom, ktery stupen nebo jednotka v ramci
Jednotného patentového soudu Zalobu fesi.

Tento novy navrh uvedeny v ¢l. 71b odst. 3 zavadi jednu dopliujici pfisluSnost pro feSeni
sporu, jejichz ucastniky jsou zalovani s bydli§tém mimo EU. Navrh stanovi, ze Zalovany,
ktery nepochdzi z EU, mlize byt zalovan v misté, kde se nachazi movity majetek, ktery mu
nalezi, za pfedpokladu, Ze hodnota tohoto majetku neni ve vztahu k hodnoté uplatiiovaného
naroku nevyznamna a ze spor ma dostateCnou vazbu na Clensky stat, u jehoz soudu bylo
zahéjeno fizeni. Piislusnost soudu, kde se nachdzi majetek, vyrovnava skutecnost, Ze zalovany
se nenachazi v Unii. Toto pravidlo jiz v dnes$ni dob¢ plati v nemalé skupiné ¢lenskych statt a
jeho vyhodou je, Ze zajistuje, aby rozhodnuti bylo vykondno ve staté, kde bylo vydano. Jde o
pravidlo, které zapada do obecné filosofie natizeni Brusel I (pfepracované znéni) 1épe nez jina
pravidla urceni podptrné piislusnosti, jak jsou stanovena ve vySe uvedenych nafizenich o
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ochranné znamce a nafizeni o (prumyslovych) vzorech, jez umoznuji vést fizeni proti
zalovanym z tfetich statl, kterd maji fesit pfedev$im soudy c¢lenského statu, ve kterém ma
bydlist¢ zalobce (forum actoris). Ptislusnost soudu, kde se nachdzi majetek, mize zajistit
ptislusnost Jednotného patentového soudu a Soudniho dvora Beneluxu v situacich, kde by
podle rozSitenych pravidel nafizeni pro urCovani pfisluSnosti nemohla byt stanovena
ptislusnost a kde by takova piisluSnost mohla byt vhodna. Pokud se napt. tyka Jednotného
patentového soudu, pfislusnost soudu podle toho, kde se nachazi majetek, by zajistila, ze soud
by byl pfislusny vaci tureckému Zzalovanému, ktery porusil evropsky patent pokryvajici
n¢kolik ¢lenskych stat a Turecko.

3.4. Fungovani pravidel tykajicich se litispendence a souvisejicich opatieni ve vztahu k
Jednotnému patentovému soudu a Soudnimu dvoru Beneluxu na jedné strané a
soudim c¢lenskych stati, které nejsou smluvnimi stranami Dohody o Jednotném
patentovém soudu nebo protokolu k umluvé mezi zemémi Beneluxu z roku
1965, na strané druhé

Nové pravidlo uvedené v ¢lanku 71c navic stanovi, ze se pravidla tykajici se litispendence a
souvisejicich opatfeni podle nafizeni Brusel I (pfepracované znéni) pouziji mezi Jednotnym
patentovym soudem nebo Soudnim dvorem Beneluxu na jedné stran¢ a soudy nesmluvnich
Clenskych stath na strané druhé. Tento ¢lanek rovnéz stanovi, Ze se pravidla podle natizeni
Brusel I (piepracované znéni) pouziji, kdyz béhem ptechodného obdobi uvedeného v ¢l. 83
odst. 1 Dohody o Jednotném patentovém soudu jsou fizeni zahajena pfed Jednotnym
patentovym soudem na jedné stran¢ a pted vnitrostatnimi soudy smluvnich ¢lenskych statt
uvedené dohody na stran¢ druhé.

3.5. Fungovani pravidel pro uznavani a vykon ve vztazich mezi ¢lenskymi staty, které
ratifikovaly dohodu o Jednotném patentovém soudu, a ¢lenskymi staty, které
dohodu o Jednotném patentovém soudu neratifikovaly

Za celem uplné transparentnosti, pokud jde o kombinované a jednotné pouzivani ptislusnych
mezinarodnich dohod a natfizeni Brusel I (pfepracované znéni), by mélo uvedené nafizeni
urcit, jak se uplatni pravidla o uzndvani a vykonu podle nafizeni Brusel I (pfepracované
znéni) ve vztazich mezi ¢lenskymi staty, které jsou smluvnimi stranami piislusnych
mezinarodnich dohod, a Clenskymi staty, které smluvnimi staty téchto dohod nejsou. Podobna
ustanoveni tykajici se jinych mezindrodnich imluv souvisejicich s konkrétnimi zalezitostmi
nalezneme v Clanku 71 nafizeni Brusel I (pfepracované znéni) a v ¢lancich 64 a 67 Luganské
umluvy z roku 2007 o pfislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a
obchodnich vécech.

Novy clanek 71d tedy upravuje uznavani a vykon soudnich rozhodnuti Jednotného
patentového soudu a Soudniho dvora Beneluxu v Clenskych statech, které nejsou smluvnimi
stranami pfisluSnych mezinarodnich dohod, stejn¢ jako uznavani a vykon soudnich rozhodnuti
vydanych v ¢lenskych statech, které nejsou smluvnimi stranami téchto dohod, v zalezitostech,
které se témito dohodami fidi a které musi byt uznavany a vykonavany v ¢lenskych statech,
jez smluvnimi stranami mezinarodnich dohod jsou.
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2013/0268 (COD)
Navrh

NARIZENi EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,

kterym se méni narizeni Rady (ES) €. 1215/2012 o prislusnosti a uznavani a vykonu

soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢l. 67 odst. 4 a ¢l. 81 odst. 2
pism. a), ¢) a e) této smlouvy,

s ohledem na navrh Evropské komise,

po postoupeni navrhu legislativniho aktu vnitrostatnim parlamentim,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodaiského a socialniho vyboru®,

v souladu s fadnym legislativnim postupem,

vzhledem k témto davodum:

(1)

)

3)

4)

)

Dne 19. tinora 2013 né&které ¢lenské staty podepsaly Dohodu o Jednotném patentovém
soudu. Uvedend dohoda stanovi, Ze nevstoupi v platnost diive, nez prvni den ctvrtého
mésice poté, co vstoupi v platnost zmény nafizeni (EU) ¢. 1215/2012, které se tykaji
vztahu uvedeného natizeni a dohody.

Dne 15. #ijna 2012 tii Clenské staty, které jsou smluvnimi staty Umluvy ze dne
31. bfezna 1965 o zfizeni a statutu Soudniho dvora Beneluxu, podepsaly protokol,
kterym se uvedend imluva méni, ¢imz vznikla mozZnost udélit né€kterou piislusnost
Soudnimu dvoru Beneluxu v konkrétnich zalezitostech, které spadaji do oblasti
pusobnosti nafizeni (EU) ¢. 1215/2012.

Je nezbytné upravit vztah mezi vyse uvedenymi mezinarodnimi dohodami a natizenim
(EU) ¢. 1215/2012.

Aby byla zajiSténa pravni jistota a predvidatelnost pro zalované, ktefi mohou byt
zalovéni pfed témito soudy v Clenském staté odlisném od toho, ktery byl uréen podle
pravidel uvedeného natizeni, mély by se Jednotny patentovy soud a Soudni dvir
Beneluxu povazovat za soudy ve smyslu uvedeného natizeni.

Jednotny patentovy soud a Soudni dviir Beneluxu by mély moci vykonavat piisluSnost
tykajici se zalovanych, ktefi nemaji bydlisté v ¢lenském staté. Co se tyCe zalezitosti,
které spadaji do pftisluSnosti Jednotného patentového soudu a Soudniho dvora
Beneluxu, pravidla uvedeného natizeni by se proto méla vztahovat na zalované s
bydlistém v Clenském staté, ktery neni ¢lenem Unie. Stavajici pravidla o pfislusnosti
zajistuji tzkou vazbu mezi fizenimi, na néz se toto nafizeni pouzije, a uzemim
Clenskych statl, coz odivodiuje jejich rozsifeni na zalované bez ohledu na misto
jejich bydlisté. Navic by uvedené nafizeni mélo stanovit ptipady, ve kterych mohou
Jednotny patentovy soud a Soudni dviir Beneluxu vykonavat podptirnou pfislusnost.

Ut v&st. C ..., ..ys. ...
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(6)  Pravidla tohoto nafizeni tykajici se litispendence a souvisejicich opatfeni s cilem
zabrénit, aby byla vedena soubézna fizeni a vydavana neslucitelnd soudni rozhodnuti,
by se méla pouzit, kdyz jsou zahajena fizeni pfed soudy clenskych statt, kde jsou
uplatiiovany vySe uvedené mezinarodni dohody, a pfed soudy ¢lenskych stath, kde se
tyto dohody neuplatiiuji.

(7)  Pravidla uvedeného natfizeni tykajici se litispendence a souvisejicich opatieni by se
meéla stejn¢ pouzit, kdyz jsou behem prechodného obdobi uvedeného v €l. 83 odst. 1
Dohody o Jednotném patentovém soudu zahdjena fizeni tykajici se n€kterych druht
sporu souvisejicich s evropskymi patenty, jak je definuje uvedené ustanoveni, pred
Jednotnym patentovym soudem na jedné stran¢é a vnitrostatnim soudem smluvniho
¢lenského statu Dohody o Jednotném patentovém soudu na stran¢ druhé.

(8) Soudni rozhodnuti Jednotného patentového soudu nebo Soudniho dvora Beneluxu by
me¢la byt uznavdna a vykonavana v cClenskych statech, které nejsou smluvnimi
stranami pfislusnych mezindrodnich dohod, v souladu s timto natizenim.

9) Rozhodnuti soudi c¢lenskych statt, které nejsou smluvnimi stranami pfislusnych
mezindrodnich dohod, by me¢la byt naddle uznavdna a vykondvéna v ostatnich
¢lenskych statech v souladu s timto nafizenim.

(10)  Aby byl umoZznén piislusny vstup v platnost Dohody o Jednotném patentovém soudu a
ucinny prenos pravomoci na Soudni dvir Beneluxu, mélo by se toto nafizeni zacit
uplatiiovat zaroven s natizenim (EU) €. 1215/2012.

(11)  Narizeni (EU) ¢. 1215/2012 by proto mélo byt odpovidajicim zptisobem zménéno,
PRIJALY TOTO NAR{ZENT:

Cldnek 1
1) Na konci 14. bodu odiivodnéni se v nafizeni (EU) €. 1215/2012 dopliiuje nasledujici
nova véta:

»Jednotna pravidla tykajici se pfisluSnosti by se méla rovnéz pouzit bez ohledu na
bydlisté zalovaného v piipadech, kdy vykonavaji pfislusnost v zalezitostech, které
spadaji do oblasti piisobnosti tohoto nafizeni, soudy spolecné pro nékolik ¢lenskych

stat.
2) Do natizeni (EU) ¢. 1215/2012 se vkladaji ¢lanky 71a, 71b, 71c¢ a 71d, které znéji:
,,Clanek 71a
1.  Pro ucely tohoto nafizeni se za soud spolecny nckolika Clenskym statim

(,,spolecny soud®) povazuje soud Clenského statu, pokud podle dohody, kterou je
ziizen, vykonava ptislusnost v obcanskych a obchodnich vécech ve smyslu tohoto
nafizeni.

2. Pro ucely tohoto natizeni se za spole¢ny soud povazuje:

a) Jednotny patentovy soud ziizeny Dohodou o Jednotném patentovém soudu
podepsanou dne 19. tnora 2013 (,,Dohoda o jednotném patentovém soudu*);

b)  Soudni dvir Beneluxu zfizeny Umluvou ze dne 31. bfezna 1965 o ziizeni a
statutu Soudniho dvora Beneluxu (,,Umluva o Beneluxu®).

Clanek 71b

PtisluSnost spolecného soudu se stanovi takto:
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1. Spole¢ny soud je prislusny, pokud podle tohoto nafizeni jsou pfislusné ve véci,
kterou se tato dohoda fidi, soudy ¢lenského statu, jenz je stranou dohody, kterou se
spole¢ny soud zfizuje.

2. Pokud zalovany nema bydlist¢ v clenském staté a toto nafizeni jinak
prislusnost pro n¢j neupravuje, pouziji se ustanoveni kapitoly II, jako kdyby
zalovany v ¢lenském staté bydlisté mél. Clanek 35 se pouzije, i kdyZ jsou ve véci
samé prislusné soudy neclenskych stata.

3. Pokud zalovany v ¢lenském stité nema bydlist¢ a Zadny soud c¢lenského statu
neni podle tohoto natizeni pfislusny, zalovany mize byt souzen spoleénym soudem,
pokud:

a)  se majetek, ktery zalovanému patii, nachazi v ¢lenském staté, jenz je stranou
dohody o ztizeni tohoto spole¢ného soudu;

b)  hodnota majetku neni ve vztahu k hodnot¢ uplatiovaného naroku nevyznamna;

c)  spor ma dostatecnou vazbu na jakykoli ¢lensky stét, jenz je stranou dohody o
ziizeni tohoto spole¢ného soudu.

Clanek 71c
1. Clanky 29 az 32 se pouziji, kdyZ jsou fizeni zahajena u spole¢ného soudu a u
soudu clenského statu, ktery neni stranou dohody o zfizeni uvedeného spole¢ného

soudu.

2. Clanky 29 az 32 se pouziji, pokud béhem prechodného obdobi uvedeného v ¢l.
83 odst. 1 Dohody o Jednotném patentovém soudu jsou zahajena ftizeni pied
Jednotnym patentovym soudem a soudem ¢lenského statu, ktery je stranou Dohody o
Jednotném patentovém soudu.

Cléanek 71d
Ve vécech uznavani a vykonu se toto nafizeni pouzije na uznavani a vykon

a)  rozhodnuti Jednotného patentového soudu nebo Soudniho dvora Beneluxu, jez
musi byt uznana a vykondna v c¢lenskych statech, které nejsou smluvnimi stranami
Dohody o Jednotném patentovém soudu nebo Umluvou o Beneluxu; a dale

b)  rozhodnuti soudii ¢lenskych stat, které nejsou smluvni stranou Dohody o
Jednotném patentovém soudu nebo Umluvou o Beneluxu, jez musi byt uznany a
vykonany v ¢lenském staté, ktery je smluvni stranou téchto dohod.*

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské
unie.

Pouzije se ode dne 10. ledna 2015.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné v Clenskych statech v souladu se
Smlouvami.
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V Bruselu dne

Za Evropsky parlament
predseda

Za Radu
predseda
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