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Komisja pragnie podzigkowa¢ Senatowi za opinig na temat wniosku dotyczgcego
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie redukcji krajowych emisji
niektorych rodzajow zanieczyszczenia atmosferycznego oraz zmiany dyrektywy
2003/35/WE (COM{(2013)920 final).

Komisja z zadowoleniem przyjmuje opinie, w szczegélnosci wyrazone w niej poparcie dla
dziatah majgcych na celu ograniczenie zanieczyszczenia powietrza.

Uznajgc obawy dotyczqce krajowych zobowigzar w zakresie redukcji emisji na 2030 r.,
Komisja pragnie jednoczesnie podkreslié, ze zaproponowane zobowigzania ustalono na
poziomie, ktéry zapewnia - optymalne pod wzgledem kosztéw - korzysci dla zdrowia w
calej UE. Te korzysci dla zdrowia publicznego (poprzez obnizenie kosztéw zewnetrznych)
przewyzszajg - w przypadku Polski dziesigciokrotnie - koszty wdrozenia. Wniosek ma
pozytywny wplyw na wzrost gospodarczy i zatrudnienie, i przyniesie bezposrednie
oszczgdnosci w publicznej opiece zdrowotnej i ograniczy szkody gospodarcze dla upraw i
budynkéw. Zwazywszy ponadto na silng pozycje unijnego przemystu zwigzanego z
redukcjq zanieczyszczen oraz wyzwania wynikajgce z zanmieczyszczenia powietrza na
calym Swiecie, proponowana polityka stanowiloby dodatkowy bodziec w zakresie
innowacyi, eksportu, wzrostu gospodarczego i tworzenia miejsc pracy.

W odniesieniu do obaw Senatu dotyczqcych kosztow dla sekiora rolnego, nalezy
podkresli¢, ze rolnictwo jest odpowiedzialne za bardzo duzq czesé catkowitych emisji
amoniaku (ponad 90 %). Sq one giéwnym powodem eutrofizacji w Europie oraz
przyczyng duzej czgsci negatywnych skutkoéw zdrowotnych poniewaz przyczyniajg sie do
powstawania witdrnych czgstek stalych. Postgpy poczynione do tej pory w zakresie
redukcji tych emisji sq niewielkie, a proponowane zobowiqzania dotyczqce redukcji
emigji amoniaku opierajg si¢ na sprawdzonych rozwigzaniach powszechnie juz
stosowanych w UE. Zobowigzania dotyczgce redukcji emisji nie wigzq sie z dodatkowymi
zmianami liczby zwierzqt gospodarskich. Specjalne techniki kontroli rolniczych,
okreslone w zalgczniku III do wniosku, majq byé wdrazane jedynie w zakresie
niezbgdnym do osiggnigcia krajowych zobowigzah do redukcji emisji i mogg byé
zastgpione przez inne srodki majgce rownowazny wplyw na srodowisko.
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Jezeli chodzi o koszty administracyjne wdrazaniu proponowanej dyrektywy, zostaly one
starannie przeanalizowane w ocenie skutkéw dolgczonej do przedmiotowego wniosku. Z
przeprowadzonej oceny wynika, ze ogélne koszty administracyjne bedq prawdopodobnie
bardzo ograniczone, poniewa: wnioski sq w duzej mierze spéjne z istniejgcymi
wymogami w ramach Konwencji w sprawie transgranicznego zanieczyszczania powietrza
na dalekie odleglosci, ktorej UE i paristwa cztonkowskie sq stronami, a takze dlatego, ze

dopuszcza sig znaczng elastycznosé, na przyktad w okreslaniu wybranych ekosysteméw
do monitorowania.

W odniesieniu do obaw dotyczgcych wykorzystania aktéw delegowanych w celu zmiany
zalqcznikéw I, III, IV i V do dyrektywy Komisja jest zdania, ze podejscie takie jest
catkowicie zgodne z celem i warunkami okreslonymi w art 290 Traktatu o
Junkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), gdyz akty delegowane zmieniajq jedynie inne
niz istotne elementy proponowanej dyrektywy. Nalezy w szczegdlnosci podkreslic, ze we
wniosku nie przewiduje sig¢ zmiany za pomocq akiéw delegowanych zatgcznika II w
sprawie krajowych zobowiqgzati do redukcji emisji, tj. zasadniczych elementéw
proponowanej dyrektywy w rozumieniu art. 290 TFUE.

Jezeli chodzi o okres transpozycji, Komisja potwierdza, ze okres 18 miesiecy jest zgodny
z normalng praktykq.

Komisja ma nadzieje, ze powyisze wyjasnienia stanowiq odpowied? na uwagi i obawy
wyrazone przez Senat i liczy na dalszy konstruktywny dialog polityczny w przysztosci.
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