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Javaslat
AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS RENDELETE

a 604/2013/EU rendeletnek a tagallamok teriiletén jogszeriien tartézkodo csaladtaggal,
testvérrel vagy hozzatartozoval nem rendelkezo, kiséro nélkiili kiskoruak nemzetkozi
védelem iranti kérelmének megvizsgalasaért felelos tagallam meghatarozasa
tekintetében torténo modositasarol
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INDOKOLAS

1. A JAVASLAT HATTERE
J A javaslat indokolésa

Ez a javaslat az egy harmadik orszag allampolgara, illetve hontalan személy altal a
tagallamok egyikében benyujtott nemzetkdzi védelem irdnti kérelem megvizsgalasaért felelds
tagallam meghatarozasara vonatkozo feltételek és eljarasi szabalyok megallapitasarol szolo,
2013. junius 26-i 604/2013/EU eurépai parlamenti és tanacsi rendelet' (a tovabbiakban:
Dublin III. Rendelet) 8. cikke (4) bekezdésének modositasara iranyul.

A Dublin III. Rendeletrdl folytatott targyalasok sordn a tarsjogalkotok abban allapodtak meg,
hogy egyrészt a tagallamok teriiletén tartozkodo csaladtaggal, testvérrel vagy hozzatartozoval
nem rendelkezd, az Europai Unidoban nemzetkozi védelmet kérelmezd, kisérd nélkiili
kiskortiak kérdését nyitva hagyjak és a vonatkozo6 rendelkezés — a 8. cikk (4) bekezdése —
alapvetden valtozatlan marad (azaz az egy harmadik orszdg allampolgara altal a tagallamok
egyikében benyujtott menedékjog iranti kérelem megvizsgalasaért felelés tagallam
meghatarozasira vonatkozé feltételek és eljarasi szabdlyok megallapitasarol szolo, 2003.
februar 18-i 343/2003/EK tanacsi rendelet’ (a tovabbiakban: Dublini Rendelet) 6. cikke
masodik bekezdésének szovegét tiikrozi), masrészt pedig a rendelethez csatoljdk az alabbi
szovegezésil nyilatkozatot:

»A Tanacs és az Eurdpai Parlament felkéri a Bizottsagot, hogy — kezdeményezési joganak
sérelme nélkiil — miutan a Birdsag itéletet hoz a C-648/11. sz., MA és tarsai kontra Secretary
of State for the Home Department iigyben, de legkésébb a Dublini Rendelet 46. cikkében
meghatarozott idopontig mérlegelje a Dublini Rendelet atdolgozésa 8. cikke (4) bekezdésének
modositasat. Az Europai Parlament és a Tanacs ezt kdvetden gyakorolni fogja jogalkotoi
hataskoreit, mégpedig a gyermekek érdekeit a legnagyobb mértékben figyelembe véve.”

A Bizottsag ugyanezen nyilatkozatban elfogadta a javasolt megkozelitést:

»A Bizottsag a kompromisszum szellemében és a javaslat haladéktalan elfogadasanak
biztositasa érdekében elfogadja e felkérés mérlegelését, amelyre azonban az adott kiilonleges
koriilményekhez k6tddo olyan felkérésként tekint, amely nem teremt precedenst.”

Az Eurodpai Unio6 Birdsaga 2013. junius 6-an hozott itéletet a C-648/11. sz. ligyben, miszerint:

,»Az egy harmadik orszag allampolgara altal a tagallamok egyikében benyujtott menedékjog
iranti kérelem megvizsgalasaért felelds tagallam meghatidrozasara vonatkozé feltételek és
eljarasi szabalyok megallapitasarol szolod, 2003. februdr 18-1 343/2003/EK tanécsi rendelet 6.
cikkének masodik bekezdését akként kell értelmezni, hogy az — az alapiligyben szereplékhoz
hasonlo koriilmények esetén, amikor az olyan kisérd nélkiili kiskoru, akinek egyik csaladtagja
sem tartdzkodik jogszeriien valamely tagallam teriiletén, tobb tagdllamban nytjtott be
menedékjog iranti kérelmet — ,.felelds tagallamként™ azt a tagallamot jeldli, ahol e kiskort a
menedékjog irdnti kérelem benyujtasat kovetden tartdzkodik.”

o A javaslat célkitlizései

E javaslat maradéktalanul figyelembe veszi a Birosag C-648/11. sz. tligyben hozott
hatdrozatat. Célja a tagallamok teriiletén tartozkodd csaladtaggal, testvérrel vagy
hozzatartozoval nem rendelkezo, kisérd nélkiili kiskortiakra vonatkozo, jelenleg félreérthetd

! HL L 180/31.,2013.6.29., 31. o.
2 HL L 50.,2003.2.25., 1. 0.
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rendelkezések tisztdzasa azaltal, hogy jogbiztonsagot teremt a nemzetkdzi védelem iranti
kérelmek megvizsgalasara vonatkozo feleldsség tekintetében az ilyen esetekben.

2. AZ E',JRDEKEL,T FELEKKEL FOLYTATOTT KONZULTACIOK ES A
HATASVIZSGALATOK EREDMENYEI

A jelenlegi javaslat elokészitése folyaman nem volt sziikség kiillon konzulticiokra és
hatasvizsgélatokra, mivel ez a meglehetdsen sziik célcsoportot érintd javaslat a 343/2003/EK
tanacsi iranyelv atdolgozasarol szolo COM(2008) 820 final javaslat elokészitése soran a
Bizottsag altal folytatott konzultacio, illetve az elvégzett hatdsvizsgalatok eredményeire épiil.
Kovetkezésképpen az emlitett javaslat elokészitése soran a Bizottsag altal folytatott
konzultacidk a jelenlegi javaslatra is vonatkoznak.

A Bizottsag véleménye szerint a 8. cikk (4) bekezdésének moddositasardl szo6l6 javaslatot a
leheté leghamarabb eld kell terjeszteni a ,,dublini eljards” keretében a kiséré nélkiili
kiskortiakra vonatkoz6 rendelkezésekkel kapcsolatos jogbiztonsag biztositdsa érdekében.
Emellett elengedhetetlen, hogy a szdban forgd cikk végleges valtozatat még azt megelézden
elfogadjak, hogy az Eurdpai Uni6é miikodésérdl szolod szerzddés 290. cikke alapjan kiegészitd
szabalyokat vezetnének be a kisérd nélkiili kiskortiak vonatkozasaban.

3. A JAVASLAT JOGI ELEMEI
. A javaslat 6sszefoglalasa

Ez a javaslat az EU teriiletén tartdzkodo csaladtaggal, testvérrel vagy hozzatartozdéval nem
rendelkezd, kisérd nélkiili kiskortiak altal benyujtott menedékkérelmek megvizsgalasaért vald
felelosség kérdésével foglalkozik. A javasolt rendelkezés az ilyen helyzetben levd, kisérd
nélkiili kiskoruakkal kapcsolatos két lehetséges esetet targyalja:

A (4a) bekezdés a C-648/11. sz. ligyben leirthoz hasonl6 esetre vonatkozik, azaz arra, amikor
az EU terliletén tartozkodo csaladtaggal, testvérrel vagy hozzatartozéval nem rendelkezo,
kisérd nélkiili kiskoru tobb menedékkérelmet nytjt be, koztiikk az aktualis tartozkodasi helye
szerinti tagallamban is. Ebben az esetben a felelés tagdllamot a Birdsag itéletének
megfelelden hatarozzak meg, tehat a feleldsség arra a tagallamra harul, ahol a kiskort
benyujtotta kérelmét és jelenleg is tartézkodik. Ez a szabaly annak biztositasat célozza, hogy a
felelds tagallam meghatarozasara vonatkoz6 eljaras ne valjon sziikségteleniil hosszadalmassa,
¢s a kiséré nélkiili kiskoruak gyorsan igénybe vehessék a nemzetkdzi védelmi jogallas
meghatarozasara vonatkozé eljarasokat. A kiskorti mindenek felett 4llo érdekére vald utalas
beillesztése lehetové teszi az e szabaly aloli kivételeket azokban esetekben, amikor az egyéni
koriilmények arra engednek kovetkeztetni, hogy az adott tagallam teriiletén valé maradas
veszélyeztetheti a kiskori mindenek felett allo érdekét.

A (4b) bekezdés azt az esetet targyalja, amikor a nemzetkdzi védelmet kérelmezd kiskort
olyan tagallam teriiletén tartdozkodik, ahol nem nytjtott be kérelmet. A javaslat értelmében ez
a tagallam koteles lehetdséget biztositani a kiskortinak a kérelem ottani benyujtasara, miutan
tajékoztatta 6t erre vonatkozd jogardl és ennek kovetkezményeirdl. A kiskort igy két
lehetdség koziil valaszthat: nemzetkdzi védelem iranti kérelmet nytjt be az adott tagallamban
vagy nem nyujt be ilyen kérelmet. Amennyiben kérelmet nyujt be az adott tagallam
hat6sagaihoz, a (4a) bekezdésben leirt koriilmények 1épnek életbe, azaz az adott tagéllam lesz
felelés a kérelem megvizsgalasaért. A kiskoru igy abban a tagdllamban marad, ahol
tartozkodik, és kérelmét is itt fogjak megvizsgalni, feltéve, hogy ez 6sszhangban 4all a kiskort
mindenek felett allo6 érdekével. A masik lehetdség, hogy a kiskorut atadjak annak a
tagallamnak, amely a kiskora mindenek felett &ll6 érdekét szem eldtt tartva a
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legalkalmasabbnak tlinik (ez tobbek kozott kiterjedhet — &m nem korlatozhaté — annak
mérlegelésére, hogy a nemzetk6zi védelem irdnti kérelem megvizsgalasara vonatkozo eljaras
folyamatban lehet vagy végleges hatarozattal mar lezarulhatott stb.).

A C-648/11. sz. iigy nem foglalkozik azzal az esettel, amikor a kiskorti nem kivan 0j kérelmet
benyujtani abban a tagallamban, ahol tartézkodik. Mindazonaltal a rendeletben erre az esetre
is ki kell térni a feleldsségi kritériumok esetleges hidnyossaganak kikiiszobolése érdekében. A
javasolt megoldas szerint az lenne a felelds tagallam, ahol a kiskor benyujtotta a legutobbi
kérelmét. Ez annak biztositdsat célozza, hogy egy biztos és kiszamithatd szabaly bevezetése
révén bizonyossaggal meg lehessen allapitani a felelds tagallamot. A kiskort mindenek felett
allo érdekére vald utalas beillesztése — a (4a) bekezdéssel 6sszhangban — annak biztositasat
célozza, hogy ne torténjen a kiskorti mindenek felett 4ll6 érdekével ellentétben all6 atadas.

A (4c) bekezdés annak biztositasat célozza, hogy a megkeresett és a kérelmezd tagallam
egymassal egyiittmiikodve értékelje a kiskord mindenek felett allo érdekét, majd kozdsen
allapitsak meg a kiskortért felelds tagallamot és elkertiiljék az dsszeférhetetlenséget.

A 604/2013/EU rendelet 6. cikkében eldirt, kiskoriak szdmara biztositott garancidk az e
rendelkezés szerinti eljardsok hatadlya ald tartoz6 valamennyi kiskorura vonatkoznak.
Kovetkezésképpen a 8. cikk (4) bekezdésében leirt helyzetek valamelyikében levo, kisérd
nélkiili kiskortak vonatkozdsdban sziikségtelennek bizonyult a 6. cikk szerinti
rendelkezésekre valo kifejezett utalés.

A (4d) bekezdés nem tartalmaz a feleldsség meghatarozasara vonatkozd kritériumot, hanem
egy olyan szabalyt ir eld, amely lehetdvé teszi a tagallamoknak, hogy tdjékoztassak egymast
az uj felelosségvallalasokrol. A ,,dublini eljaras” végrehajtasaért kordbban felelds tagéallam
jelentdséggel bir a rendszerrel valo olyan visszaélések elkeriilése szempontjabol, amikor a
kiskoru kizarolag azért megy at egy masik tagallamba, hogy ezzel meghosszabbitsa az EU
tertiletén valo tartdzkodasat. A rendelkezés hasonlit a 604/2013/EU rendelet 17. cikkének (1)
¢s (2) bekezdéséhez, amely ugyanilyen tdjékoztatasi szabalyt vezet be a szuverenitdsi zaradék
tekintetében.

. Viltoz6 geometria

Ez a javaslat a 604/2013/EU rendeletet médositja, és ugyanarra a jogalapra tdmaszkodik, mint
ez a jogi aktus, nevezetesen az Eurdpai Unid miikodésérdl szolo szerzddés (EUMSZ) 78.
cikke (2) bekezdésének e) pontjara.

Az EUMSZ V. cime az Egyesiilt Kiralysagra és [rorszdgra nem alkalmazandé, kivéve, ha e
két orszag az Eurdpai Uniordl szold szerzédéshez (EUSZ) és az EUMSZ-hez csatolt, az
Egyesiilt Kiralysag és Irorszag helyzetérél szolo jegyzékonyvben megallapitott eljarassal
0sszhangban masképp nem dont.

A 604/2013/EU rendelet kotelezd erejii az Egyesiilt Kiralysagra és frorszagra nézve, miutan
bejelentették szandékukat, hogy a fent emlitett jegyz6konyv alapjan részt vesznek a szdban
forgd rendelet elfogaddsdban ¢és alkalmazdsiban. E tagéllamoknak a 604/2013/EK rendelettel
kapcsolatos jogallasa nem érinti a modositott rendeletben vald esetleges részvételiiket.

Az EUSZ-hez és az EUMSZ-hez csatolt, Dania helyzetérdl szo0l6 jegyzokonyv szerint Déania
nem vesz részt az EUMSZ V. cime szerinti intézkedéseknek a Tanacs altal torténd
elfogaddsdban (ez nem vonatkozik ,az azon harmadik orszagokat meghatirozo
intézkedésekre, amelyek allampolgédrainak a tagallamok kiilsé hatarainak atlépésekor
vizummal kell rendelkeznilik, illetve azokra az intézkedésekre, amelyek az egységes
vizumformatumra vonatkoznak™). Tekintettel azonban arra, hogy — az EK-val 2006-ban kotott
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nemzetkdzi megallapodas® értelmében — Dénia alkalmazza a hatalyos Dublini Rendeletet, az
emlitett megéllapodas 3. cikkének megfelelden értesiti a Bizottsagot azon dontésérdl, hogy a
modositott rendelet tartalmat végrehajtja-e, vagy sem.

. A javaslat hatasa a dublini rendszerhez tarsult harmadik orszagokra

Tobb harmadik orszagnak a schengeni vivmanyokhoz valo tarsulasaval egyidejiileg a
Bizottsag a dublini/Eurodac vivmanyokhoz vald tarsuldsra vonatkoz6é megallapodasokat
kotott ezekkel az orszagokkal:

— Izland és Norvégia tarsulasi megallapodasat’ 2001-ben kototték meg;
— Svajc tarsulasi megallapodasat’ 2008. februar 28-an kototték meg;
— Liechtenstein tarsulasi jegyz6konyvét® 2008. februar 28-an irtak alé.

A Kozosség és a tarsult orszagok kozott két tovabbi jogi aktus’ megkotésére keriilt sor annak
érdekében, hogy jogokat és kotelezettségeket 1éptessenek életbe Dania — amely a fentiekben
kifejtettek szerint nemzetkdzi megallapodas utjan tarsult a dublini/Eurodac vivmanyokhoz —
¢s az emlitett tarsult orszagok kozott.

A harom fent idézett megallapodas szerint a tarsult orszagok kivétel nélkiil elfogadjak a
dublini/Eurodac vivmanyokat ¢s azok fejlesztését. A tarsult orszagok nem vesznek részt a
dublini vivmanyokat modositd vagy azokra épiil jogi aktusok (tehat példaul e javaslat)
elfogadésaban, azonban — azt kovetden, hogy a Tanacs és az Europai Parlament jovahagyta
azokat — bizonyos hataridon beliil értesitenilik kell a Bizottsagot arrdl a dontésiikrdl, hogy
elfogadjak-e az emlitett jogi aktus tartalmat, vagy sem. Abban az esetben, ha Norvégia,
Izland, Svéjc vagy Liechtenstein nem fogadja el a dublini/Eurodac vivmanyokat modositd
vagy azokra épiilé valamely jogi aktust, az n. ,,guillotine-zaradékot” kell alkalmazni és fel
kell mondani a megfeleld6 megallapodasokat, hacsak a megallapodasokkal 1étrehozott
kozos/vegyes bizottsag egyhangulag masként nem dont.

3 Megallapodas az Eurdpai Kozosség és a Dan Kiralysag kozott a Daniaban vagy az Eurdpai Unid egy

masik tagallamaban benyujtott menedékjog iranti kérelem elbiralasaért felelds allam meghatarozasara vonatkozo
feltételek és eljarasi szabalyok megallapitasarol, valamint a dublini egyezmény hatékony alkalmazasa érdekében
az ujjlenyomatok 0sszehasonlitasara iranyuld Eurodac létrehozasarol (HL L 66., 2006.3.8., 38. 0.).

4 Megallapodas az Eurdpai K6zosség és az Izlandi Koztarsasag, valamint a Norvég Kiralysag kozott a
tagallamok egyikében, illetve Izlandon vagy Norvégiaban benyujtott menedékjog iranti kérelem megvizsgalasara
illetékes allam meghatarozasara vonatkozod kritériumokrol és mechanizmusokrol (HL L 93.,2001.4.3., 40. o.).

> Megallapodas az Eurépai Kozosség és a Svajci Allamszovetség kozott, a tagallamban vagy Svajcban
benyujtott menedékjog iranti kérelem megvizsgalasaért felelés allam meghatarozasara vonatkozo feltételek és
eljarasi szabalyok megallapitdsar6l (HL L 53., 2008.2.27., 5. 0.).

Jegyzékonyv az Eurépai Kozosség, a Svajci Allamszovetség és a Liechtensteini Hercegség kozott a

Liechtensteini Hercegségnek az Eurdpai Kozosség és a Svéjci Allamszovetség kozotti, a tagallamban vagy
Svéjcban benyujtott menedékjog iranti kérelem megvizsgalasaért felelds allam meghatarozasara vonatkozo
feltételek és eljarasi szabalyok megallapitasarol szolé megallapodashoz vald csatlakozasarol, (HL L 160.,
2011.6.18.,39. 0.).
! Jegyzékonyv az Eurdpai Kozosség és a Svéjci Allamszovetség kozotti megallapodashoz csatolt, az
Eurdpai Kozosség, a Svajci Allamszovetség és a Liechtensteini Hercegség kozotti, a tagallamban vagy Svajcban
benyujtott menedékjog iranti kérelem megvizsgalasaért felelos allam meghatarozasara vonatkozo feltételek és
eljarasi szabalyok megallapitasarol (2008.10.24-én jott 1étre, HL L 161., 2009.6.24., 8. 0.), valamint az Eurdpai
Kozosség és az Izlandi Koztarsasag, valamint a Norvég Kirdlysag kozott a tagallamok egyikében, illetve
Izlandon vagy Norvégiaban benyujtott, menedékjog iranti kérelem megvizsgalasara illetékes allam
meghatarozasara vonatkozo kritériumokrél és mechanizmusokrél sz6l6 megallapodashoz csatolt jegyzokonyv
(HL L 93.,2001.4.3.).
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2014/0202 (COD)
Javaslat
AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS RENDELETE

a 604/2013/EU rendeletnek a tagallamok teriiletén jogszeriien tartézkodo csaladtaggal,
testvérrel vagy hozzatartozoval nem rendelkezd, kiséré nélkiili kiskoriuak nemzetkozi
védelem iranti kérelmének megvizsgalasaért felelos tagallam meghatarozasa
tekintetében torténé modositasarol

AZ EUROPAI PARLAMENT ES AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Uni6d mitkodésérol szolod szerzodésre €s kiillondsen annak 78. cikke (2)
bekezdésének e) pontjara,

tekintettel az Europai Bizottsag javaslatara,

a jogalkotasi aktus tervezete nemzeti parlamenteknek valdo megkiildését kovetden,
tekintettel az Europai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag véleményére®,

tekintettel a Régiok Bizottsaganak véleményére’,

rendes jogalkotasi eljaras keretében,

mivel:

(1) A 604/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet'® azt a tagallamot hatarozza
meg a kérelem megvizsgalasaért felelds tagallamként, ahol a kiséré nélkiili kiskort
benytjtotta a nemzetkdzi védelem irdnti kérelmét.

(2) A 604/2013/EU rendelet elfogadasat kdvetden a Birosag C-648/11. sz. ligyben hozott
hatdrozata szerint amennyiben a tagallamok teriiletén jogszertien tart6zkodo
csaladdtaggal nem rendelkezd, kisérd nélkiili kiskori egynél tobb tagallamban nyujtott
be menedékkérelmet, azt a tagallamot kell felelds tagallamként kijeldlni, ahol a
kiskorti menedékkérelmet nytjtott be és a benytjtast kovetden tartdzkodik.

(3)  Azokkal a tagallamok teriiletén jogszeriien tartézkoddé csaladtaggal nem rendelkezd,
kiséré nélkiili kiskortiakkal, akik egy vagy tobb tagdllamban menedékkérelmet
nyUjtottak be ¢és olyan tagéllam teriiletén tartozkodnak, ahol nem nyujtottak be
menedékkérelmet, az itélet nem foglalkozik. Ebben a rendeletben a kiséré nélkiili
kiskortakra vonatkozd rendelkezések egységességének és a jogbizonytalansag
elkeriilésének biztositdsa érdekében egytttal a tagdllami feleldsség ilyen helyzetben
torténd megallapitasara vonatkoz6 kritériumokat is meg kell hatarozni.

4) Az itélet szerint a tagallamnak megfeleld tajékoztatast kell nyujtania az elsd kérelmet
fogad6 tagéllam szdmara. Mivel a menedékkérelmet mindossze egyetlen tagallamnak
kell megvizsgalnia, a felelOs tagallam értesiti dontésérodl a korabbi felelds tagallamot, a

) HLC,,.o.

i HLC,,.o.

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2013. junius 26-i 604/2013/EU rendelete egy harmadik orszagbeli
allampolgéar vagy egy hontalan személy altal a tagallamok egyikében benyutjtott nemzetkdzi védelem
iranti kérelem megvizsgalasaért felelds tagallam meghatdrozasara vonatkozo feltételek és eljarasi
szabalyok megallapitasarol (HL L 180.,2013.6.29., 31. 0.).
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)

(6)

(7

felelds tagallam meghatarozasara vonatkozo eljarast folytatd tagallamot vagy a kiskoru
atvételére vagy adott esetben visszavételére felkért tagallamot.

[Az Eurdpai Uniordl szolo szerzédéshez és az Europai Unid miikodésérdl szolo
szerz6déshez csatolt, az Egyesiilt Kirdlysagnak és Irorszagnak a szabadsagon, a
biztonsagon és a jog érvényesiilésén alapuld térség tekintetében fennalld helyzetérol
sz016 21. jegyzOkonyv 3. cikke és 4a. cikkének (1) bekezdése értelmében e tagallamok
bejelentették, hogy részt kivan venni e rendelet elfogadasaban €s alkalmazasaban. ]

Az Eurdpai Uniordl szolo szerzOdéshez és az Eurdpai Unid miikddésérdl szolod
szerzOdéshez csatolt, Dénia helyzetérdl szolo 22. jegyzOkonyv 1. és 2. cikke
értelmében Dénia nem vesz részt ennek a rendeletnek az elfogaddsdban, az ra nézve
nem kotelezd és nem alkalmazando.

A 604/2013/EU rendeletet ezért ennek megfeleléen mddositani kell,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A 604/2013/EK rendelet 8. cikke (4) bekezdésének helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

»~(4a)

(4b)

(40)

(4d)

Amennyiben a kiséré nélkiili kiskoru nem rendelkezik valamely tagallam teriiletén
jogszeriien tartdzkodd csaladtaggal, testvérrel vagy hozzatartozéval az (1) és a (2)
bekezdésben emlitettek szerint, az a felelds tagallam, ahol a kisérd nélkiili kiskoru
nemzetkdzi védelem iranti kérelmet nyujtott be és ahol tartozkodik, feltéve, hogy ez
Osszhangban 4ll a kiskorti mindenek felett all6 érdekével.

Amennyiben a (4a) bekezdésben emlitett kérelmezé olyan tagallam teriiletén
tartozkodik, ahol nem nyujtott be kérelmet, ez a tagallam tajékoztatja a kisérdé nélkiili
kiskortt a kérelem benytjtasara vonatkoz6 jogarol, és tényleges lehetdséget biztosit
szamara a kérelem adott tagallamban torténé benytjtasara.

Amennyiben az elsé albekezdésben emlitett, kisérd nélkiili kiskori abban a
tagallamban nyujt be kérelmet, ahol tartozkodik, ez a tagallam felelds a kérelem
megvizsgalasaért, feltéve, hogy ez szolgalja a kiskortt mindenek felett allo érdekét.

Amennyiben az elsé albekezdésben emlitett, kiséré nélkiili kiskord nem nyujt be
kérelmet abban a tagédllamban, ahol tartézkodik, az a tagallam a felelds tagéllam,
ahol a kisérd nélkiili kiskori a legutobbi kérelmét benyujtotta, kivéve, ha ez
ellentétes a kiskort mindenek felett all6 érdekével.

A kisérd nélkiili kiskoru visszavételére felkért tagallamnak a kiskorti mindenek felett
allo érdekének értékelése céljabol egylitt kell miikddnie azzal a tagallammal, ahol a
kisérd nélkiili kiskoru tartézkodik.

A (4a) bekezdés szerint felelds tagallam sziikség szerint tijékoztatja az alabbi
tagallamokat:

a)  akorabbi felelds tagallam;
b) afelelds tagallam meghatarozasara vonatkoz6 eljarast folytaté tagallam;
c) akisér6 nélkiili kiskora atvételére felkért tagallam;

d)  akisér6 nélkiili kiskort visszavételére felkért tagallam.
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A sziikséges informaciokat az 1560/2003/EK rendelet 18. cikke alapjan 1étrehozott
,»DubliNet” elektronikus informacios hdlozat felhasznalasaval tovabbitjak.”

2. cikk

Ez a rendelet az Europai Unid Hivatalos Lapjaban valo kihirdetését kdvetd huszadik napon
1ép hatélyba.

Ez a rendelet a Szerzédéseknek megfelelden teljes egészében kotelezd és kozvetleniil
alkalmazand6 a tagallamokban.

Kelt Briisszelben, -an/-én.

az Eurdpai Parlament részérol a Tanacs részerol
az elndk az elndk
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