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DUVODOVA ZPRAVA

SOUVISLOSTI NAVRHU

Stavajici vzor povoleni k pobytu ma sviij ptivod ve spole¢né akci Rady (97/11/SVV), ktera
byla pfijata v roce 1997. V roce 2009 se clenské staty domnivaly, Ze je vzhledem k
sofistikovanéj§im padélklim tieba vypracovat novy ndvrh povoleni k pobytu, a rozhodly se
zavést v povolenich k pobytu modernéjsi bezpecnostni prvky, aby zvysily uroven jejich
zabezpeceni.

Naftizeni (ES) €. 1030/2002, naposledy pozménéné nafizenim (ES) €. 380/2008, stanovi
jednotny vzor povoleni k pobytu pro statni pfislusniky tietich zemi. Vzhledem k zavedeni
biometrickych prvkl (zobrazeni obliceje a otiskll prstll) bylo od povoleni k pobytu v podobé
Stitku upusténo a od 20. kvétna 2011 jsou povoleny pouze karty. V prabéhu jednani tykajicich
se zmény nafizeni z roku 2008, kterd zavedla v povoleni k pobytu biometrické identifikatory
ve formé& bezkontaktnich ¢ipl, nékteré Clenské staty vyjadfily ptfani, aby bylo moZzné mit
V povoleni kontaktni ¢ip pro ucely vnitrostatniho pouZiti v ramci sluzeb elektronické vetejné
spravy. Toto pfani bylo akceptovano, nebot se jednalo o volitelné pouziti dalSich
(vnitrostatnich) bezpeénostnich prvkd.

Povoleni k pobytu ve formé karty se rovné€z pouziva v ptipad€ povoleni pro maly pohrani¢ni

styk a v ptipad¢ zvlastnich povoleni vydavanych podle pravnich predpisi EU o legalni
il

migraci-.

Jednotnost versus vnitrostatni bezpeénostni prvky

Komise se kloni k ndzoru, Ze by povoleni k pobytu méla mit stejné jako vizové Stitky
jednotny vzor. To by znamenalo, Ze by vSechny c¢lenské staty mély stejnou kartu, vzor i
bezpecnostni prvky. S ohledem na technicky vyvoj dosazeny v nékterych ¢lenskych statech v
oblasti elektronické vetfejné spravy vSak bylo povazovano za vhodné umoznit piidani
kontaktniho ¢ipu pro ucely elektronické vetejné spravy v pripadé téch Clenskych stata, které si
praly poskytnout statnim pftislusnikim tfetich zemi stejné vyhody jako svym vlastnim
obcaniim, ackoli by tato moznost vedla k urcité ,,nejednotnosti* na Girovni formatu.

V této souvislosti byla do pfilohy I bodu 2 pism. h) nafizeni pfidana tato véta:

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1931/2006 ze dne 20. prosince 2006, kterym se stanovi
pravidla pro maly pohrani¢ni styk na vnéjSich pozemnich hranicich ¢lenskych stati a méni Schengenska
tmluva (Ut vést. L 405, 30.12.2006, s. 1); smérnice Rady 2003/86/ES ze dne 22. zafi 2003 o pravu na
slou¢eni rodiny (Uf. vést. L 251, 3.10.2003, s. 12); smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu
2003 o pravnim postaveni statnich pfislusnikd tfetich zemi, ktefi jsou dlouhodob& pobyvajicimi
rezidenty (Uf. vést. L 16, 23.1.2004, s. 44); smérnice Rady 2004/114/ES ze dne 13. prosince 2004 o
podminkach pfijimani statnich pfislusnikl tietich zemi za ucelem studia, vyménnych pobytd zakd,
neplacené odborné piipravy nebo dobrovolné sluzby (Uf. vést. L 375, 23.12.2004, s. 12); smérnice
Rady 2005/71/ES ze dne 12. fijna 2005 o zvlastnim postupu pro piijimani statnich pfislusnikt tietich
zemi pro uéely védeckého vyzkumu (Uf. vést. L 289, 3.11.2005, s. 15); smérnice Rady 2009/50/ES ze
dne 25. kvétna 2009 o podminkach pro vstup a pobyt statnich pfislusnikii tfetich zemi za ucelem
vykonu zaméstnani vyzadujiciho vysokou kvalifikaci (Ut. vést. L 155, 18.6.2009, s. 17); smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2011/98/EU ze dne 13. prosince 2011 o0 jednotném postupu vytizovani
zadosti o jednotné povoleni k pobytu a praci na uzemi ¢lenského statu pro statni prislusniky tretich zemi
a o spolecném souboru prav pracovnikl ze tfetich zemi opravnéné pobyvajicich v nékterém clenském
staté (UR. vést. L 343, 23.12.2011, s. 1); smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/36/EU ze dne
26. Unora 2014 o podminkach vstupu a pobytu statnich piislusniki tfetich zemi za G¢elem zaméstnani
jako sezonni pracovnici (Ut. vést. L 94, 28.3.2014, s. 375); smémice Evropského parlamentu a Rady
2014/66/EU ze dne 15. kvétna 2014 o podminkach vstupu a pobytu statnich piislusnikii téetich zemi na
zékladé prevedeni v ramci spoleénosti (Ut. vést. L 157, 27.5.2014, s. 1).
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,, Clenské staty mohou rovnéz doplnit dalsi vnitrostatni bezpecnostni prvky, pokud jsou tyto
prvky uvedeny v seznamu stanoveném podle cl. 2 odst. 1 pism. f) tohoto narizeni a pokud
odpovidaji jednotnému vzhledu nasledujicich vzoru a nesnizuji ucinnost jednotnych
bezpecnostnich prvkii.

Seznam byl nasledné zaveden rozhodnutim Komise C (2009) 3770 ze dne 20. kvétna 2009.
Obsahoval dalsi bezpe¢nostni prvky, které si ¢lenské staty ptipadné mohou zvolit.

Vybér dalSich volitelnych bezpec¢nostnich prvki, jejich pouzivani a vyklad technickych
podminek, které s ohledem na technicky vyvoj jiz nejsou dostatecné konkrétni, vedly k tomu,
ze se kvalita a vzhled povoleni k pobytu v ¢lenskych statech znac¢né lisily.

Prace na novém vzoru a bezpecnostnich prvcich zapocaly v roce 2010, kdy byla za Gcelem
prace na tomto tématu ziizena podskupina vyboru ziizeného podle ¢lanku 6 natizeni (ES)
¢. 1683/95 (dale jen ,,vybor ziizeny podle ¢lanku 6°).

Pro Komisi tento ,,novy start” piedstavoval téz pftilezitost prozkoumat moznost zavedeni
jednotného a harmonizovaného vzoru, a zajistit tak, aby vSechna povoleni k pobytu
poskytovala stejnou nejvyssi moznou uroven zabezpeceni. To by pohrani¢ni strazi a dalSim
urednikiim umozZnilo povoleni k pobytu rozpoznat na prvni pohled.

Nicméné jak je vysvétleno v bodé€ 3 nize, béhem konzultaci se ziCastnénymi stranami vyslo
najevo, ze zcela harmonizovany pfistup by pro nékteré clenské staty byl velmi finanéné
narocny. Kompromisem bylo zachovat seznam nejmoderngjSich dalSich bezpecnostnich
prvki, kterymi by v pfipadé¢ potieby jednotny vzor mohl byt doplnén.

Jednim z hlavnich davodi pro tento ptistup je, Ze technické podminky piijaté v roce 2009
pozaduji, aby byla karta vyrobena z plastového materialu (jako kreditni karty). V technickych
podminkach se ale nestanovi, ktery plastovy material se ma pouzit. Na trhu existuje fada typa
plastovych materiali, pficemz nejvhodnéjsi je polykarbonat. V soucasné dobé maji vSechny
polykarbonat. RovnéZz se li§i technologie vyroby konkrétnich plastovych materidld v
jednotlivych clenskych statech. Skute¢nost, ze se k vyrobé karet pouziva fada technik,
znamena, ze ne vSechny navrhované bezpecnostni prvky lze ptizpiisobit. Vzhledem k tomu,
ze by nové povoleni k pobytu mélo byt nakladoveé neutralni, nebylo mozné ptistoupit k plné
harmonizaci.

Clenské staty, které si preji nadale vyuzivat volitelné bezpeénostni prvky, byly piipraveny
tyto prvky omezit na minimum a v technickych podminkach specifikovat technologie, jez
maji byt pouzity, jejich umisténi i velikost. Tyto technické podminky by byly pfedmétem
budouciho provadéciho rozhodnuti Komise.

2. PRAVNI ZAKLAD, SUBSIDIARITA APROPORCIONALITA
. Pravni zaklad

Pravnim zékladem je ¢lanek 79 Smlouvy o fungovani Evropské unie, a zejména jeho odst. 2
pism. a), nebot’ stanovi ,,podminky vstupu a pobytu a pravidla, podle nichz ¢lenské staty
udéluji dlouhodoba viza a vydavaji dlouhodobé povoleni k pobytu...“ (byvaly ¢l. 63 bod 3
pism. a) Smlouvy o zaloZeni Evropského spoleCenstvi).

Proc neni navrhovano prepracované znéni?
V zasadé¢ plati, Ze tfeti podstatna zmeéna by méla byt dlivodem pro ptepracované znéni.

V tomto piipad¢ vSak existuji argumenty pro odchylku od tohoto pravidla. Hlavni zmény se
budou tykat provadéciho rozhodnuti Komise, které stanovi utajované technické podminky pro
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vyrobu nového povoleni k pobytu. Normativni ¢ast navrhovaného nafizeni neni podstatné
meénéna, nahrazuje se pouze jeho pfiloha, kde je vyobrazen novy vzor. Je potieba rychly
legislativni postup, nebot” podvodnici maji ndskok a povoleni k pobytu musi byt vice
chranéno proti padélani. Kromé toho mé toto natfizeni na rozdil od jinych prévnich ptedpisi v
oblasti vizové politiky, jako je vizovy kodex, pro §ir$i vefejnost jen omezeny vyznam.

. Subsidiarita (v pripadé nevylu¢né pravomoci)

Podle ¢l. 79 odst. 2 pism.a) SFEU maji Evropsky parlament a Rada pravomoc pfijimat
opatfeni tykajici se ,,pravidel, podle nichZ ¢lenské staty ud€luji dlouhodoba viza a vydavaji
dlouhodoba povoleni k pobytu*.

Soucasny navrh zlstavd v mezich téchto ustanoveni Smlouvy a neméni oblast plisobnosti
pravnich piedpist Unie.

Cilem tohoto navrhu je zabezpecit a dale zlepsit jednotny vzor povoleni k pobytu s ohledem
na to, jak se vyvijeji podvodné aktivity. Tohoto cile nemiize byt uspokojivé dosaZeno na
urovni ¢lenskych statl, jelikoZ vzor musi byt jednotny a jelikoZ zménu stavajiciho aktu Unie
muZe provést pouze Unie.

. Proporcionalita

Podle ¢l. 5 odst. 4 Smlouvy o Evropské unii nesmi obsah ani forma ¢innosti Unie piekrocit
ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni cili Smluv. Forma zvolend pro toto opatfeni musi
umoznit, aby navrh dosahl daného cile a opatifeni mohlo byt provedeno co nejucinngji.

Jednotny vzor povoleni k pobytu byl zaveden natizenim, aby bylo zajiSténo, Ze bude ve vSech
statech pouzivan stejné. Tento navrh méni uvedené nafizeni, a musi mit proto podobu
nafizeni. Pokud jde o obsah, tato iniciativa stavajici natizeni pouze vylepsuje. Jeji snahou je
dosdhnout cile politiky, jimz je boj proti nelegilni migraci znesnadnénim padélani nebo
pozménovani dokladii. Navrh je tedy v souladu se zdsadou proporcionality.

3. VYSLEDKY KONZULTACI SE ZUCASTNENYMI STRANAMI
. Konzultace se zacastnénymi stranami a sbér a vyuziti odbornych znalosti

Podskupina vyboru zifizeného podle clanku 6 vypracovala dokument obsahujici veskera
pozadovana zlepseni, ktera by v novém vzoru mohla byt zahrnuta. Clenské staty se dohodly,
ze kontaktuji své dodavatele a ze predlozi navrhy. Poté si zvolily uptfednostiovany navrh a
spolecné bezpecnostni prvky, které mély byt zahrnuty v novém povoleni k pobytu. Jednim z
pozadavkl bylo, aby s novym vzorem nebyly spojeny finan¢ni néklady.

Béhem diskusi vySlo najevo, ze Cclenské staty nejsou naklonény mySlence zcela
harmonizovaného dokumentu. Trvaly na tom, aby byl zachovan seznam ,,aktualizovanych*
dalSich bezpecnostnich prvka, kterymi by v piipad€ potieby jednotny vzor mohl byt doplnén.
Vzhledem k tomu, ze maji ¢lenské staty zavedeny rozdilné vyrobni postupy, nepialy si menit
systémy, ale upiednostiiovaly zachovani spolecné ,,jednotné* karty s vyssi rovni zabezpeceni
a aktualizovaného seznamu volitelnych (vnitrostatnich) bezpeénostnich prvkia. Pod pojem
jednotnost byl zahrnovan pouze jednotny vzor a n€které standardni bezpecnostni prvky, které
mohly byt doplnény volitelnymi vnitrostatnimi bezpe¢nostnimi prvky.

Vzhledem k nakladiim, které by ne¢kterym ¢lenskym statim vznikly, bylo piijato kompromisni
feSeni. To spocivalo v zachovani moznosti dalSich volitelnych bezpecnostnich prvki, avsak s
omezenim jejich seznamu na nezbytné minimum podle dopadu bezpecnostnich prvkil na
jednotnost vzhledu, a to zejména na predni strané. Navic by se zpfisnily technické podminky
(pouzity material a technologie, umisténi a velikost prvkl apod.), aby jiz nebyl mozny jejich
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odlisny vyklad. Tim by se harmonizoval vzhled karty, coz je dulezité¢ z divoda jednotnosti a
jejiho rozpoznavani pohrani¢ni strazi.

Komplexni seznam volitelnych bezpecnostnich prvkd bude obsazen v piiloze obsahujici
technické podminky pfijaté Komisi podle ¢lanku 7 tohoto natizeni. Obrazek v pfiloze tohoto
natizeni se tudiz mize v ptipad¢ zadni strany povoleni k pobytu lehce lisit podle toho, jaké
volitelné prvky jednotlivé ¢lenské staty pouzivaji.

4, ROZPOCTOVE DUSLEDKY

Navrhovana zména nema pro rozpocet EU Zadné disledky.

5. OSTATNI PRVKY
. Podrobné vysvétleni konkrétnich ustanoveni navrhu
Jednotliva ustanoveni

Pozménujici nafizeni vychazi z ¢l. 79 odst. 2 pism. a) SFEU, ktery nahradil ¢l. 63 bod 3
pism. a) SEU.

1. Ugast Danska

V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu (€. 22) o postaveni Dénska, pfipojen¢ho ke Smlouvé o
Evropské unii a ke Smlouvé o fungovéani Evropské unie, se Dansko neti¢astni pfijiméani tohoto
nafizeni a toto nafizeni pro né€ neni zadvazné ani pouzitelné. Vzhledem k tomu, Ze toto natizeni
navazuje na schengenské acquis, musi se Dansko v souladu s ¢lankem 4 uvedeného protokolu
do Sesti mésicli ode dne pfijeti tohoto natizeni Radou rozhodnout, zda je provede ve svém
vnitrostatnim pravu.

2. Uéast Spojeného kralovstvi a Irska

V souladu s ¢l. 4a odst. 1 Protokolu (¢.21) o postaveni Spojeného kralovstvi a Irska
s ohledem na prostor svobody, bezpe¢nosti a prava, piipojeného ke Smlouvam, se ustanoveni
uvedeného protokolu vztahuji rovnéz na opatieni navrzena nebo pfijatd podle ¢asti tieti hlavy
V SFEU, kterd méni stavajici opatfeni, jimz jsou vazany. Spojené kralovstvi a Irsko jsou
vazany natizenim (ES) ¢. 1030/2002, které by tento navrh mél zménit. Z toho vyplyva, ze se
pouziji ustanoveni Protokolu (¢. 21). To znamena, Zze Spojené kralovstvi a Irsko se piijimani
navrhovaného nafizeni neucastni (¢lanek 1 Protokolu (C. 21)). Podle ¢lanku 3 Protokolu (€.
21) v8ak mohou do tfi mésicti po piedlozeni navrhu Rad€ oznamit, Ze se pfijimani a pouzivani
tohoto opatteni chtéji ti¢astnit.

Pouzije se rovnéz ¢lanek 4 Protokolu (¢. 21), ktery umoznuje Spojenému kralovstvi a Irsku
ptijmout opatieni kdykoli poté, co je ptijme Evropsky parlament a Rada.

S cilem zohlednit rozhodnuti, které ma Spojené kralovstvi a Irsko ucinit do tfi mésicti po
ptijeti navrhu, je v hranatych zavorkich uvedeno Sest moznych znéni bodi odivodnéni. Z
nich Evropsky parlament a Rada vyberou na zakladé rozhodnuti Spojeného kralovstvi a Irska
ucinéného do tfi mésicli po piijeti ndvrhu jedno nebo dvé vhodna znéni.

3. Rozvoj schengenského acquis ve smyslu dohod o pfidruzeni

Naftizeni (ES) ¢. 1030/2002 je soucasti schengenského acquis, které se na zakladé piislusnych
dohod o pfidruzeni vztahuje na Norsko, Island, Svycarsko a Lichtenstejnsko. Navrhovana
zména by proto méla platit 1 pro tyto pfidruzené zemég.
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4. Normativni ¢ast
Clanek 1

Jeho ustanoveni stanovi, Ze pfiloha nafizeni (ES) ¢.1030/2002 ma byt nahrazena novou
ptilohou obsahujici vyobrazeni a obecny popis nového povoleni k pobytu.

Clanek 2

Aby bylo mozné vyuZit stavajici zasoby, je stanoveno pfechodné obdobi v délce Sesti mésict,
béhem néhoz mohou ¢lenské staty pouzivat stara povoleni k pobytu.

Clanek 3
Obsahuje nejprve bézna ustanoveni tykajici se vstupu nafizeni v platnost.

Dale stanovi, Ze ¢lenské staty musi nova povoleni k pobytu zavést devét mésicli poté, co
Komise ptijme provadéci rozhodnuti tykajici se dalSich technickych podminek.
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2016/0198 (COD)
Navrh

NARIZENi EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,

kterym se méni narizeni Rady (ES) ¢. 1030/2002, kterym se stanovi jednotny vzor

povoleni k pobytu pro statni prislusniky tetich zemi

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢l. 79 odst. 2 pism. a) této
smlouvy,

s ohledem na navrh Evropské komise,

po postoupeni ndvrhu legislativniho aktu vnitrostdtnim parlamentim,

Vv souladu s fadnym legislativnim postupem,

vzhledem k témto duvodim:

1)
()

©)

(4)

(5)

(6)

(")

Nafizeni Rady (ES) ¢. 1030/2002 stanovi jednotny vzor povoleni k pobytu pro statni
pfislusniky tfetich zemi.

Vzhledem k zavaznym piipadiim padélani a podvodti musi byt sou¢asny jednotny vzor
povoleni k pobytu, ktery se pouZziva jiz od roku 1997, povazovan za nedostate¢né
zabezpeceny.

M¢1 by se proto zavést novy spolecny vzor povoleni k pobytu pro statni piislusniky
tretich zemi, obsahujici vice modernich bezpec¢nostnich prvkl, aby se tak zvysila
uroven zabezpeceni povoleni k pobytu a zabranilo se jejich padélani.

V souladu s ¢lanky 1 a2 Protokolu o postaveni Danska, pifipojeného ke Smlouveé
0 Evropské unii ake Smlouvé o fungovani Evropské unie, se Dansko neucastni
pfijimani tohoto nafizeni a toto nafizeni pro n€ neni zdvazné ani pouZitelné. Vzhledem
k tomu, Ze toto nafizeni navazuje na schengenské acquis, rozhodne se Déansko v
souladu s ¢lankem 4 uvedeného protokolu do Sesti mésicli ode dne pfijeti tohoto
nafizeni Evropskym parlamentem a Radou, zda je provede ve svém vnitrostatnim
pravu.

[V souladu s ¢lanky 1 a2 a ¢l. 4a odst. 1 Protokolu (¢. 21) o postaveni Spojeného
kralovstvi a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpe¢nosti a prava, pfipojeného ke
Smlouvé o Evropské unii a Smlouvé o fungovani Evropské unie, a aniz je dotlen
clanek 4 uvedeného protokolu, se tyto Clenské staty neucastni pfijimani tohoto
nafizeni, a proto pro n¢ neni zavazné ani pouzitelné.]

[V souladu s ¢lanky 1 a2 a €l. 4a odst. 1 Protokolu (¢. 21) o postaveni Spojeného
kralovstvi a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpecnosti a prava, piipojeného ke
Smlouvé o Evropské unii a Smlouvé o fungovani Evropské unie, a aniz je dotcen
¢lanek 4 uvedeného protokolu, se Spojené kralovstvi netcastni pfijimani tohoto
nafizeni, a proto pro né neni zdvazné ani pouzitelné.]

[V souladu s ¢lanky 1 a 2 a €l. 4a odst. 1 Protokolu (€. 21) o postaveni Spojeného
kralovstvi a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpecnosti a prava, pfipojeného ke
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(8)

9)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé o fungovani Evropské unie, a aniz je dotéen
¢lanek 4 uvedeného protokolu, se Irsko neti¢astni ptijiméani tohoto natizeni, a proto pro
n¢ neni zdvazné ani pouzitelné. |

[V souladu s ¢lankem 3 a ¢l. 4a odst. 1 Protokolu (¢. 21) o postaveni Spojeného
kralovstvi a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpecnosti a prava, ptipojeného ke
Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé o fungovani Evropské unie, oznamily tyto
Clenské staty své ptani GiCastnit se ptijimani a pouzivani tohoto nafizeni. ]

[V souladu s ¢lankem 3 a ¢l. 4a odst. 1 Protokolu (¢. 21) o postaveni Spojeného
kralovstvi a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpecnosti a prava, piipojené¢ho ke
Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé o fungovani Evropské unie, ozndmilo Spojené
kralovstvi (dopisem ze dne ...) své pfani ucastnit se piijimani a pouzivani tohoto
nafizeni. |

[V souladu s ¢lankem 3 a ¢l. 4a odst. 1 Protokolu (¢. 21) o postaveni Spojeného
kralovstvi a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpecnosti a prava, ptipojeného ke
Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé o fungovani Evropské unie, oznamilo Irsko
(dopisem ze dne ...) své pfani G€astnit se pfijimani a pouzivani tohoto natizeni.]

Toto nafizeni ptedstavuje akt navazujici na schengenské acquis nebo snim jinak
souvisejici ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 aktu o pfistoupeni z roku 2003, ¢l. 4 odst. 1 aktu
0 piistoupeni z roku 2005 a €l. 4 odst. 1 aktu o pfistoupeni z roku 2011.

Pokud jde o Island a Norsko, rozviji toto nafizeni ta ustanoveni schengenského acquis
ve smyslu dohody uzaviené mezi Radou Evropské unie a Islandskou republikou a
Norskym kralovstvim o pfidruzeni téchto dvou stati k provadéni, uplatiovani a
rozvoji schengenského acquis?, kterd spadaji do oblasti uvedené v &l 1 bodé B
rozhodnuti Rady 1999/437/ES°.

Pokud jde o Svycarsko, rozviji toto nafizeni ta ustanoveni schengenského acquis ve
smyslu Dohody mezi Evropskou unii, Evropskym spoledenstvim a Svycarskou
konfederaci o piidruzeni Svycarské konfederace k provadéni, uplatiiovani a rozvoji
schengenského acquis®, ktera spadaji do oblasti uvedené v &l. 1 bodu B rozhodnuti
Rady 1999/437/ES ve spojeni s ¢lankem 3 rozhodnuti Rady 2008/146/ES>.

Pokud jde o Lichtenstejnsko, rozviji toto nafizeni ta ustanoveni schengenského acquis
ve smyslu Protokolu podepsaného mezi Evropskou unii, Evropskym spoleCenstvim,
Svycarskou  konfederaci a  LichtenStejnskym  kniZectvim o  pfistoupeni
Lichtenstejnského knizectvi k Dohodé¢ mezi Evropskou unii, Evropskym
spole¢enstvim a Svycarskou konfederaci o piidruzeni Svycarské konfederace k
provadéni, uplatiiovani a rozvoji schengenského acquis®, ktera spadaji do oblasti

Ut vést. L 176, 10.7.1999, s. 36.

Rozhodnuti Rady 1999/437/ES ze dne 17. kvétna 1999 o nékterych opatienich pro uplatiiovani dohody
uzaviené mezi Radou Evropské unie a Islandskou republikou a Norskym kralovstvim o pfidruzeni
téchto dvou stati k provadéni, uplatiiovani a rozvoji schengenského acquis (Uf. vést. L 176, 10.7.1999,
s. 31).

Ut. vést. L 53,27.2.2008, s. 52.

Rozhodnuti Rady 2008/903/ES ze dne 27. listopadu 2008 o plném uplathovani ustanoveni
schengenského acquis ve Svycarské konfederaci (UF. vést. L 53, 27.2.2008, s. 1).

Ut. vést. L 160, 18.6.2011, s. 21.
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uvedené v ¢l. 1 bod¢ B rozhodnuti Rady 1999/437/ES ve spojeni s clankem 3
rozhodnuti Rady 2011/350/EU’.

(15) Aby bylo mozné vyuzit stavajici zasoby povoleni k pobytu, mélo by se stanovit
ptechodné obdobi v délce Sesti mésicli, béhem nc¢hoz mohou cClenské staty stile
pouzivat stara povoleni k pobytu.

(16) Natizeni (ES) ¢. 1030/2002 by proto mélo byt odpovidajicim zptisobem zménéno,
PRIJALY TOTO NARI{ZENI:

Clanek 1

Ptiloha natizeni (ES) ¢. 1030/2002 se nahrazuje znénim uvedenym v piiloze tohoto natizeni.

Clanek 2

Povoleni k pobytu odpovidajici specifikacim dle piilohy natizeni (ES) ¢. 1030/2002, které
jsou pouzitelné do data uvedeného v ¢l. 3 druhém pododstavei, mohou byt pouzita pro
povoleni k pobytu udélena do Sesti mésicti po tomto datu.

Clanek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské
unie.

PouZije se po uplynuti dvanacti mésicti od pfijeti dalSich technickych podminek uvedenych
Vv ¢lanku 2 natizeni (ES) ¢. 1030/2002.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné v ¢lenskych statech v souladu se
Smlouvami.

V Bruselu dne

Za Evropsky parlament Za Radu
predseda / predsedkyné predseda / predsedkyné

Rozhodnuti Rady 2011/350/EU ze dne 7. bfezna 2011 o uzavieni Protokolu mezi Evropskou unii,
Evropskym spoledenstvim, Svycarskou konfederaci a Lichtenstejnskym kniZzectvim o piistoupeni
Lichtenstejnského knizectvi k dohodé mezi Evropskou unii, Evropskym spoletenstvim a Svycarskou
konfederaci o pfidruzeni Svycarské konfederace k provadéni, uplatiiovani a rozvoji schengenského
acquis jménem Evropské unie, pokud jde o zruSeni kontrol na vnitinich hranicich a pohyb osob (Ut.
vést. L 160, 18.6.2011, s. 19).
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