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OBRAZLOZENJE

1. KONTEKST PRIJEDLOGA
Cilj prijedloga

Cilj je prijedloga pridonijeti pravilnom funkcioniranju unutarnjeg trzista EU-a i povecati
globalnu konkurentnost industrije EU-a uspostavom certifikacijskog sustava EU-a za opremu
za zastitni pregled u zrakoplovstvu.

Konkurentnija sigurnosna industrija EU-a mo¢i ¢e nuditi tehnoloska rjeSenja kojima ¢e se
aktivno povecavati sigurnost europskih gradana i doprinositi sposobnosti europskog drustva
za sprecavanje sigurnosnih prijetnji i reagiranje na te prijetnje.

Certifikacijski sustav koji se uspostavlja ovim prijedlogom temelji se na zajednickom
postupku evaluacije koji je razradila Europska konferencija civilnog zrakoplovstva (ECAC) u
svrhu procjene sukladnosti opreme za zaStitni pregled u zrakoplovstvu s postoje¢im
zahtjevima u pogledu performansi utvrdenima na razini EU-a i u njemu se taj postupak
kombinira s postupkom akreditacije tijela za ocjenjivanje sukladnosti. Cilj je uspostaviti
jedinstven certifikacijski sustav EU-a utemeljen na EU homologaciji tipa i izdavanju
certifikata o sukladnosti od strane proizvodaca, a koji bi vrijedio u svim drZzavama ¢lanicama
EU-a u skladu s nacelom uzajamnog priznavanja.

. Op¢i kontekst

Oprema za zastitni pregled u zrakoplovstvu odnosi se na zastitnu opremu koja se upotrebljava
za pregled osoba, ru¢ne prtljage, predane prtljage, zaliha, zrakoplovnog tereta i poSte. Oprema
za zaStitni pregled u sektoru zastite u zrakoplovstvu znacajno je trziste ¢iji je godiSnji promet
na svjetskoj razini 14 milijardi eura, od cega se 4,2 milijarde odnosi samo na EU. Zra¢ne luke
1 CvoriSta zraCnog prometa isto tako pripadaju sektorima s najve¢im potencijalom rasta na

svjetskoj razini, s posebnim naglaskom na azijskim trzistima.

Uredbom (EZ) br.300/2008 utvrduju se tehni¢ke specifikacije i zahtjevi u pogledu
performansi za opremu za zaStitni pregled u zrakoplovstvu koja se upotrebljava u zra¢nim
lukama u EU-u. Ti se propisi temelje na standardima koje je razvila Komisija, a koji se
neprestano prilagodavaju novim scenarijima mogucih opasnosti i procjenama rizika.
Uzimajuéi u obzir mogucée posljedice za sigurnost drzava ¢lanica EU-a u slucaju njihove
javne objave, ti su standardi tajni i stavljaju se na raspolaganje samo onima (osobama,
poduzeéima, organizacijama i sl.) koji imaju odgovarajuée uvjerenje o sigurnosnoj provjeri
kao 1 valjano opravdanje (prema nacelu pruzanja minimuma informacija nuznog za rad).

Uz prethodno navedeni zakonodavni akt, medutim, nije prilozen program procjene
sukladnosti koji bi bio zakonski obvezujuci na razini cijeloga EU-a i kojim bi se osiguralo da
sve zratne luke u EU-u ispunjavaju zahtijevane standarde. Stoga se oprema koja je
certificirana u jednoj drzavi ¢lanici EU-a moze staviti na trziSte samo u toj drzavi €lanici.
Svaka druga drzava ¢lanica EU-a moZze prema vlastitom nahodenju priznati certifikat ili
zatraziti ponovno ispitivanje opreme kako bi se provjerilo ispunjava li zahtjeve propisane
zakonodavstvom EU-a, ili ¢ak prije€iti upotrebu te opreme na svojem drzavnom podrucju. U
svakom slucaju, ne postoji postupak automatskog priznavanja certifikata koji je izdala prva
drzava €lanica.

Drzave ¢lanice u suradnji s Komisijom djelomi¢no su rijesile tu fragmentaciju razvijanjem
zajedniCkih ispitnih metodologija za nekoliko kategorija opreme za zaStitni pregled u
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zrakoplovstvu koje se trebaju primjenjivati u sklopu ECAC-a. ECAC je 2008. uveo zajednicki
postupak evaluacije za ispitivanje opreme za zaStitni pregled koja se upotrebljava u sektoru
zrakoplovstva. Ucinkovitost zajednickog postupka evaluacije otada se preispituje i
poboljsava, ali taj postupak jo$ nema zakonski obvezuju¢i karakter, Sto onemogucuje potpuno
iskoristavanje njegova potencijala.

. Dosljednost s postoje¢im politickim odredbama u tom podrucju

U Europskom programu sigurnosti (COM(2015) 185 zavr$na verzija), koji je Europska
komisija donijela u travnju 2015., isto se tako naglaSava potreba za ,konkurentnom
sigurnosnom industrijom EU-a” koja ,,moze pridonijeti i autonomiji EU-a u ispunjavanju
sigurnosnih potreba. Pored toga, EU poti¢e razvoj inovativnih rjeSenja u podrucju sigurnosti,
na primjer putem standarda i zajedni¢kih certifikata. U Europskom programu sigurnosti
takoder se navodi da Komisija razmatra dodatne mjere, poput mjera za alarmne uredaje i
opremu za zaStitni pregled u zraénim lukama, u cilju uklanjanja prepreka u ostvarivanju
jedinstvenog trzista i u cilju ja¢anja konkurentnosti sigurnosne industrije EU-a na izvoznim
trziStima.

Ovim ¢e se prijedlogom pridonijeti konkurentnosti europske sigurnosne industrije.
Konkurentnija sigurnosna industrija u EU-u mo¢i ¢e ponuditi inovativnija i djelotvornija
rjeSenja za poboljSanje sigurnosti europskih gradana i za postizanje znatnog doprinosa
otpornosti europskog druStva na sigurnosne prijetnje.

U vezi s ciljem ovog prijedloga posebno se mora spomenuti Komunikacija Komisije
»AKkcijski plan politike sigurnosne industrije za inovativnu i konkurentnu sigurnosnu
industriju (COM (2012) 417)”. U drugoj mjeri navedenog plana navodi se sljedece:
»Podlozno podrobnoj analizi procjene ucinka i1 savjetovanja s dionicima Komisija bi podnijela
dva zakonodavna prijedloga: jedan kojim bi se uspostavio certifikacijski sustav na razini EU-a
za opremu za zaStitni pregled (otkrivanje) u zra¢nim lukama i jedan kojim bi se uspostavio
uskladeni certifikacijski sustav EU-a za alarmne uredaje. Cilj je posti¢i uzajamno priznavanje
certifikacijskih sustava.”

Oprema za =zastitni pregled u zrakoplovstvu uklju¢ena je u odredbe Uredbe (EZ)
br. 300/2008, kojom se utvrduju zajedni¢ka pravila u podruéju sigurnosi u civilnom
zrakoplovstvu, i njezinih provedbenih akata, posebno Uredbe Komisije (EU) br. 185/2010 o
utvrdivanju detaljnih mjera za provedbu zajednickih osnovnih standarda o zaStiti u
zrakoplovstvu.

Budu¢i da ve¢ postoje detaljni zahtjevi u pogledu performansi i ispitne metode za opremu za
za$titni pregled u zrakoplovstvu, ovim se prijedlogom ne namjerava dodavati jo$ tehnickih
propisa. Naprotiv, njime se jasno pridonosi provedbi prethodno navedenih odredaba politike
uspostavom certifikacijskog sustava EU-a za opremu za zastitni pregled. Tim bi se sustavom
propisalo da uskladenost sa zahtjevima u pogledu performansi moraju dokazati akreditirani
laboratoriji za ispitivanje koji primjenjuju zajednic¢ku ispitnu metodologiju, kao S§to je ona
koja je razradena u sklopu ECAC-a. Za stvaranje ucinkovitog certifikacijskog sustava
potrebno je donijeti pravni akt kojim bi se uspostavio okvir takvog sustava.

. Dosljednost s drugim politikama Unije

Ovaj je prijedlog dosljedan s glavnim politikama EU-a u podruéju jedinstvenog trziSta i
slobodnog kretanja roba. Pri sastavljanju ovoga prijedloga posebno su uzete u obzir Uredba
(EZ) br. 765/2008 od 9. srpnja 2008. o utvrdivanju zahtjeva za akreditaciju i za nadzor
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trzista u odnosu na stavljanje proizvoda na trziste i Odluka br. 768/2008/EZ od
9. srpnja 2008. o zajednickom okviru za stavljanje na trziste proizvoda.

Uz to, ovaj je prijedlog dosljedan s prioritetom Europske komisije koji se odnosi na povecanje
konkurentnosti poduzeca iz EU-a putem rjeSavanja problema fragmentacije trzista
sigurnosnog sektora u EU-u, kao §to je naveo predsjednik Juncker u svojim politickim
smjernicama (,,Povezanije i pravednije unutarnje trziste s ja¢im industrijskim temeljima”).

2. PRAVNA OSNOVA, SUPSIDIJARNOST | PROPORCIONALNOST
o Pravna osnova

Pravna osnova za djelovanje EU-a je ¢lanak 114. UFEU-a, koji se odnosi na uskladivanje
zakonodavstava drzava ¢lanica u svrhu postizanja ciljeva iz ¢lanka 26. UFEU-a, tj. pravilnog
funkcioniranja unutarnjeg trzista.

. Supsidijarnost

Cilj ove Uredbe, a to je utvrdivanje pravila za administrativne 1 proceduralne zahtjeve za EU
homologaciju tipa opreme za zastitni pregled u zrakoplovstvu, ne moZze se u dovoljnoj mjeri
posti¢i na razini drzava Clanica. Doista, da su drzave clanice namjeravale samostalno
pokrenuti takvu inicijativu, ve¢ bi to ucinile prilikom uspostavljanja sustava zajedni¢kog
postupka evaluacije ECAC-a. Zbog razmjera i ucinaka uspostavljanja sustava EU
homologacije tipa koji obuhvaca uzajamno priznavanje certifikata o sukladnosti medu
drzavama Clanicama, to se uspostavljanje moze provesti samo na razini EU-a.

Prijedlog je stoga u skladu s nacelom supsidijarnosti.

. Proporcionalnost

Prijedlog je u skladu s nacelom proporcionalnosti jer ne prelazi ono §to je potrebno za
ostvarenje ciljeva osiguranja pravilnog funkcioniranja unutarnjeg trzista, a njime se istodobno
poboljsava konkurentnost industrije EU-a u sektoru opreme za zaStitni pregled u
zrakoplovstvu.

Stovise, s obzirom na to da je potrebno osigurati ravnopravne trzi$ne uvjete za proizvodace
opreme za zastitni pregled u zrakoplovstvu iz EU-a u odnosu na konkurente i na trzistu EU-a i
na trziStima izvan EU-a, izgleda da je uspostavljanje zajedni¢kog certifikacijskog sustava
potrebnog za prodaju ili upotrebu takve opreme u EU-u razmjerno cilju ovog prijedloga.

. Odabir instrumenta
Relevantnom pravnom osnovom, ¢lankom 114. UFEU-a, ne propisuje se odredeni oblik

pravnog instrumenta.

Medutim, uzimajuéi u obzir ciljeve prijedloga, njegov specificni kontekst i sadrzaj, ¢ini se da
je za uspostavljanje jasnog okvira za certifikacijski sustav EU-a, na temelju ve¢ postojeéih
uredaba EZ 300/2008 i EU 185/2010, uredba primjerenija od direktive.
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3. REZULTATI EX POST EVALUACIJA, SAVJETOVANJA S DIONICIMA |
PROCJENA UCINAKA

. Savjetovanja s dionicima

Prijedlog se temelji na opseZnim savjetovanjima s relevantnim dionicima, koja su provedena
na sljede¢e nacine:

— otvorenim javnim savjetovanjem o certifikaciji opreme za zaStitni pregled u
zrakoplovstvu, koje je trajalo od 5. ozujka 2013. do 10. lipnja 2013. U okviru
savjetovanja, koje je bilo objavljeno na stranici Va$ glas u Europi, pristiglo je 37
priloga raspravi. Usprkos tom relativno malom odazivu, moZe se smatrati da su
rezultati javnog savjetovanja reprezentativni jer su se javile sve najvaznije skupine
dionika (drzavne uprave, sve vrste poduzeca, medu kojima mala i srednja poduzeca,
laboratoriji za ispitivanje, operatori zrac¢nih luka itd.). Uz to, doprinos savjetovanju
dala su glavna udruzenja iz predmetnoga sektora, koja u stvari predstavljaju nekoliko
stotina dionika, kao Sto su glavno udruZenje zra¢nih prijevoznika, koje predstavlja
otprilike 240 zrac¢nih prijevoznika odnosno 84 % ukupnog zra¢nog prometa, glavno
udruzenje poduzetnika, koje predstavlja vecinu proizvodaca iz EU-a, 1 nekoliko
laboratorija za ispitivanje.
Najvazniji zaklju€ci javnog savjetovanja, saZeti u procjeni ucinka koja je priloZzena
ovome prijedlogu, u potpunosti podupiru zakonodavni pristup ugraden u njega,

— radionicom koja je organizirana 25. rujna 2013. kao nastavak javnoga savjetovanja.
Na radionici su sudjelovali predstavnici svih zainteresiranih skupina dionika,
ukljucujué¢i drzave Cclanice, industriju, ECAC 1 predstavnike krajnjih korisnika
(udruga europskih zraénih luka Airports Council International Europe).
Glavni je zakljucak radionice konvergencija rezultata studija predstavljenih tijekom
prvog dijela radionice (vidi sljede¢i stavak) 1 u pogledu problemati¢nih pitanja i u
pogledu mogucih rjesenja,

— lako je proteklo nesto vremena od javnog savjetovanja, radionice i podnoSenja
procjene ucinka, zakljucci savjetovanja da u europskim drzavama cClanicama ne
postoje zajednicki pravno obvezujuéi postupci za certifikaciju opreme za zastitni
pregled u zrakoplovstvu i dalje stoje. To je potvrdeno kontaktima sa svim
relevantnim dionicima tijekom 2015.

. Prikupljanje i primjena stru¢nog znanja

Sastavljajuéi procjenu ucinka za ovaj prijedlog Komisija se oslanjala i na studiju koju je
proveo jedan vanjski izvoda¢ pod naslovom: ,,Studija o razvoju 1 istraZivanju u sigurnosnom
sektoru u najvaznijim tre¢im zemljama”. U studiji se detaljno analiziraju programi
certifikacije i procjene sukladnosti u EU-u i u svijetu. Ona ukljucuje i procjenu ucinaka
politickih opcija koje je utvrdila Komisija. Svi primjenjivi zakljucci studije obuhvaéeni su
procjenom ucinka 1 uzeti su u obzir pri sastavljanju prijedloga.

Uz to, tijekom pripreme procjene ucinka u obzir je uzeto istrazivanje ,,Zahtjevi koji se
odnose na otkrivanje i ispitne metodologije za uredaje za zastitni pregled u
zrakoplovstvu u drZavama EU-a i EFTA-e” koje je proveo GU JRC (Institut za referentne
materijale i mjerenja u Geelu) i objavio ga u proljec¢e 2013.

. Procjena ucinka

Ovom je prijedlogu priloZena procjena ucinka (upuéivanje ¢e biti dodano naknadno).
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Odbor Komisije za nadzor regulative pozitivno ju je ocijenio 3. srpnja 2015.
U okviru procjene u€inka razradeno je pet politickih opcija, uklju¢ujuéi osnovnu.
1. ,,0snovni scenarij”: Komisija ne bi pokrenula nijednu posebnu inicijativu.

2. Preporuka drzavama ¢lanicama da uzajamno prihvacaju nacionalne certifikacijske sustave
1/1li primjenjuju zajednicki postupak evaluacije Europske konferencije civilnog zrakoplovstva.

3. ,,Zakonodavstvo”: Komisija bi pripremila zakonodavni prijedlog kojim bi se proizvodacima
omogucilo da svoje proizvode stavljaju na trziSte i prodaju Sirom Unije nakon S$to ih
certificiraju u jednoj drzavi ¢lanici.

— 3.1. ,,Stari pristup” ili ,,potpuna uskladenost”, ¢ije je svojstvo certifikacijski sustav
koji primjenjuju nacionalna homologacijska tijela, a koji se temelji na detaljnim
specifikacijama utvrdenima zakonodavstvom: 1. zahtjevima u pogledu performansi
primjenjivima na opremu za zaStitni pregled u zrakoplovstvu; 2. zajedni¢kim
ispitnim metodologijama; 3. akreditacijama laboratorija za ispitivanje.

— 3.2. ,,Novi pristup”, koji se ne temelji na detaljnim specifikacijama nego na javno
dostupnim standardima. Uspostavljeni certifikacijski sustav ogranicio bi se na bitne
zahtjeve za opremu za zaStitni pregled u zrakoplovstvu, navedene u opéem smislu.
Ova je moguénost odbaCena zato S§to su postoje¢i zahtjevi EU-a u pogledu
performansi na kojima bi se trebao temeljiti ovaj pristup tajni i ne mogu se dati javno
na znanje.

— 3.3. Treéa opcija, ,centralizirani pristup”, prema kojem bi uspostavljeni
certifikacijski sustav bio prilicno sli¢an opciji 3.1., ali bi ga centralno primjenjivala
agencija EU-a.

Odabrana je opcija 3.1., ,,stari pristup”, koja bi imala znacajne pozitivne ucinke 1 ujedno
dobila najsiru potporu dionika, ukljuc¢ujuéi drzave Clanice.

Prema toj opciji certifikacija opreme za zastitni pregled u zrakoplovstvu trebala bi se napraviti
samo u jednoj drzavi ¢lanici, a izdani bi certifikat odmah vrijedio u svih 28 drzava ¢lanica
EU-a. Time bi se poboljsala opéa trziSna uinkovitost EU-a u sektoru opreme za zastitni
pregled u zrakoplovstvu, $to bi imalo pozitivan u¢inak na slobodno kretanje robe. PoboljSao
bi se i izbor koji je na raspolaganju kupcima (npr. operaterima zra¢nih luka) jer bi se mogli
odluciti za nabavu bilo koje opreme za zastitni pregled u zrakoplovstvu koja je ,,certificirana u
EU-u”, a ne samo opreme koja je certificirana u njihovoj drzavi. Jedinstvenim certifikacijskim
postupcima trebao bi se smanjiti administrativni teret kojem su izloZeni proizvodaci i skratiti
vrijeme potrebno za stavljanje proizvoda na trziste. To bi trebalo imati pozitivan uc¢inak i na
globalnu konkurentnost europskih proizvodaca, posebno u odnosu na konkurente iz SAD-a
(procijenjena korist od prodaje u prosjecnom iznosu od 22 milijuna EUR godisnje).
Ocekivano povecanje konkurentnosti trebalo bi dovesti do cjelokupnog povecanja prodaje
proizvodaca iz EU-a u tre¢im zemljama, §to bi zauzvrat imalo pozitivan drustveni uc¢inak na
cjelokupnu zaposlenost u sektoru.

Smanjenje potrebe za viSestrukim ispitivanjem jednog tipa ili konfiguracije opreme
trebalo bi dovesti do smanjenja broja ispitivanja koja se godiSnje provedu u
pojedina¢nim laboratorijima. To smanjenje ispitivanja dovelo bi do smanjenja prihoda
laboratorija. To smanjenje prihoda trebalo bi biti manje od opisane ustede proizvodaca
na tro§kovima jer nisu svi tros§kovi izravno povezani s cijenom same certifikacije (npr.
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otprema opreme)®. Nijedna od spomenutih opcija ne bi dovela do mjerljivih utjecaja na
okolis. Moguée uskladenje certifikacijskih postupaka ne bi utjecalo na sadas$nji utjecaj
razvoja, proizvodnje, ispitivanja i prijevoza na okoliS.e Primjerenost propisa [
pojednostavnjenje

Kao §to je ve¢ prethodno navedeno, jedan od dva opca cilja ovoga prijedloga je povecanje
globalne konkurentnosti poduzec¢a iz EU-a koja posluju u podruc¢ju opreme za zaStitni pregled
u zrakoplovstvu.

Prijedlogom se posebno nastoje smanjiti regulatorni troskovi 1 vrijeme potrebno za stavljanje
proizvoda na trziSte ukidanjem potrebe za viSestrukim ispitivanjima i preinakama
specificnima za pojedinac¢ne drZave Clanice te stvaranjem povoljnijeg okruzja za ulaganje u
sigurnosne tehnologije.

Nadalje, ovim se prijedlogom namjerava poboljsati ugled proizvoda iz EU-a na svjetskom
trziStu uvodenjem oznake koja bi upucivala na sukladnost s regulatornim zahtjevima EU-a i
stvaranjem ravnopravnih trzi$nih uvjeta u odnosu na poduzeca iz SAD-a.

4. POSLJEDICE ZA PRORACUN

Prijedlog nema nikakve posljedice za prorac¢un Unije.

5. OSTALI ELEMENTI
. Planovi provedbe i mehanizmi pracenja, ocjenjivanja i izvjeséivanja

Valjan sustav prac¢enja i ocjenjivanja osmisljen je i1 ukljucen u prijedlog.

Konkretno, njime se predvida da ¢e Komisija svakih pet godina objavljivati opcée izvjesce o
provedbi ove uredbe.

To ¢e se izvjeSce temeljiti na ciljanom istrazivanju usmjerenom na sve relevantne dionike
kako bi se procijenile u¢inkovitost i djelotvornost provedbe uredbe s obzirom na operativne
ciljeve.

Istrazivanje ¢e obuhvatiti sljedec¢e pokazatelje kako bi se procijenilo hoce 1i provedba uredbe
posti¢i: smanjenje troSkova istraZivanja i razvoja; smanjenje komercijalizacijskih troskova;
smanjenje vremena potrebnog za stavljanje opreme na trziste; poboljSanje konkurentnosti u
odnosi na dobavljace izvan EU-a.

! Vidi studiju SER3Co, poglavlje 3.2.4.
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2016/0236 (COD)
Prijedlog

UREDBE EUROPSKOG PARLAMENTA I VIJECA

0 uspostavi certifikacijskog sustava EU-a za opremu za zastitni pregled u zrakoplovstvu

EUROPSKI PARLAMENT I VIJECE EUROPSKE UNIJE,

uzimajuci u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije, a posebno njegov ¢lanak 114.,

uzimajuci u obzir prijedlog Europske komisije,

nakon prosljedivanja nacrta zakonodavnog akta nacionalnim parlamentima,

uzimajuci u obzir misljenje Europskog gospodarskog i socijalnog odbora?,

uzimajuéi u obzir misljenje Odbora regija’,

u skladu s redovnim zakonodavnim postupkom,
bududi da:

1)
()

3)

(4)

Svrha je ove Uredbe osigurati slobodno kretanje opreme za zastitni pregled u civilnom
zrakoplovstvu u Uniji.

Oprema za zaStitni pregled u civilnom zrakoplovstvu, kao $to su oprema za otkrivanje
metala, sigurnosni skeneri i sustavi za otkrivanje eksploziva, mora ispuniti niz
zahtjeva u pogledu performansi prije nego Sto se moze staviti na raspolaganje ili u
upotrebu. Sukladnost s tim zahtjevima trenutacno se ocjenjuje na razini pojedinacnih
drzava ¢lanica, a oprema koja je certificirana u jednoj drZavi ¢lanici moze se staviti na
raspolaganje samo u toj drzavi €lanici. Nuzno je omoguciti slobodno kretanje te
opreme na unutarnjem trziStu kako bi se pojacala konkurentnost europske sigurnosne
industrije.

Konkurentnija europska sigurnosna industrija mo¢i ¢e ponuditi rjeSenja za poboljSanje
sigurnosti europskih gradana i za postizanje znatnog doprinosa otpornosti europskog
drustva na sigurnosne prijetnje. Unijina aktivnost moze pridonijeti tim ciljevima
uklanjanjem prepreka na unutarnjem trziStu i povecavanjem konkurentnosti europske
sigurnosne industrije u podru¢jima kao Sto je oprema za =zastitni pregled u
zrakoplovstvu uvodenjem zajednickih certifikacijskih postupaka.

U Komunikaciji Europskom parlamentu i Vijecu ,,Politika sigurnosne industrije —
akcijski plan za inovativnu i1 konkurentnu sigurnosnu industriju” iz srpnja 2012.°
Komisija je utvrdila da je oprema za zastitni pregled u zrakoplovstvu podrucje u
kojem bi najviSe smisla imalo uspostaviti certifikacijski sustav koji bi vrijedio u cijeloj
Uniji kako bi se prevladala fragmentacija trziSta, povecali konkurentnost i
zapoSljavanje u Uniji te opCenito pojacala sigurnost europskog drustva.

SLC,,str..
sLC,,str..
‘4, COM(2012) 417 zavrsna verzija
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(5)

(6)

(")

(8)

9)

(10)

(11)

(12)

(13)

U Europskom programu sigurnosti® naglaava se potreba za konkurentnom
sigurnosnom industrijom EU-a koja moze pridonijeti autonomiji EU-a u ispunjavanju
sigurnosnih potreba. Europskoj je uniji od klju¢ne vaznosti za pozitivan u¢inak na
sigurnost njezinih gradana imati C¢vrstu 1 konkurentnu tehnolosku i industrijsku
osnovu.

Ovom bi se Uredbom trebalo omoguciti slobodno kretanje opreme za zaStitni pregled
u zrakoplovstvu na unutarnjem trziStu uspostavom jedinstvenog certifikacijskog
sustava utemeljenog na certifikatima o sukladnosti koji bi vrijedili u svim drzavama
¢lanicama. Ako je opremi priloZzen takav certifikat, trebalo bi je mo¢i stavljati na
raspolaganje ili u upotrebu na cijelom podruc¢ju Unije bez ikakvih ograni¢enja.

Svaka bi drzava Clanica trebala imenovati tijelo odgovorno za potvrdivanje sukladnosti
opreme za zaStitni pregled u zrakoplovstvu izdavanjem certifikata o EU homologaciji
tipa koji bi vrijedio u cijeloj Uniji. Proizvodaci opreme za zaStitni pregled u
zrakoplovstvu trebali bi imati moguénost slobodnog odabira odgovornog tijela u bilo
kojoj drzavi €lanici.

Kako bi se pojednostavnio pristup certifikacijskom sustavu i kako bi se taj sustav
uéinio transparentnijim, svaka bi drzava clanica trebala imenovati jedno tijelo —
nacionalno homologacijsko tijelo — ¢ak i ako u nekoj drzavi ¢lanici postoji vise od
jednog tijela koje se bavi sigurnos¢u u zrakoplovstvu.

Certifikatom o EU homologaciji tipa bi se trebalo potvrditi da su odredeni tip i
konfiguracija opreme za zastitni pregled u zrakoplovstvu sukladni sa zajednickim
pravilima i1 standardima u podrucju sigurnosti u civilnom zrakoplovstvu koji su
posebno utvrdeni Uredbom (EZ) br. 300/2008 Europskog parlamenta i Vij eca’.

Kako bi se omogucilo slobodno kretanje opreme za zastitni pregled u zrakoplovstvu u
cijeloj Uniji, proizvodaci bi trebali imati moguénost izdavanja certifikata o sukladnosti
uz svaki komad opreme proizveden u skladu s tipom i konfiguracijom koje obuhvaca
certifikat o EU homologaciji tipa.

Opremu za zastitni pregled u zrakoplovstvu koja je obuhvadena certifikatom o EU
homologaciji tipa ne bi se trebalo dodatno ocjenjivati u ostalim drzavama ¢lanicama.
Stoga je vazno da je ocjenjivanje i ispitivanje jednoobrazno u cijeloj Uniji. Ovom bi se
Uredbom stoga trebalo na primjeren nacin uzeti u obzir rad na odredivanju zajednickih
ispitnih metodologija koji se obavlja u okviru zajedni€¢kog postupka evaluacije
Europske konferencije civilnog zrakoplovstva.

Ispitivanje opreme u svrhu procjene uskladenosti sa standardima bitno je za
certifikacijski sustav. Ispitivanje bi stoga trebale provoditi tehni¢ke sluzbe koje imaju
potrebne vjestine i tehnicko znanje za ocjenjivanje sukladnosti primjenom relevantnih
zajednickih ispitnih metodologija.

Kako bi se osigurala ucinkovitost certifikacijskog sustava i poja¢alo medusobno
povjerenje nacionalnih homologacijskih tijela, ovom bi se Uredbom trebalo utvrditi
zahtjeve za akreditaciju tih tehnickih sluzbi.

°5, COM(2015) 185 zavrina verzija

Uredba (EZ) br. 300/2008 Europskog parlamenta i Vijeca od 11. ozujka 2008. o zajedni¢kim pravilima
u podrudju zastite civilnog zra¢nog prometa i stavljanju izvan snage Uredbe (EZ) br. 2320/2002
(SL L 97,9.4.2008., str. 72.).
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(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

(21)

Sukladnost proizvodnje temelj je sustava EU homologacije tipa. Radi nadziranja
sukladnosti proizvodnje homologacijsko tijelo ili tehnicka sluzba s odgovaraju¢im
kvalifikacijama imenovana za tu svrhu trebali bi redovito provjeravati proizvodace.

Vazno je osigurati da tehnicke sluzbe uskladeno primjenjuju zajednic¢ke ispitne
metodologije. U tu bi svrhu Komisija trebala osnovati sektorsku skupinu tehnickih
sluzbi 1 predsjedati tom skupinom ¢iji bi zadaci bili osiguranje potrebne koordinacije i
suradnje medu imenovanim tehni¢kim sluzbama, osposobljavanje vlastitih zaposlenika
1 koordiniranje s tre¢im zemljama.

Ako se otkrije da oprema za zaStitni pregled u zrakoplovstvu koja je obuhvacena
certifikatom o EU homologaciji tipa predstavlja znatnu opasnost za korisnike ili okoli§
koju homologacijsko tijelo nije prepoznalo, drzava ¢lanica trebala bi moci sprijeciti
stavljanje te opreme na raspolaganje ili u upotrebu na svom podrucju, u ogranicenom
vremenskom razdoblju 1 podloZzno procjeni Komisije je li mjera te drzave ¢lanice u
skladu sa zakonodavstvom Unije.

Ako se otkrije da oprema za zaStitni pregled u zrakoplovstvu kojoj je priloZen
certifikat o sukladnosti nije sukladna s tipom i konfiguracijom koje obuhvaca certifikat
o EU homologaciji tipa, drzava ¢lanica koja je izdala certifikat 0 homologaciji trebala
bi poduzeti potrebne mjere kako bi se osiguralo da proizvoda¢ uskladi opremu i
trebala bi obavijestiti ostala homologacijska tijela i Komisiju o poduzetim mjerama.

Ako se otkrije da oprema za zaStitni pregled u zrakoplovstvu kojoj je prilozen
certifikat o sukladnosti nije sukladna s tipom 1 konfiguracijom koje obuhvaca certifikat
o EU homologaciji tipa koji je izdalo drugo homologacijsko tijelo, drzava ¢lanica
trebala bi privremeno prestati stavljati tu opremu na raspolaganje ili u upotrebu na
svojem podrucju i trebala bi zatraziti od homologacijskog tijela koje je izdalo certifikat
0 homologaciji da provijeri je li oprema koja se proizvodi i dalje sukladna s odobrenim
tipom i konfiguracijom. Predmetno homologacijsko tijelo trebalo bi dobiti maksimalnu
odgodu od tri mjeseca od datuma zahtjeva za poduzimanje potrebnih radnji. Ako to
homologacijsko tijelo utvrdi da je oprema u skladu s odobrenim tipom i
konfiguracijom, trebalo bi nastojati razrijesiti spor. U meduvremenu ostaju na snazi
privremene mjere.

U svrhu bolje regulacije i pojednostavnjenja te kako bi se izbjeglo neprestano
aZuriranje postoje¢eg zakonodavstva Unije u pogledu tehnickih specifikacija, trebalo
bi omoguciti da se ovom Uredbom upuéuje na postojece medunarodne norme i propise
bez njihova reproduciranja u pravnom okviru Unije.

U cilju pojednostavnjenja i ubrzanja donoSenja homologacijskog zakonodavstva
uveden je novi regulatorni pristup u skladu s kojim zakonodavac u redovnom
zakonodavnom postupku odreduje samo temeljna pravila i nacela te delegira ovlast za
utvrdivanje daljnjih tehnickih pojedinosti na Komisiju. S obzirom na materijalne
zahtjeve ovom bi se Uredbom stoga trebalo utvrditi samo administrativne odredbe i
op¢e proceduralne zahtjeve. Komisiju bi trebalo ovlastiti za odredivanje tehnickih
specifikacija, medu kojima su zajedniCke ispitne metodologije i zahtjevi za
akreditaciju tehnickih sluzba potrebni za certifikacijski sustav koji se uspostavlja
ovom Uredbom.

U svrhu dopune ove Uredbe daljnjim tehnickim pojedinostima trebalo bi Komisiji
delegirati ovlast za donoSenje akata u skladu s ¢lankom 290. Ugovora, kako bi se
ovom Uredbom uzeli u obzir moguénost donoSenja novih zahtjeva u pogledu
performansi za opremu za zaStitni pregled u zrakoplovstvu te razvoj znanstvenog i
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tehnickog znanja. Osobito je vazno da Komisija tijekom pripremnog rada provede
odgovarajuc¢a savjetovanja, ukljucuju¢i i ona na stru¢noj razini. Komisija bi pri
pripremi i sastavljanju delegiranih akata trebala osigurati istodoban, pravodoban i
odgovarajuci prijenos relevantnih dokumenata Europskom parlamentu i Vijecu.

(22) Drzave ¢lanice trebale bi propisati sankcije koje se primjenjuju na povrede ove Uredbe
i osigurati njihovu provedbu. Te bi sankcije trebale biti uc¢inkovite, proporcionalne i
odvracajuce.

(23) Komisija bi trebala podnositi izvjes¢a o provedbi ove Uredbe Europskom parlamentu i
Vijecu na temelju informacija koje joj dostave drzave Clanice.

(24) Kako bi se postigla jasnoca, predvidljivost, racionalnost i jednostavnost itekako bi se
rasteretili proizvoda¢i opreme za zaStitni pregled u zrakoplovstvu, ova bi Uredba
trebala sadrzavati samo ograni¢en broj provedbenih faza za uvodenje administrativnih
odredaba i op¢ih tehnic¢kih zahtjeva. Industrijskom sektoru trebalo bi dati dovoljno
vremena unaprijed za prilagodbu novim odredbama iz ove Uredbe te tehnickim
specifikacijama i administrativnim odredbama navedenima u delegiranim aktima koji
¢e se donijeti u skladu s ovom Uredbom. Bitno je pravodobno odrediti zahtjeve kako
bi se proizvodacima osiguralo dovoljno vremena za razvijanje, ispitivanje i primjenu
tehnickih rjeSenja za opremu za zastitni pregled u zrakoplovstvu koja se proizvodi u
serijjama te kako bi se proizvoda¢ima i homologacijskim tijelima u drZzavama
¢lanicama dalo dovoljno vremena za uspostavu potrebnih administrativnih sustava.

(25) Budu¢i da se ciljevi ove Uredbe, utvrdivanje uskladenih pravila za administrativne i
proceduralne zahtjeve za homologaciju tipa opreme za zaStitni pregled u
zrakoplovstvu, ne mogu u dovoljnoj mjeri posti¢i na razini drzava ¢lanica te da se oni
zbog svojih razmjera 1 u€inaka mogu bolje posti¢i na razini Unije, Unija moZe donijeti
mjere u skladu s nacelom supsidijarnosti, kako je utvrdeno u ¢lanku 5. Ugovora o
Europskoj uniji. U skladu s nacelom proporcionalnosti, kako je utvrdeno u tom ¢lanku,
ova Uredba ne bi trebala premasiti okvire onoga $to je nuzno za postizanje tih ciljeva,

DONHELI SU OVU UREDBU:

Clanak 1.
Predmet

Ovom se Uredbom uspostavlja okvir za certifikacijski sustav EU-a za opremu za zastitni
pregled u zrakoplovstvu.

Clanak 2.
Podrucje primjene

1. Ova se Uredba primjenjuje na svu opremu za zastitni pregled u civilnom zrakoplovstvu
koja se stavlja na raspolaganje ili u upotrebu u Uniji.

2. Ova se Uredba ne primjenjuje na pse za otkrivanje eksploziva kad sluze kao alternativno
sredstvo zastitnog pregleda.
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Clanak 3.
Definicije
Za potrebe ove Uredbe:

(1) ,oprema za zaStitni pregled u zrakoplovstvu” ili ,,oprema” znaci uredaji
specijalizirane naravi koji se upotrebljavaju, pojedinacno ili kao dio sustava, za
otkrivanje zabranjenih predmeta iz Uredbe (EZ) br. 300/2008 i njezinih
dopunskih ili provedbenih akata;

(1) ,civilno zrakoplovstvo” znaci svaka zra¢na operacija koju obavlja civilni
zrakoplov, osim operacija koje obavljaju drzavni zrakoplovi iz c¢lanka 3.
Cikaske konvencije o0 medunarodnom civilnom zrakoplovstvu;

(2) ,stavljanje na raspolaganje na trzi$tu” znaéi svaka isporuka proizvoda za
distribuciju, potrosnju ili upotrebu na trziStu Unije u okviru trgovacke
djelatnosti s placanjem ili bez placanja;

(3) ,.stavljanje na trziSte” znaci prvo stavljanje na raspolaganje proizvoda na trzistu
Unije;

(4) ,stavljanje u upotrebu” znai prva upotreba opreme u svrhu za koju je
namijenjena na trzistu Unije;

(5) ,.EU homologacija tipa” znaci postupak kojim drzava ¢lanica potvrduje da tip i

konfiguracija opreme ispunjavaju zahtjeve u pogledu performansi iz Priloga I. i
da su se postovali zahtjevi u pogledu postupaka iz ove Uredbe;

(6) ,yvirtualna ispitna metoda” zna¢i raCunalne simulacije, bez obzira na to
zahtijevaju li ljudsku intervenciju, kojima se pokazuje ispunjava li oprema za
zaStitni pregled u zrakoplovstvu zahtjeve u pogledu performansi iz Priloga I.;

(7) ,certifikat o EU homologaciji tipa” znac¢i dokument kojim homologacijsko
tijelo potvrduje da su tip 1 konfiguracija opreme homologirani;

(8) ,certifikat o sukladnosti” zna¢i dokument kojim se potvrduje da je komad
opreme proizveden u skladu s tipom i konfiguracijom koje obuhvaca certifikat
0 EU homologaciji tipa.

Clanak 4.
Prodaja i stavljanje u upotrebu opreme
Drzave ¢lanice ne spreCavaju stavljanje na raspolaganje i/ili stavljanje u upotrebu opreme

kojoj je priloZzen valjan certifikat o sukladnosti izdan u skladu s ¢lankom 5. One ne smiju
uvoditi dodatne zahtjeve koji se odnose na tu opremu.

Clanak 5.
Obveze proizvodaca

1. Proizvoda¢ izdaje certifikat o sukladnosti koji se prilaze svakom komadu opreme
proizvedenom u skladu s tipom 1 konfiguracijom obuhvacenima certifikatom o EU
homologaciji tipa.

2. Certifikat o sukladnosti u skladu je s Prilogom II. i izdan na jeziku koji potrosaci i ostali
krajnji korisnici razumiju bez poteSkoca, a odreduje ga predmetna drzava Clanica. Svako
homologacijsko tijelo moze zatraziti od proizvodaca prijevod certifikata o sukladnosti na
sluzbeni jezik ili jezike drzave ¢lanice tog homologacijskog tijela.
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3. Proizvoda¢ u cijelosti popunjava certifikat o sukladnosti. Certifikat o sukladnosti ne
sadrzava ogranicenja u pogledu uporabe opreme.

4. Proizvodac izraduje certifikat o sukladnosti tako da sprijeci krivotvorenje.

Duplikat certifikata o sukladnosti moze se izdati na zahtjev homologacijskog tijela. Samo
proizvodac¢ moze izdati duplikat certifikata.

Rije¢ ,,duplikat” mora biti jasno vidljiva na prednjoj stranici svakog duplikata certifikata.

5. Izdavanjem certifikata o sukladnosti proizvoda¢ preuzima odgovornost za sukladnost
opreme s homologiranim tipom i konfiguracijom.

6. Proizvodaci ¢uvaju tehnicku dokumentaciju i certifikat o sukladnosti najmanje deset godina
od stavljanja opreme na trziste.

7. Na opremu proizvedenu u skladu s homologiranim tipom i konfiguracijom proizvodaé
vidljivo, €itljivo 1 neizbrisivo pri¢vr§éuje oznaku i broj EU homologacije tipa.

8. Oznaka i broj EU homologacije tipa u skladu su s Prilogom III.

9. Proizvodadi osiguravaju da postoje postupci za provjeru sukladnosti proizvodnje. Na
odgovarajuci se nacin uzimaju u obzir promjene projekta ili karakteristika opreme i promjene
zahtjeva u pogledu performansi na temelju kojih je izdan certifikat o homologaciji.

10. Proizvodaci osiguravaju da njihova oprema nosi broj tipa, Sarze ili serije ili bilo koji drugi
element koji omogucuje njihovu identifikaciju ili, ako to ne dopusta veli¢ina ili priroda
opreme, da se trazeni podaci navode na pakiranju ili u dokumentima koji prate opremu.

11. Proizvoda¢i navode na opremi svoje ime, registrirano trgovacko ime ili registrirani
trgovacki znak 1 adresu na kojoj su dostupni ili, ako to nije moguce, navode ih na pakiranju ili
u dokumentima koji prate opremu, a koji nisu certifikat o sukladnosti. Adresa mora sadrzavati
jedinstveno mjesto na kojem je moguce stupiti u kontakt s proizvodacem.

12. Proizvodaci osiguravaju da su uz proizvod priloZene upute i podaci o sigurnosti na jeziku
koji je lako razumljiv potroSacima i1 drugim krajnjim korisnicima, kako utvrdi predmetna
drzava Clanica.

13. Proizvodaci koji smatraju ili imaju razloga za vjerovati da oprema koju su stavili na trziste
nije u skladu s homologiranim tipom i konfiguracijom odmah poduzimaju potrebne
korektivne mjere kako bi se navedena oprema prema potrebi uskladila, povukla s trzista ili
opozvala. Nadalje, ako oprema predstavlja rizik, proizvodaci bez odgode o tome obavjescuju
nadlezna nacionalna tijela one drzave c¢lanice u kojoj su navedenu opremu stavili na
raspolaganje na trziStu, posebno navodec¢i pojedinosti o nesukladnosti te o svim poduzetim
korektivnim mjerama.

14. Proizvodaci na temelju obrazloZzenog zahtjeva homologacijskog tijela pruzaju sve podatke
i dokumentaciju potrebne za dokazivanje sukladnosti opreme na jeziku koji to tijelo moze
lako razumjeti. Na zahtjev tog tijela oni s njim suraduju u svakoj radnji poduzetoj kako bi se
uklonili rizici koje predstavlja oprema koju su stavili na trziste.

Clanak 6.

Homologacijska tijela

1. Svaka drzava ¢lanica osniva ili imenuje homologacijsko tijelo.
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Homologacijsko tijelo nadlezno je za sve aspekte homologacije opreme te za izdavanje,
izmjenu 1 povlacenje certifikata o EU homologaciji tipa.

Svaka drzava ¢lanica prijavljuje Komisiji ime, adresu, ukljucujuéi elektroni¢ku adresu, i
podrucje odgovornosti svojeg homologacijskog tijela.

2. Homologacijsko tijelo mora imati uvjerenje o sigurnosnoj provjeri pravne osobe koje je
potrebno za rad s klasificiranim podacima EU-a na stupnju tajnosti EU Confidential ili visem,
kako je utvrdeno Odlukom Komisije br. 2015/444/EZ’.

Clanak 7.
Zahtjevi za certifikat 0 EU homologaciji tipa

1. Proizvodac podnosi zahtjev homologacijskom tijelu.

2. Za odredeni tip 1 konfiguraciju opreme podnosi se samo jedan zahtjev. Zahtjev se podnosi u
samo jednoj drzavi Clanici.

3. Za svaki tip i konfiguraciju koje treba homologirati podnosi se odvojeni zahtjev.
4. Zahtjev se sastoji od opisne mape koja sadrzava koncept rada opreme 1 druge odgovarajuce

dokumente, podatke, crteZe i fotografije. Proizvoda¢ moZze predati opisnu mapu u papirnatom
ili elektronickom obliku.

5. Proizvodac¢ s poslovnim nastanom izvan Unije koji Zeli podnijeti zahtjev za certifikat o EU
homologaciji tipa imenuje zastupnika s poslovnim nastanom unutar Unije da ga zastupa pred
homologacijskim tijelom.

Clanak 8.
Ispitivanja

1. Kad zaprimi zahtjev, homologacijsko tijelo mora osigurati da tehni¢ke sluzbe provedu
odgovarajuca ispitivanja kako bi se utvrdilo jesu li tip 1 konfiguracija te opreme sukladni sa
zahtjevima u pogledu performansi iz Priloga I.

2. Ispitivanja izvodi tehnicka sluzba prijavljena u skladu s ¢lankom 21., a ona moraju
ispunjavati zahtjeve zajednickih ispitnih metodologija iz Priloga IV.

3. Homologacijsko tijelo moZze obrazlozenim zahtjevom zatraziti od proizvodaca da dostavi
dodatne podatke potrebne za olakSavanje provodenja tih ispitivanja. Proizvoda¢ dostavlja te
podatke u roku koji odredi homologacijsko tijelo.

4. Ispitivanja se provode na opremi ¢iji tip i konfiguraciju treba homologirati.

Proizvoda¢ dostavlja homologacijskom tijelu onoliko komada opreme koliko je potrebno da
bi homologacijsko tijelo provelo postupak EU homologacije tipa.

5. Virtualne ispitne metode mogu se upotrijebiti za ponovno ispitivanje opreme na kojoj je
preinacen samo softver za otkrivanje.

Te metode moraju ispunjavati zahtjeve zajednickih ispitnih metodologija iz stavka 2.

! Odluka Komisije (EU, Euratom) 2015/444 od 13. ozujka 2015. o sigurnosnim propisima za zaStitu

klasificiranih podataka EU-a (SL L 72, 17.3.2015., str. 53.)
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Clanak 9.
Homologacija tipa i konfiguracije opreme

1. Homologacijsko tijelo homologira tip i konfiguraciju predmetne opreme ako je ona
sukladna sa zahtjevima u pogledu performansi iz Priloga I.

2. Ako homologacijsko tijelo utvrdi da tip i konfiguracija opreme, iako sukladni s
odgovaraju¢im zahtjevima u pogledu performansi, predstavljaju ozbiljan rizik za sigurnost ili
mogu ozbiljno nastetiti okoliSu ili javnom zdravlju, ono moze odbiti homologaciju te opreme.

3. Ako homologacijsko tijelo odbije homologirati neku opremu, o tome smjesta obavjescuje
druge drzave ¢lanice 1 Komisiju uz navodenje razloga za odbijanje.

4. U slucaju odbijanja homologacije iz stavka 2. Komisija se bez odgode savjetuje s
predmetnim stranama, a posebno s homologacijskim tijelom koje je odbilo izdati certifikat o
EU homologaciji tipa, kako bi procijenila jesu li pravilno primijenjeni odgovarajuci zahtjevi
iz stavka 2.

5. Ako Komisija smatra da su odgovarajuéi zahtjevi iz stavka 2. nepravilno primijenjeni, ona

zahtijeva od homologacijskoga tijela da poduzme primjerene mjere kako bi ispunilo te
zahtjeve.

Clanak 10.
Odnos izmedu Komisije i tijela odgovornog za razradu zajednickih ispitnih metodologija

1. Europska unija [koju predstavlja Komisija] postaje punopravna ¢lanica tijela odgovornog
za razradu zajednickih ispitnih metodologija iz Priloga IV.

Clanak 11.
Certifikat o EU homologaciji tipa

1. Homologacijsko tijelo izdaje certifikat o0 EU homologaciji tipa za svaku opremu koju
homologira.

2. Certifikat o EU homologaciji tipa sastavlja se u skladu s obrascem iz Priloga V.
Za svaki tip i konfiguraciju opreme homologacijsko tijelo:
€)) popunjava sve bitne dijelove certifikata 0 EU homologaciji tipa;

(b) sastavlja opisnu dokumentaciju koja ukljucuje: popis sadrzaja, opisnu mapu kojoj se
prilazu rezultat ispitivanja i svi drugi dokumenti koje dodaje tehnicka sluzba ili
homologacijsko tijelo;

(c) bez odgode predaje podnositelju zahtjeva popunjen certifikat u papirnatom ili
elektronickom obliku.

3. Za svaki tip i konfiguraciju opreme koju je homologiralo, homologacijsko tijelo u roku od
20 radnih dana po izdavanju certifikata o homologaciji Salje primjerak certifikata o EU
homologaciji tipa, ukljucujuéi priloge, drugim homologacijskim tijelima i Komisiji. Taj
primjerak moze biti u papirnatom ili elektronickom obliku.

4. Na zahtjev homologacijskog tijela druge drzave ¢lanice homologacijsko tijelo koje je izdalo
certifikat o EU homologaciji tipa u roku od 20 radnih dana po primitku zahtjeva Salje dodatni
primjerak navedenog certifikata 0 EU homologaciji tipa, ukljucujuci priloge. Taj primjerak
moze biti u papirnatom ili elektronickom obliku.
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Clanak 12.
Sukladnost proizvodnje

1. Homologacijsko tijelo koje je homologiralo tip i konfiguraciju opreme poduzima potrebne
mjere u skladu s Prilogom VI. kako bi provjerilo, ako je potrebno u suradnji s drugim
homologacijskim tijelima, da su uspostavljene primjerene mjere kako bi se osiguralo da je
oprema koja se proizvodi sukladna s homologiranim tipom i konfiguracijom.

2. Homologacijsko tijelo koje je homologiralo tip i konfiguraciju opreme poduzima u vezi s
tom homologacijom potrebne mjere u skladu s Prilogom VI. kako bi provjerilo, ako je
potrebno u suradnji s drugim homologacijskim tijelima, da su mjere iz stavka 1.i dalje
primjerene i da je proizvedena oprema i dalje sukladna s homologiranim tipom i
konfiguracijom. Provjera kojom se osigurava da su proizvodi sukladni s homologiranim tipom
moze se ogranic€iti na jedan ili viSe postupaka iz Priloga VI.

3. Ako homologacijsko tijelo koje je homologiralo tip i konfiguraciju opreme utvrdi da se
mjere iz stavka 1. ne primjenjuju, da znacajno odstupaju od dogovorenih mjera ili da se vise
ne primjenjuju iako proizvodnja nije prekinuta, to homologacijsko tijelo poduzima potrebne
mjere kako bi osiguralo da se postupak provjere sukladnosti proizvodnje ispravno provodi.
Medu tim mjerama mozZe biti povlacenje certifikata o EU homologaciji tipa. Homologacijsko
tijelo obavjescuje druga homologacijska tijela i Komisiju o svim poduzetim mjerama.

Clanak 13.
Zahtjevi za izmjenom certifikata 0 EU homologaciji tipa

1. Ako je nuzno promijeniti podatke zabiljezene u opisnoj dokumentaciji zbog promjena
opreme na koju se dokumentacija odnosi, proizvodac¢ bez odgode podnosi zahtjev za izmjenu
certifikata o0 EU homologaciji tipa.

2. Zahtjev za izmjenu podnosi se homologacijskom tijelu koje je izdalo prvobitni certifikat o
EU homologaciji tipa.

Clanak 14.
Vrste izmjena

1. Ako homologacijsko tijelo utvrdi da prije izmjene treba provesti dodatna ispitivanja, o tome
obavjescuje proizvodaca. [zmjene se vrSe tek nakon $to su provedena dodatna ispitivanja.

2. Izmjena se oznacava kao ,,proSirenje certifikata o EU homologaciji tipa” ako vrijedi barem
jedno od sljedecega:

@) potrebno je dodatno ispitivanje;

(b) promijenio se bilo koji podatak u certifikatu 0 EU homologaciji tipa, osim njegovih
priloga;

(c) na snagu su stupili novi zahtjevi u pogledu performansi koji se odnose na

homologiranu opremu.

U takvim sluc¢ajevima homologacijsko tijelo izdaje azurirani certifikat o EU homologaciji tipa
oznacen brojem proSirenja. U azuriranom certifikatu o EU homologaciji tipa jasno se navodi
razlog proSirenja i datum izdavanja.

16

HR



HR

3. Ako stavak 2. nije primjenjiv, izmjena se oznaCava kao ,revizija certifikata o EU
homologaciji tipa”.

Clanak 15.
Objavljivanje i obavjescéivanje o izmjenama

1. Ako je rije¢ o proSirenju, homologacijsko tijelo azurira sve odgovarajuce dijelove
certifikata o EU homologaciji tipa, njegove dodatke i popis opisne dokumentacije. Azurirani
certifikat i njegovi dodaci izdaju se proizvodacu bez odgode.

2. Ako je rije¢ o reviziji, homologacijsko tijelo, prema potrebi, izdaje proizvodacu aZurirane
dokumente ili konsolidiranu, azuriranu verziju opisne dokumentacije, bez odgode.
Homologacijsko tijelo oznacava svaku azuriranu stranicu opisne dokumentacije kako bi jasno
ukazalo na vrstu promjene i datum ponovnog izdavanja.

3. Svaki put kad se izdaju aZurirani dokumenti ili konsolidirana, aZurirana verzija opisne
dokumentacije, na odgovarajuci se nac¢in mijenja popis te dokumentacije prilozen certifikatu o
homologaciji tipa kako bi se na njemu naveo datum najnovijeg prosirenja ili revizije ili datum
najnovije konsolidacije azurirane verzije.

4. O svakoj izmjeni certifikata o EU homologaciji tipa homologacijsko tijelo obavjescuje
homologacijska tijela drugih drzava ¢lanica i Komisiju u skladu s ¢lankom 11. stavkom 3.

Clanak 16.
Prestanak valjanosti certifikata o0 EU homologaciji tipa

1. Certifikat o EU homologaciji tipa prestaje biti valjan ako se ispuni barem jedan od sljedecih
uvjeta:

(a) novi zahtjevi u pogledu performansi primjenjivi na homologiranu opremu postali su
obvezni za prodaju ili stavljanje u upotrebu nove opreme, a homologaciju nije
moguce azurirati u skladu s njima;

(b) proizvodnja homologirane opreme dobrovoljno je konacno obustavljena.

2. Ako je proizvodnja homologirane opreme dobrovoljno kona¢no obustavljena, proizvodac o
tome obavjescuje homologacijsko tijelo koje je homologiralo tu opremu. To tijelo po primitku
obavijesti u roku od 20 radnih dana o tome obavjes¢uje homologacijska tijela drugih drzava
¢lanica i Komisiju.
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Clanak 17.
Postupak za opremu koja predstavlja rizik na nacionalnoj razini

1. Ako tijela za nadzor trziSta jedne drzave ¢lanice poduzmu mjere u skladu s ¢lankom 20.
Uredbe (EZ) br. 765/2008, ili ako imaju dovoljno razloga za smatranje da oprema obuhvacena
ovom Uredbom predstavlja rizik za zdravlje 1 sigurnost osoba ili druge aspekte zastite javnih
interesa obuhvacene ovom Uredbom, ona provode ocjenjivanje te opreme, pri cemu
obuhvacaju sve zahtjeve utvrdene ovom Uredbom. Proizvodaci, prema potrebi, suraduju s
tijelima za nadzor trzista.

Ako tijekom ocjenjivanja tijela za nadzor trZiSta utvrde da oprema nije sukladna sa zahtjevima
utvrdenim ovom Uredbom, ona bez odgode zahtijevaju da proizvoda¢ poduzme sve
korektivne mjere kako bi uskladio opremu s tim zahtjevima, povukao opremu s trzista ili je
opozvao u razumnom roku, razmjerno prirodi rizika, prema onome S§to tijela propisu.

Tijela za nadzor trziSta obavjescuju o tome odgovarajuce prijavljeno tijelo.
Clanak 21. Uredbe (EZ) br. 765/2008 primjenjuje se na mjere iz drugog podstavka.

2. Ako tijela za nadzor trziSta smatraju da nesukladnost nije ograni¢ena na njihovo drzavno
podrucje, ona obavjeS¢uju homologacijska tijela drugih drzava ¢lanica 1 Komisiju o
rezultatima ocjenjivanja i radnjama koje zahtijevaju od proizvodaca.

3. Proizvodac osigurava da su poduzete sve odgovarajuée korektivne mjere u pogledu opreme
koju je stavio na raspolaganje na trzistu u Uniji.

4. Ako proizvoda¢ ne poduzme odgovarajuce korektivne mjere u roku navedenom u drugom
podstavku stavka 1., tijela za nadzor trziSta poduzimaju sve odgovarajuce privremene mjere
kako bi na svojem nacionalnom trziStu zabranila opremu ili ogranicila stavljanje na
raspolaganje opreme, povukla proizvod s tog trzista ili ga opozvala.

Ona o tim mjerama bez odgode obavjeS¢uju homologacijska tijela drugih drzava clanica 1
Komisiju.

5. Informacije iz stavka 4. moraju sadrzavati sve raspolozive pojedinosti, a posebno podatke
potrebne za prepoznavanje nesukladne opreme, njezina podrijetla, prirode navodne
nesukladnosti i1 uklju¢enog rizika, prirode i trajanja poduzetih mjera na nacionalnoj razini i
argumente koje je iznio relevantni proizvodac.

6. Homologacijska tijela koja nisu homologacijsko tijelo drzave ¢lanice koje je pokrenulo
postupak bez odgode obavjes¢uju homologacijska tijela drugih drzava ¢lanica i Komisiju o
svim donesenim mjerama i svim dodatnim informacijama koje su im na raspolaganju, a koje
se odnose na nesukladnost predmetne opreme te, u slucaju neslaganja s prijavljenom
nacionalnom mjerom, o svojim prigovorima.
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7. Ako u roku od tri mjeseca od primitka informacija iz stavka 4. nijedno drugo
homologacijsko tijelo ni Komisija ne ulozi prigovor na privremenu mjeru koju je poduzelo
homologacijsko tijelo neke drzave ¢lanice, ta se mjera smatra opravdanom.

8. Drzave c¢lanice osiguravaju da se u pogledu te opreme bez odgode poduzmu odgovarajuce
mjere ogranicavanja, kao $to je povlaenje opreme s njihova trzista.

Clanak 18.
Zastitni postupak Unije

1. Ako su po zavrsetku postupka iz ¢lanka 17. stavaka 3. i 4. ulozeni prigovori protiv mjere
koju je poduzelo homologacijsko tijelo neke drzave €lanice, ili ako Komisija smatra da je
nacionalna mjera protivna zakonodavstvu Unije, Komisija bez odgode pokrece savjetovanje s
homologacijskim tijelom drzava ¢lanica i predmetnim proizvodadem te ocjenjuje tu
nacionalnu mjeru. Na temelju rezultata te ocjene Komisija odlucuje je li nacionalna mjera
opravdana.

Komisija upucuje svoju odluku homologacijskim tijelima svih drzava ¢lanica i odmah o njoj
obavjesc¢uje njih i relevantnog proizvodaca.

2. Ako se smatra da je nacionalna mjera opravdana, homologacijska tijela svih drzava ¢lanica
poduzimaju potrebne mjere kako bi osigurala da se nesukladna oprema povuce s njihovih
trziSta i o tome obavjes¢uju Komisiju. AKo se smatra da je nacionalna mjera neopravdana,
homologacijsko tijelo predmetne drZzave ¢lanice povlaci mjeru.

Clanak 19.
Oprema koja nije sukladna s homologiranim tipom

1. Homologacijsko tijelo moze u svakom trenutku provjeriti je 1i oprema uz koju je prilozen
certifikat o sukladnosti ili koja nosi oznaku EU homologacije tipa i dalje sukladna s tipom i
konfiguracijom koje je to tijelo homologiralo.

Ta se provjera obavlja u skladu s Prilogom VI. Moze je se, medutim, ogranic€iti na jedan ili
vise postupaka navedenih u tom prilogu.

2. Ako homologacijsko tijelo utvrdi da oprema iz stavka 1. nije sukladna s tipom i
konfiguracijom koje je ono homologiralo, ono poduzima sve nuzne mjere kako bi osiguralo
da proizvoda¢ uskladi opremu s homologiranim tipom i konfiguracijom. Te mjere mogu
ukljuciti povlacenje certifikata o EU homologaciji tipa.

Homologacijsko tijelo obavjes¢uje homologacijska tijela drugih drzava clanica i Komisiju o
poduzetim mjerama.

3. Ako homologacijsko tijelo povuce certifikat o EU homologaciji tipa, ono u roku od 20
radnih dana obavjeS¢uje homologacijska tijela drugih drzava ¢lanica 1 Komisiju o svojoj
odluci i razlozima za donosenje te odluke.

4. Za potrebe stavka 1., odstupanja od podataka u certifikatu 0 EU homologaciji tipa ili
opisnoj dokumentaciji smatraju se nesukladnostima s homologiranim tipom i konfiguracijom.

5. Ako homologacijsko tijelo utvrdi da oprema uz koju je priloZen certifikat o sukladnosti ili
koja nosi oznaku EU homologacije tipa nije sukladna s tipom i konfiguracijom koje je
homologiralo drugo homologacijsko tijelo, ono privremeno zaustavlja stavljanje te opreme na
raspolaganje ili u upotrebu u toj drzavi ¢lanici i zahtijeva bez odgode da homologacijsko tijelo
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koje je izdalo certifikat 0 EU homologaciji tipa provjeri je li oprema koja se proizvodi i dalje
u skladu s homologiranim tipom i konfiguracijom.

Po primitku takvog zahtjeva predmetno homologacijsko tijelo obavlja potrebnu provjeru $to je
prije moguée, a u svakom slu¢aju najkasnije u roku od tri mjeseca od datuma primitka
zahtjeva. O tome obavjes¢uje druga homologacijska tijela i Komisiju.

6. Ako homologacijsko tijelo koje je izdalo certifikat o0 EU homologaciji tipa smatra da je ta
oprema sukladna s homologiranim tipom i konfiguracijom, nastojat ¢e rijeSiti spor. Stranke u
sporu o tome obavjeSéuju Komisiju i prema potrebi odrzavaju odgovarajuca savjetovanja u
cilju postizanja dogovora. Dok se ne pronade rjeSenje, na snazi ostaju privremene mjere iz
stavka 5.

Clanak 20.
Obavijest o odlukama i raspolozivim pravnim lijekovima

U svim odlukama koje se donesu u skladu s ¢lancima 17., 18. i 19. navode se razlozi na
kojima se te odluke temelje. Drzave Clanice osiguravaju postojanje pravnog lijeka za svaku
odluku koja se donese u skladu s tim ¢lancima.

Homologacijsko tijelo obavjes¢uje o svakoj takvoj odluci sve stranke na koje se ona odnosi te
ih istodobno informira o pravnim lijekovima koji su im dostupni prema nacionalnom
zakonodavstvu 1 o rokovima za iskoriStavanje tih pravnih lijekova.

Clanak 21.

Prijavijivanje tehnickih sluzbi

1. Najmanje jedno homologacijsko tijelo prijavljuje Komisiji ime, adresu, ukljucujuci
elektroni¢ku adresu, odgovorne osobe i kategoriju aktivnosti svake tehnicke sluzbe za potrebe
¢lanka 8. Homologacijsko tijelo prijavljuje Komisiji sve naknadne izmjene navedenih
podataka.

2. Tehnicka sluzba obavlja duznosti u skladu s ovom Uredbom samo ako je prijavljena
Komisiji.
3. Homologacijska tijela mogu imenovati bilo koju prijavljenu tehnicku sluzbu za potrebe
Clanka 8.

4. Komisija na svojim internetskim stranicama objavljuje popis homologacijskih tijela i
tehnickih sluzbi te njihove kontaktne podatke.

Clanak 22.
Zahtjevi koji se odnose na tehnicke sluzbe

1. Tehnicka sluzba provodi ili nadzire ispitivanja koja se zahtijevaju na temelju ¢lanka 8. Ona
ne smije provoditi ispitivanja i provjere u kategoriji aktivnosti za koju nije prijavljena
Komisiji u skladu s ¢lankom 21.

2. Postoje Cetiri kategorije tehnickih sluzbi:
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@) kategorija A: tehnicka sluzba koja u vlastitim prostorima provodi ispitivanja iz
¢lanka 8. stavka 1.;

(b) kategorija B: tehniCka sluzba koja nadzire ispitivanja iz ¢lanka 8. stavka 1. koja se
provode u proizvodacevim prostorima ili prostorima trece strane;

(c) kategorija C: tehnicka sluzba koja redovito ocjenjuje i nadzire proizvodaceve
postupke za provjeravanje sukladnosti proizvodnje;

(d) kategorija D: tehni¢ka sluzba koja nadzire ili provodi ispitivanja ili provjere u okviru
mjera za osiguranje sukladnosti proizvodnje.

3. Tehnicka sluzba mora imati odgovarajuce vjestine, specificno tehni¢ko znanje 1 potvrdeno
iskustvo u podrucju svoje aktivnosti. Tehnicke sluzbe isto tako moraju biti u stanju nabaviti
sve materijale potrebne za izvodenje ispitivanja u skladu s ¢lankom 8. stavkom 2.

Uz to, tehnicke sluZzbe moraju ispunjavati zahtjeve iz Priloga VII.

4. Tehnicke sluzbe osiguravaju da prosjecno vrijeme koje protekne izmedu zahtjeva za
izvodenje ispitivanja opreme i dostave rezultata ispitivanja homologacijskom tijelu ne bude
dulje od Sest mjeseci. To se razdoblje moze produljiti u iznimnim slucajevima ili ako to
proizvodac sluzbeno zatrazi.

5. Homologacijsko tijelo moZze djelovati kao tehnicka sluzba.

6. Tehnicka sluzba ili homologacijsko tijelo koje djeluje kao tehni¢ka sluzba mora imati
uvjerenje o sigurnosnoj provjeri pravne osobe potrebno za rad s klasificiranim podacima EU-a
na stupnju tajnosti EU Confidential ili visem, kako je utvrdeno Odlukom Komisije
br. 2015/444/EZ°,

7. Homologacijsko tijelo moZe imenovati tehnicku sluzbu sa sjediStem u tre¢oj zemlji samo u
okviru bilateralnog sporazuma izmedu Unije 1 te trece zemlje.

Clanak 23.
Ocjenjivanje vjestina tehnickih sluzbi
1. Vjestine iz clanka 22. stavka 3. dokazuju se certifikatom o akreditaciji koji je izdalo
nacionalno akreditacijsko tijelo.

2. Certifikat o akreditaciji Salje se Komisiji na njezin zahtjev.

3. Homologacijsko tijelo koje djeluje kao tehni¢ka sluzba uskladenost sa zahtjevima u
pogledu vjestina iz ¢lanka 22. stavka 3. dokazuje dokumentima, ukljucujuéi ocjenom koju su
proveli ocjenjivaci neovisni o aktivnosti koja se ocjenjuje. Takvi ocjenjivac¢i mogu biti iz iste
organizacije pod uvjetom da se njima upravlja neovisno od osoblja koje izvodi aktivnost koja
je predmet ocjene. Komisija moZe poslati ocjenjivace da provjere sukladnost s odredbama
Clanka 22. stavka 3.

8 Odluka Komisije (EU, Euratom) 2015/444 od 13. ozujka 2015. o sigurnosnim propisima za zastitu

klasificiranih podataka EU-a (SL L 72, 17.3.2015., str. 53.)
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Clanak 24.
Koordinacija tehnickih sluzbi

1. Tehnicke sluzbe organiziraju uzajamne posjete svojim prostorima u svrhu razmjene
informacija i najboljih praksi za provodenje ispitivanja iz ¢lanka 8. stavka 1.

2. Komisija osniva sektorsku skupinu tehni¢kih sluzbi kako bi osigurala postizanje
odgovarajuée koordinacije i suradnje medu tehnickim sluzbama. Homologacijska tijela
osiguravaju da tehnicke sluzbe koje su ona imenovala sudjeluju u radu te skupine, izravno ili
putem imenovanih predstavnika.

3. Komisija predsjedava sektorskom skupinom.
4. Duznosti sektorske skupine posebno su:

@) uspostaviti smjernice za osiguravanje kvalitete u primjeni zajednic¢kih ispitnih
metodologija iz ¢lanka 8. stavka 2.;

(b) koordinirati i razvijati mjere kojima ¢e se osigurati da tehnicke sluzbe uskladeno
primjenjuju zajednicke ispitne metodologije, medu kojima su ispitni materijali iz
jedinstvenog izvora, zajednic¢ki formati za dijeljenje dokumenata 1 kampanje
usporednog testiranja;

(c) osmisljavati 1 organizirati osposobljavanje za osoblje tehnickih sluzbi;

(d) koordinirati tehnicko uskladivanje s tre¢im zemljama s obzirom na ocjenu
sukladnosti opreme za zasStitni pregled u zrakoplovstvu.

Clanak 25.
Promjene u imenovanjima

1. Ako homologacijsko tijelo utvrdi da tehnic¢ka sluzba koju je imenovalo viSe ne ispunjava
zahtjeve utvrdene ovom Uredbom ili da ne ispunjava svoje obveze, homologacijsko tijelo
prema potrebi ogranicava, razrjeSuje ili povlaci imenovanje. Homologacijsko tijelo o tome
odmah obavjes¢uje Komisiju i druga homologacijska tijela. Komisija na odgovaraju¢i nacin
mijenja popis iz ¢lanka 21. stavka 4.

2. U slucaju ogranicavanja, razrjeSenja ili povlacenja imenovanja tehnicke sluzbe ili ako je
tehnicka sluzba prestala s djelatno$¢u, homologacijsko tijelo koje ju je imenovalo poduzima
odgovarajuc¢e mjere kako bi osiguralo da spise te tehnicke sluzbe obradi druga tehnicka sluzba
ili da ti spisi ostanu raspolozivi nadleznom nacionalnom tijelu na njegov zahtjev.

Clanak 26.
Pobijanje strucnosti tehnickih sluzbi

1. Komisija ispituje sve slucajeve u kojima posumnja, ili bude obavijeStena o sumnjama, u
stru¢nost tehnicke sluzbe ili njezino kontinuirano ispunjavanje primjenjivih zahtjeva i obveza.

2. Homologacijsko tijelo drzave clanice koje je imenovalo tu tehnicku sluZzbu dostavlja
Komisiji na zahtjev sve potrebne informacije.

3. Komisija osigurava da se sa svim osjetljivim informacijama prikupljenim tijekom njezinih
istraga postupa kao s povjerljivim informacijama.

4. Ako Komisija utvrdi da prijavljena tehni¢ka sluzba ne ispunjava ili viSe ne ispunjava
zahtjeve za akreditaciju, 0 tome obavjes¢uje homologacijsko tijelo drzave cClanice koje je
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prijavilo tu tehni¢ku sluzbu i zahtijeva od njega da poduzme potrebne korektivne mjere,
ukljucujuéi, prema potrebi, povlacenje imenovanja.

Clanak 27.
Izmjena priloga

Komisija je ovlastena donositi delegirane akte u skladu s ¢lankom 28. u svrhu izmjene priloga
kako slijedi:

@) Komisija moze izmijeniti Prilog I. kako bi se uzeli u obzir novi zahtjevi u pogledu
performansi za opremu za zastitni pregled u zrakoplovstvu;

(b) Komisija moze izmijeniti priloge prema potrebi kako bi se prilagodili razvoju
znanstvenog i tehnickog znanja.

Clanak 28.
Delegiranje

1. Ovlast za donosenje delegiranih akata dodjeljuje se Komisiji pod uvjetima iz ovog ¢lanka.

2. Ovlast za donosenje delegiranih akata iz ¢lanka 27. dodjeljuje se Komisiji na razdoblje od
deset godina, pocevsi od [dana stupanja na snagu ove Uredbe].

3. Europski parlament ili Vije¢e mogu u bilo kojem trenutku opozvati delegiranje ovlasti iz
¢lanka 27. Odlukom o opozivu prestaje vrijediti delegirana ovlast navedena u toj odluci.
Ona proizvodi ucinke sljede¢eg dana od dana objave odluke u Sluzbenom listu Europske
unije ili na kasniji datum koji je naveden u odluci. Ona ne utjeCe na valjanost nijednog
delegiranog akta koji je ve¢ na snazi.

4. Cim donese delegirani akt, Komisija o njemu istodobno obavje$éuje Europski parlament i
Vijece.

5. Delegirani akt donesen u skladu s ¢lankom 27. stupa na snagu samo ako ni Europski
parlament ni Vije¢e ne uloze prigovor na njega u roku od dva mjeseca od obavjesc¢ivanja
Europskog parlamenta 1 Vije¢a o tom aktu ili ako prije isteka tog razdoblja i Europski
parlament i Vijece obavijeste Komisiju da neée uloziti prigovor. To se razdoblje produljuje
za dva mjeseca na inicijativu Europskog parlamenta ili Vijeca.

Clanak 29.
Sankcije

Drzave ¢lanice odreduju pravila o sankcijama koje se primjenjuju u slucaju povreda ove
Uredbe, posebno odredaba ¢lanaka 5., 7. i 8., te poduzimaju sve potrebne mjere za osiguranje
njihove provedbe. Propisane sankcije moraju biti uc¢inkovite, proporcionalne i odvracajuce.
Drzave c¢lanice obavjeSéuju Komisiju o tim pravilima i mjerama te je obavjeS¢uju bez
odlaganja o svim naknadnim izmjenama koje na njih utjecu.

Clanak 30.
Prijelazne odredbe

Drzave c¢lanice mogu do [tri godine nakon stupanja na snagu ove Uredbe] nastaviti
homologirati opremu u skladu sa svojim nacionalnim pravilima.
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Homologacijsko tijelo koje je homologiralo tip i konfiguraciju opreme u skladu s nacionalnim
pravilima prije toga datuma izdaje na zahtjev proizvodaca certifikat o EU homologaciji tipa u
odnosu na taj tip i Kkonfiguraciju opreme ako je oprema ispitana u skladu s
¢lankom 8. stavkom 2.

Clanak 31.

Ocjenjivanje
1. Najkasnije do [Cetiri godine nakon stupanja na snagu ove Uredbe] drzave Cclanice
obavjes¢uju Komisiju o provedbi ove Uredbe.

2. Do [pet godina nakon stupanja na snagu ove Uredbe] Komisija Europskom parlamentu i
Vijecu podnosi izvjeS¢e o provedbi ove Uredbe uz koje prema potrebi prilaze relevantne
zakonodavne prijedloge.

Clanak 32.
Stupanje na snagu

Ova Uredba stupa na snagu dvadesetog dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske
unije.
Primjenjuje se od [godinu dana od dana stupanja na snagu ove Uredbe].

Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u svim drzavama ¢lanicama.

Sastavljeno u Bruxellesu

Za Europski parlament Za Vijece
Predsjednik Predsjednik
[...] [...]
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