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FIsA REZUMATIVA

Evaluarea impactului cu privire la propunerea de regulament al Parlamentului European si al
Consiliului de instituire a unui sistem european de certificare a echipamentelor de control de

securitate aeronautica

A. Necesitatea de a se actiona

Care este problema si de ce este o problema la nivelul UE?

Aceasta initiativa abordeaza problema inexistentei unei piete interne pentru echipamentele
de control de securitate aeronautica. Acest lucru genereaza ineficientd si constituie un
obstacol 1n calea competitivititii producitorilor europeni care fabricd astfel de
echipamente.

Fard o initiativa la nivel de politicd pentru sprijinirea competitivitatii producatorilor
europeni, cotele de piatd ale acestora pe piata mondiald scad inevitabil.

Ce ar trebui sa se obtina?

Buna functionare a pietei interne a UE in domeniul echipamentelor de control de securitate
aeronautica si o crestere a competitivitatii la nivel mondial a companiilor din UE.

Care este valoarea adaugata a actiunii la nivelul UE (subsidiaritatea)?

Statele membre, impreund cu Comisia, au abordat deja, partial, aceastd problema, prin
intermediul unui acord de cooperare fara caracter obligatoriu privind elaborarea unor
metodologii comune de testare. Totusi,acest acord nu constituie o bazd pentru a se emite
certificate. Nu exista indicii conform carora statele membre intentioneaza sa creeze un sistem
de certificare obligatoriu din punct de vedere juridic, convenit de comun acord. Prin urmare,
actiunea la nivelul UE este necesard. Actiunea la nivelul UE ar aduce valoare adaugata
deoarece producdtorii ar beneficia de o piatd internd; de asemenea, si-ar imbunatati
competitivitatea la nivel mondial.

B. Solutii

Care sunt diferitele optiuni pentru atingerea obiectivelor? Exista sau nu o optiune
preferata? Daca nu, de ce?

Au fost elaborate cinci optiuni de politica:

1. ,,Scenariul de referinta” - Comisia nu ar lansa nicio initiativa. 2. O recomandare
adresatd statelor membre: 3. ,,Legislatie” - o propunere legislativd care le-ar permite
producitorilor sa 1si comercializeze si sa isi vanda produsele in intreaga Uniune, odata ce au
fost certificate intr-un stat membru: 3.1. ,,Vechea abordare” - 3.2 ,Noua abordare” -
3.3 ,,Abordarea centralizata”.

Optiunea preferata este optiunea 3.1 - ,,vechea abordare”-, care ar avea efecte pozitive




importante, cu un sprijin larg in randul tuturor partilor interesate.

Care sunt punctele de vedere ale diferitelor parti interesate? Cine ce optiune sprijina?

Grupurile de parti interesate nu au sprijinit optiunile 1 si 2. Majoritatea partilor interesate au
preferat optiunea 3.3, urmatd indeaproape de 3.1 si 3.2. Grupurile partilor interesate au
raspuns In mare masurd omogen la aceste intrebari.

C. Impactul optiunii preferate

Care sunt avantajele optiunii preferate (daca este cazul, daca nu, avantajele optiunilor
principale)?

Certificarea ar fi efectuatd numai intr-un stat membru. Actiunea propusd la nivelul acestei
linii de politica ar trebui: sa asigure cresterea eficientei pietei UE, imbunatatirea liberei
circulatii. a marfurilor, Tmbundtdtirea alegerii consumatorilor, reducerea sarcinii
administrative, imbunatatirea timpului necesar pana la introducerea pe piata si imbunatatirea
competitivititii producatorilor europeni. Acestea ar trebui sd duca la o crestere globald a
vanzarilor producatorilor din UE 1n tari terte si la cresterea cifrelor globale ale ocuparii fortei
de munca 1n acest sector.

Care sunt costurile optiunii preferate (daca este cazul, daca nu, costurile principale)?

Reducerea nevoii de a se testa de mai multe ori o singura piesa ori un singur echipament ar
trebui sa conduca la o reducere a numarului de teste pe care le-ar efectua anual un singur
laborator, ceea ce ar duce la o reducere a veniturilor pentru laboratoare, care ar trebui, totusi,
sd fie mai mici decat economiile 1n ceea ce priveste costurile suportate de producatori.

Care este impactul asupra IMM-urilor si asupra competitivitatii?

Incertitudinea juridicd actuald a sistemului de certificare existent mareste costurile de
dezvoltare, precum si timpul necesar pand la introducerea pe piatd a echipamentelor de
control de securitate aeronauticd. Avand in vedere resursele limitate pe care le are la
dispozitie o IMM, aceasta reprezintd o problema care, din punct de vedere proportional, este
mai dificild decat pentru o intreprindere mai mare. Prin urmare, se preconizeaza ca impactul
pozitiv al optiunii 3.1 va fi mai puternic in cazul IMM-urilor.

Va exista un impact semnificativ asupra bugetelor si administratiilor nationale?

Nu

Vor exista si alte efecte semnificative?

Nu




D. Masuri ulterioare

Cand va fi revizuita aceasta politica?

O data la cinci ani.
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