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SELETUSKIRI

1. ETTEPANEKU TAUST
. Ettepaneku pdhjused ja eesmargid

Kuritegevuse ks peamisi ajendeid on rahaline kasu. Kuritegevuselt kasu aravétmine ja selle
tulutuks muutmine on seega véga tulemuslik vahend kuritegevusega voitlemiseks.
Kuritegelikul teel saadud varade konfiskeerimise eesmark on kuritegevust, sh organiseeritud
kuritegevust ennetada ja sellega vdidelda, maksta ohvritele huvitisi ning pakkuda téiendavaid
vahendeid taasinvesteeringuteks Oiguskaitsetegevusse vOi muudesse  Kuritegevuse
tokestamisega seotud algatustesse ja huvitiste maksmiseks ohvritele. Varade arestimine ja
konfiskeerimine on samuti tahtis vahend terrorismi rahastamise vastu vditlemisel. 2015. ja
2016. aasta terroririnnakud Euroopa Liidus ja kaugemal r6hutasid tungivat vajadust
terrorismi ennetada ja selle vastu voidelda. Terrorismi rahastamise katkestamine ja sellega
tihedalt seotud organiseeritud kuritegevuse vorgustike 16hkumine nduab otsustavat, Kiiret ja
sidusat sekkumist asjaomaste digusaktide ajakohastamiseks, nende rakendamise tagamiseks
ning téhusamaks koosttoks litkmesriikide vahel ja mujal.

28. aprillil 2015 vastu véetud Euroopa julgeoleku tegevuskavas® tsteti esile vajadust vdtta
terrorismi  rahastamise vastu tShusamaid ja terviklikumaid meetmeid. Uks seatud
prioriteetidest oli organiseeritud Kkuritegevuse voOrgustike ja nende rahastamismeetodite
I6hkumine. Seoses sellega margiti Euroopa julgeoleku tegevuskavas strateegiliselt téhtsat
vajadust parandada arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist.

Hiljutise uuringu® hinnangul on ebaseaduslike turgude tulu Euroopa Liidus umbes 110
miljardit eurot ehk ligikaudu 1 % Euroopa Liidu SKPst 2010. aastal. Ehkki olemasolevad
statistilised andmed on piiratud, moodustavad sissendutud kriminaaltulu summad EL.is sellest
aga vaid véikese osa: 98,9 % hinnangulisest kriminaaltulust jadb konfiskeerimata ja
kurjategijate valdusse. Toimiv varade sissendudmise kord on suurema kuritegeliku vara
arestimise eeltingimus. See hdlmab téhusat arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse
tunnustamise raamistikku. Ehkki arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist
kasitlevad digusaktid on ELi tasandil olemas, on need ebaiihtlased, aegunud ja puudustega,
mida kurjategijad vOivad dra kasutada. Euroopa Liit on tunnustanud kuritegeliku vara
konfiskeerimise tahtsust. Parast 1999. aastal Tamperes toimunud Euroopa Ulemkogu
jarelduste vastuvotmist voeti aastatel 2001-2006 vastu neli arestimist ja konfiskeerimist
kasitlevat Gigusakti, neist kaks vastastikuse tunnustamise kohta, ning kdik need kehtivad
(vahemalt osaliselt) tanaseni®.

Samal ajal tehti jéupingutusi kriminaaltulu ja Kkuriteovahendite tuvastamise ja jalitamise
t6hustamiseks. N&ukogu otsusega 2007/845/JSK* sitestatakse kriminaaltulu jélitamise
talituste asutamine kdigis liitkmesriikides.

COM (2015)185 final. Vt ka Teatis Euroopa julgeoleku tegevuskava elluviimise kohta, et v@idelda
terrorismi vastu ning liikuda tulemusliku ja tegeliku julgeolekuliidu poole (COM(2016) 230 final,
Ik 13).

Europol, Criminal asset recovery in the EU, Survey of Statistical Information 2010-2014, Key findings,
Ik 4; vt ka Report of organised Crime Portfolio, 2015, From lllegal Markets to legitimate businesses:
the portfolio of organised crime in Europe, http://www.ocportfolio.eu/.

Vt ELi olemasoleva digusraamistiku Kirjeldus allpool.

Noukogu 6. detsembri 2007. aasta otsus 2007/845/JSK, mis kasitleb kriminaaltulu jalitamise talituste
vahelist koostddd kuritegelikul teel saadud tulu v&i kuritegevusega seotud muu vara jélitamise ja
tuvastamise valdkonnas (ELT L 332, 18.12.2007, Ik 103)
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Péarast Lissaboni lepingu joustumist seati konfiskeerimine ELi tasandi strateegiliseks
prioriteediks kui tulemuslik vahend organiseeritud kuritegevusega voitlemiseks. Direktiiviga
2014/42/EL on kehtestatud thised miinimumnduded kuriteovahendite ja kriminaaltulu
arestimise ja konfiskeerimise kohta Euroopa Liidus.

Direktiivi 2014/42/EL vastuvdtmisel tegid Euroopa Parlament ja ndukogu uhisavalduse,
milles paluti komisjonil ,,esitada esimesel vdimalusel seadusandliku ettepaneku arestimis- ja
konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise kohta [...] vottes arvesse vajadust kehtestada
kriminaaltulu ja kuriteovahendite arestimise ja konfiskeerimise laiahaardeline sisteem
ELis“°. Seda tileskutset on korratud mitme kahepoolse kontakti ja eksperdikohtumise raames.

Selles tihisavalduses palusid Euroopa Parlament ja ndukogu htlasi komisjonil analtitisida, kas
on voOimalik kehtestada (hised eeskirjad konfiskeerimise kohta ilma sutdimdistva
kohtuotsuseta, ja selliste eeskirjade kehtestamisest tulenevat voimalikku kasu, vottes arvesse
litkmesriikide Gigustraditsioonide ja -susteemide erinevusi. Selle analtlsi koostamiseks on
komisjon korraldanud 2016. aasta septembris ja novembris eksperdikohtumisi. Komisjonil on
kavas teostatavuse analiius esitada 2017. aastal.

2. veebruaril 2016 Euroopa Parlamendile ja ndukogule saadetud teatises ,,Tegevuskava
terrorismi rahastamise vastase vditluse tGhustamiseks*” réhutas komisjon vajadust tagada, et
terrorismi rahastavad kurjategijad jaetakse oma varast ilma. Komisjon kohustus t6hustama
kuritegeliku vara arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist 2016. aasta
16puks. Rohutati, et ,,Kohtuotsuste ja Oigusasutuste otsuste vastastikune tunnustamine on
julgeolekuraamistiku keskne element®.

2016. aasta oktoobris palus Euroopa Parlament seoses parlamendiliikme Laura Ferrara
esitatud raportiga korruptsioonivastase voitluse kohta komisjoni taas esitada ettepanek
arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise t8hustamise kohta’.

Kéesolev dokument on vastuseks kehtivates vastastikuse tunnustamise vahendites® avastatud
puudustele ja nimetatud uleskutsetele. See tugineb olemasolevatele ELi 6igusaktidele
arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise kohta ning kasitleb asjaolu, et
lilkmesriigid on valja tootanud uusi vdimalusi Kkuritegeliku vara arestimiseks ja
konfiskeerimiseks. Uhtlasi voetakse selles arvesse muutusi ELi tasandil, sealhulgas seoses
arestimis- ja konfiskeerimisotsuste miinimumstandarditega, mis kehtestati direktiivis
2014/42/EL. Kui direktiiviga parandatakse riigisiseseid vOimalusi varade arestimiseks ja
konfiskeerimiseks, siis ettepaneku eesmark on soodustada arestimis- ja konfiskeerimisotsuste
piiriilest joustamist. Uheskoos peaksid mdlemad Gigusaktid aitama kaasa varade
tulemuslikule sissendudmisele Euroopa Liidus.

. Kooskdla poliitikavaldkonnas praegu kehtiva ELi 6igusraamistikuga

Olemasolev ELi digusraamistik koosneb viiest peamisest vahendist. NOukogu otsusele
2007/845/JSK varade jalitamise kohta lisanduvad kaks vastastikuse tunnustamise vahendit ja

> Noukogu dokument 7329/1/14 REV 1 ADD 1. Oma 11. juuni 2013. aasta I8pparuandes esitas ka
Euroopa Parlamendi alla kuuluv organiseeritud kuritegevuse tGkestamise erikomisjon (leskutse
Euroopa 0&igusakti loomiseks, milles oleks sétestatud olemasolevate vastastikuse tunnustamise
vahendite téielik rakendamine ning konfiskeerimisotsuste vahetu tditmisele pd6ramine vt
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//[TEXT+TA+P7-TA-2013-
0245+0+DOC+XML+VO0//EN

6 COM (2016)50 final, peatiikk 1.3

Kodanikuvabaduste, justiits- ja siseasjade komisjoni poolt 7. oktoobril 2016 vastu vdetud Ferrara raport.

Vt m&juhinnangu peatiikk 4.
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kaks Uhtlustamismeedet. Mdlemat liiki vahendid on vajalikud kuritegeliku vara sissenbudmise
korra toimimiseks ja need téiendavad teineteist.

Vastastikuse tunnustamise vahendid:

Noukogu 22. juuli 2003. aasta raamotsuse 2003/577/JSK vara vdi tdendite arestimise
otsuste taitmise kohta Euroopa Liidus® ja ndukogu 6. oktoobri 2006. aasta raamotsuse
2006/783/JSK konfiskeerimisotsuste suhtes vastastikuse tunnustamise pohimotte kohaldamise
kohta'® eesmérk on lihtsustada varade sissendudmist piiriiileste juhtumite puhul.

Mdlemad raamotsused tuginevad vastastikuse tunnustamise pOhimottele ja toimivad
Uhelaadselt. Mdlema vahendi kohaselt peab iga liikmesriik tunnustama ja téitma teises
lilkmesriigis tehtud arestimis- vOi konfiskeerimisotsuseid. Otsused edastatakse koos
tunnistusega tdidesaatva liikmesriigi padevatele asutustele, kes peavad neid tunnustama ilma
lisaformaalsusteta ja votma nende téitmiseks vajalikud meetmed.

Vastastikusest tunnustamisest ei saa keelduda, kui otsuse teinud riigis puudub kahepoolne
karistatavus véhemalt kolmeaastase vangistusega Kkaristatavate sultegude eest. Muudel
juhtudel vdib tunnustamisest keelduda juhul, kui arestimis- vdi konfiskeerimisotsusega seotud
kuritegu ei ole tdidesaatva riigi seaduste kohaselt kuritegu. Teatavates olukordades
vOimaldavad raamotsused kasutada keeldumiseks muid pohjendusi. Need kaks raamotsust
asendatakse the Oigusaktiga — kavandatava maarusega.

Uhtlustamismeetmed:

NOukogu 24. veebruari 2005. aasta raamotsuses 2005/212/JSK, mis Kkasitleb
kuritegevusega seotud tulu, kuriteovahendite ja omandi konfiskeerimist,"* on néutud, et iga
lilkmesriik votab vajalikud meetmed, mis vdimaldavad harilikul viisil konfiskeerida
kuriteovahendid ja kuritegelikul teel saadud tulu, kui kuriteo eest ma&ratav karistus on
vahemalt (ihe aasta pikkune vabadusekaotus. Uhtlasi on raamotsuses satestatud laiendatud
konfiskeerimine. Selle digusaktiga saavutatud thtlustamine oli aga véga piiratud ning see ei
ole kdrvaldanud konfiskeerimist ké&sitlevate litkmesriikide digusnormide erisusi.

3. aprilli 2014. aasta direktiiv 2014/42/EL kuriteovahendite ja kriminaaltulu arestimise ja
konfiskeerimise kohta Euroopa Liidus*? pidi olema liikmesriikide poolt tile véetud hiljemalt
2016. aasta oktoobriks. Direktiiv asendab ndukogu raamotsuse 2005/212/JSK teatavad satted.
Kuna raamotsus 2005/212/JSK kehtib ka edaspidi kdigi véhemalt (he aasta pikkuse
vabadusekaotusega karistatavate kuritegude suhtes, siis mis puutub harilikku konfiskeerimisse,
hdlmaks direktiiv tiksnes nn eurokuritegusid™.

Direktiiviga 2014/42/EL kehtestatakse miinimumeeskirjad arestimist ja konfiskeerimist
kasitlevate liikmesriikide digusnormide kohta. Selles ndutakse harilikku ja tulu véartuse
ulatuses konfiskeerimist eurokuritegude eest, kaasa arvatud juhul, kui sutdimdistev otsus

ELT L 196/45, 2.8.2003. Mis puutub arestimisse tdendite kaitsmise eesmargil, siis on raamotsus
2003/577/JSK asendatud direktiiviga 2014/41/EL Euroopa uurimisméadruse kohta.

10 ELT L 328/59, 24.11.2006.

H ELT L 68/49, 15.3.2005.

12 ELT L 127/39, 29.4.2014.

B Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 83 kohaselt on eurokuriteod eriti ohtlikud, piiriiilese md6tmega
kuriteoliigid tulenevalt nende kuritegude olemusest v8i mdjust vdi erivajadusest vbidelda nende vastu
histel alustel. Need on jargmised: terrorism, inimkaubandus ning naiste ja laste seksuaalne
arakasutamine, ebaseaduslik uimastikaubandus, ebaseaduslik relvaéri, rahapesu, korruptsioon,
maksevahendite voltsimine, arvutikuriteod ja organiseeritud kuritegevus. Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 83 I6ike 1 kui digusliku aluse tdttu piirdub direktiivi 2014/42/EL kohaldamisala
eurokuritegudega ega hdlma muid tulutoovaid kuritegusid.
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tuleneb tagaseljamenetlusest. Selles on satestatud eeskirjad laiendatud konfiskeerimise kohta
teatavatel tingimustel. Samuti vGimaldatakse direktiivi alusel konfiskeerimist juhul, kui
sutdimdistmine ei ole vdimalik kahtlustatava vOi suldistatava haigestumise vOi menetlusest
kdrvalehoidmise t6ttu. Uhtlasi vdimaldab direktiiv esmakordselt kolmandate isikute valduses
olevate varade Kkonfiskeerimist. Peale selle sisaldab direktiiv. mitut menetluslikku
kaitsemeedet,'* naiteks: Sigus olla teavitatud arestimisotsuse taitmisest, sealhulgas vahemalt
luhidalt selle otsuse pdhjus(t)est; reaalne voimalus vaidlustada arestimisotsus kohtus; Gigus
kasutada advokaati kogu konfiskeerimismenetluse Véltel; reaalne v6imalus taotleda
omandidiguse vOi muu vara suhtes esineva 0Oiguse tunnustamist; Oigus olla teavitatud
konfiskeerimisotsuse pdhjustest ja seda otsust kohtus vaidlustada.

Kavandatud maaruse kokkuvote

Euroopalik arusaam 0iglusest rajaneb tihedamal digusalasel koost6dl nii tsiviil- kui ka
kriminaalasjades vastastikuse tunnustamise péhimdtte kaudu, kus iga 6igussiisteem adus jark-
jargult, et teiste liikkmesriikide digusstisteemides vastu voetud otsused on kehtivad ja neid
tuleks tunnustada ilma taiendavate formaalsusteta.

Vastastikuse tunnustamise mehhanism peaks véimaldama liikmesriigil tunnustada ja téita teise
litkmesriigi poolt tehtud arestimis- vdi konfiskeerimisotsust ilma taiendavate formaalsusteta.
Kavandatav madrus holmab vastastikust tunnustamist iga liiki arestimis- ja
konfiskeerimisotsuste puhul, mis on tehtud kriminaalmenetluse raames, sealhulgas otsused
laiendatud konfiskeerimise, kolmandalt isikult konfiskeerimise ja ilma sludimoistva
kohtuotsuseta konfiskeerimise kohta™.

Mééruse ettepanekuga parandatakse olemasolevat vastastikuse tunnustamise Gigusraamistikku
mitmel viisil.

o Vahetult kohaldatav digusakt

Kavandatava méaéruse vastuvotmise korral on see liikmesriikides vahetult
kohaldatav. See toob selgust ja hoiab dra probleemid riiklikesse susteemidesse
ulevotmisega. Kogemus on néidanud, et koik liikmesriigid ei ole seni tle voétnud
arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise raamotsuseid.

. Laiendatud kohaldamisala vOrreldes olemasolevate vastastikuse tunnustamise
vahenditega

Lisaks olemasolevate raamotsustega juba hdlmatud konfiskeerimisliikidele (harilik ja
laiendatud konfiskeerimine, millest viimasel on suur kaalutlusruum tunnustamisest
keeldumiseks) hdlmab kavandatav maédrus kolmandalt isikult konfiskeerimist ja ilma
suldimdistva kohtuotsuseta konfiskeerimist ega anna enam suurt kaalutlusruumi
laiendatud konfiskeerimise tunnustamisest keeldumiseks.

o Laiendatud kohaldamisala vorreldes direktiiviga 2014/42/EL

Kavandatav madrus holmab direktiiviga hélmatud iga liiki arestimis- ja
konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist. Peale selle hdlmab maarus ka ilma
sulidimdistva  kohtuotsuseta  konfiskeerimise  otsuseid, mis on tehtud
kriminaalmenetluse raames: isiku surma, puutumatuse vOi aegumisega seotud
juhtumid; juhtumid, kus sulteo toimepanijat ei ole vdimalik kindlaks teha, voOi
juhtumid, kus kriminaalkohus v@ib vara konfiskeerida ilma sultdimdistmiseta, kui

1 V't artikkel 8.
Kohaldamisala kohta tdpsemalt vt punkt 5.1 ja artikli 1 selgitus.
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kohus on otsustanud, et nimetatud vara puhul on tegemist kriminaaltuluga. Selleks
peab kohus kindlaks tegema, et kuritegelikul teel on saadud hiive. Maéaruse
kohaldamisalasse kuulumiseks peavad sellised konfiskeerimisotsused olema tehtud
kriminaalmenetluse raames ja seega tuleb k&ik selliste menetluste suhtes kehtivad
kaitsemeetmed vétta otsuse teinud liikmesriigis®.

o Selged téhtajad arestimis- ja konfiskeerimisotsustele

Kui arestimine diguskaitseabinduna on kiireloomuline ning selle tunnustamise ja
tdidesaatmise téhtajad peavad olema lihikesed, siis konfiskeerimisotsuste
tunnustamine ja téitmine voib leida aset pikema perioodi jooksul. Siiski tuleb ka
konfiskeerimisotsuste suhtes kehtestada téhtajad, et tagada tdhusad npiiritlesed
menetlused.

o Uksainus vahend nii arestimis- kui ka konfiskeerimisotsuste vastastikuseks
tunnustamiseks koos vahetult kohaldatavate eeskirjade ja tdhtaegadega tagab selle, et
otsuseid tunnustatakse ja taidetakse liidu piires viivitusteta.

o Standardtunnistus ja titpvorm

Kiire ja tbhusa mehhanismi tagavad ka konfiskeerimisotsuste vastastikuse
tunnustamise standardtunnistus ja arestimisotsuste standardvorm, mis on lisatud
kaesolevale ettepanekule. Need sisaldavad kogu vajalikku teavet otsuse kohta, mis
aitab taitval asutusel jouda tépselt soovikohase varani ning lihtsustab vélisriigi
meetme tunnustamist ja joustamist padevate riiklike asutuste poolt. Arestimisotsuste
tiupvorm lihtsustab maksimaalselt arestimisotsuste vastastikuse tunnustamise
menetlust, kuna sellega ei kaasne muu riigisisene arestimisotsus. Arestimis- ja
konfiskeerimisotsuste tunnustamise ja taidesaatmise menetlus on ettepanekus eraldi
reguleeritud, et lihtsustada vahetut kohaldamist padevate riiklike asutuste poolt.

° Padevate asutuste vaheline teabevahetus

Ettepanekus on mitmel pool réhutatud padevate asutuste vahelist teabevahetust, mis
peab v@imaldama arestimis- ja konfiskeerimisotsuste sujuvat ja kiiret tunnustamist ja
taidesaatmist.

o Ohvri digused

Ohvri Bigust huvitamisele ja tagastamisele on kdesolevas ettepanekus nduetekohaselt
arvesse voetud. Juhul kui otsuse teinud liikmesriik konfiskeerib vara, tagatakse, et
ohvri digus hivitamisele ja tagastamisele on tdidesaatva ja otsuse teinud riigi huvide
suhtes prioriteetne.

2. OIGUSLIK ALUS, SUBSIDIAARSUS JA PROPORTSIONAALSUS
. Oiguslik alus

Kuritegeliku vara arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise alase tegevuse
toetamise Oiguslik alus on Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 82 16ige 1, milles on muu
hulgas sétestatud, et kriminaalasjades tehtav digusalane koostd6 liidus pdhineb kohtuotsuste
ja digusasutuste otsuste vastastikuse tunnustamise pohimaottel.

Meetmeid vdib votta seadusandliku tavamenetluse kohaselt, et kehtestada eeskirjad ja
menetlused igat liiki kohtuotsuste ja Gigusasutuste otsuste tunnustamise tagamiseks kdikjal

16 Vt peatiikk 3, P6hidigused.
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lildus ning hdlbustada liikmesriikide digusasutuste vOi Samavadrsete asutuste vahelist
koostood kriminaalasjade menetlemisel ja otsuste taitmisel.

. Vahendi valik

Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 82 18ige 1 annab ELi seadusandjale v6imaluse votta
vastu maérusi ja direktiive.

Kuna ettepanek kasitleb piiritileseid menetlusi, kus ndutakse Uhtseid eeskirju, siis puudub
vajadus jatta liikmesriikidele otsustusdigus selliste eeskirjade Ulevotmiseks. Maédrus on
vahetult kohaldatav, annab selguse ja suurema G6iguskindluse ning vdimaldab valtida
ulevotmisprobleeme, mis kaasnesid arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse
tunnustamise raamotsustega. Nimetatud pdhjustel on ma&arus vastastikuse tunnustamise
vahendi kdige asjakohasem vorm.

. Subsidiaarsus ja proportsionaalsus

ELi lepingu artikli 5 16ike 3 kohaselt votab liit meetmeid ainult siis, kui liikmesriigid ei suuda
piisavalt saavutada kavandatava meetme eesmérke. ELi toimimise lepingu artikliga 67
sétestatakse, et liit tagab kodanikele kdrge turvalisuse taseme kuritegevuse véltimise ja selle
vastu vOitlemisega. Kurjategijate vara investeeritakse sageli eri riikides. See piiritilene m6dde
Oigustab Euroopa meedet.

Ehkki piiritleseid kriminaaluurimisi ja varade uurimisi esineb eri riikides, toimub
konfiskeerimiseni viiv kohtumenetlus ja Giguskaitsealane tegevus harilikult Gihes liikmesriigis,
mistottu jadvad konfiskeerimismenetlused peaasjalikult riigisisesteks. Nende piiritilene mdode
ilmneb aga otsuste joustamise kaudu teiste liikmesriikide poolt. Seega nduab varade
sissendudmine tulemuslikku koost6dd litkmesriikide vahel. Koige tulemuslikum viis
piiritlese koostdo tagamiseks pohineb vastastikusel tunnustamisel. Vastastikune tunnustamine
on kooskdlas subsidiaarsuse pohimottega, kuna selle eesmadrk on (ksteise otsuste
tunnustamine, mida tksinda tegutsedes ei ole vdimalik saavutada.

Ké&esolev ettepanek ei h6lma kdiki olemasolevaid konfiskeerimisotsuste vorme (nt tsiviil- ja
haldusotsused) ning piirdub kriminaalmenetluste ké&igus tehtud konfiskeerimisotsustega.
Ettepanek hélmab vaid miinimumi, mis on vajalik seatud eesmargini joudmiseks Euroopa
tasandil ja sellele kaasa aitamiseks.

3. JARELHINDAMISE, SIDUSRUHMADEGA KONSULTEERIMISE JA MOJU
HINDAMISE TULEMUSED
. Praegu kehtivate digusaktide jarelhindamine vdi toimivuse kontroll

Raamotsuse 2003/577/JSK*’ ja raamotsuse 2006/783/JSK'® rakendamisaruanded vdeti vastu
2008. ja 2010. aastal. Aruannetes oli nende avaldamise ajaks joutud jareldusele, et kdnealuste
raamotsuste liikmesriikide Gigussusteemidesse Ulevotmise tase ei ole rahuldav. 2012. aastal
avaldatud mdjuhinnang, mis kaasnes komisjoni ettepanekuga direktiivi 2014/42/EL* kohta,
tunnistati vajadust Oigusakti jarele, et parandada vastastikust tunnustamist kdnealuses
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Komisjoni aruanne Euroopa Parlamendile ja nbukogule, 22.12.2008 [KOM(2008) 885 16plik, Euroopa
Liidu Teatajas avaldamata].

Komisjoni aruanne Euroopa Parlamendile ja ndukogule, 23.8.2010 [KOM(2010) 428 I6plik, Euroopa
Liidu Teatajas avaldamata].

Komisjoni talituste t6édokument, mis on lisatud dokumendile: Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja
ndukogu direktiiv kriminaaltulu arestimise ja konfiskeerimise kohta Euroopa Liidus (SWD(2012) 31
final).
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valdkonnas; nimelt on olemasolevate meetmete kohaldamisalas pdhimdtteline probleem, mis
digustab uue vastastikuse tunnustamise vahendi kasutuselevttu.

2013. aastal tehti Euroopa Liidus vordlev 6igusuuring arestimis- ja konfiskeerimisotsuste
vastastikuse tunnustamise kohta,”® milles leiti, et vib kavandada iihtset vastastikuse
tunnustamise vahendit. Peale selle on viimastel aastatel peetud mitmeid eksperdikohtumisi ja
konverentse arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise ja eelkdige ilma
studimdistva kohtuotsuseta konfiskeerimise teemal.

Olemasolevaid andmeid arvesse vottes ei tehtud eraldi jarelhindamist olemasolevatele
vastastikuse tunnustamise vahenditele.

. Konsulteerimine sidusriihmadega

Konsulteeriti kdigi asjaomaste sidusrihmadega. Kuna kdnealuse teemaga tegeleb suhteliselt
piiratud arv eksperte, otsustati sihipdrase konsultatsiooni kasuks avaliku konsultatsiooni
asemel, mille lisandvééartus olnuks teema keerukust arvestades vaga vaike. Teema arutamiseks
korraldati eksperdikohtumisi ja konverentse.

Uldiselt ollakse suuresti iksmeelel, et arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikune
tunnustamine vajab parandamist uue digusakti abil. Korduvalt on margitud, et
konfiskeerimine on véga tdhus abindu vditluses organiseeritud kuritegevuse ja terrorismiga
ning on nenditud Gha suuremat vajadust tulemuslikuma piiritilese koostod jérele ELis ja
rahvusvahelisel tasandil.

Eksperdid kurtsid sageli konfiskeerimise alakasutuse dle piiritleste juhtumite puhul. Nad
rohutasid, et olemasolev slisteem ei toimi ja vastastikuse tunnustamise raamotsuseid ei
kasutata. Naitena toodi vélja, et ebaseaduslikust uimastikaubandusest saadavat tulu, mille
narkodiilerid investeerivad eri liikmesriikidesse, ei ole véimalik konfiskeerida, kuna puudub
piiritilene koost0o kohtutasandil.

Samuti mdistavad liikmesriigid vajadust arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse
tunnustamise parandamiseks uue digusakti abil.

. M@éjuhinnang

Kaesolevat ettepanekut toetav mdjuhinnang on tehtud® ja &iguskontrollikomitee on
véljastanud positiivse arvamuse reservatsioonidega®. Parast arvamuse esitamist muudeti
mdjuhinnangut nii, et see selitaks paremini kdnealuse algatuse poliitilist konteksti ja poliitilist
vajadust kiireks tegutsemiseks. Lisati uusi ststeemseid viiteid asjakohastele poliitilistele
strateegiatele. Probleemse valdkonna Ulesehitus vaadati labi, et selgitada eri probleemide
tdhtsust ning ndidata paremini, et olemasoleva digusraamistiku puudused on peamiselt
tingitud selle piiratusest. Samuti selgitati ohvritele vara tagastamise ja hivitiste maksmise
kiisimuse seoseid muude probleemidega. Lahtestsenaariumit arendati edasi ja see kajastab
realistlikumalt praegusi suundumusi konfiskeerimis- ja arestimisotsuste kasutamises.
Aruandes selgitatakse, kuidas mitmesugused poliitikavalikud Uksteisest erinevad (naiteks
kohaldamisala poolest), Uksteisega kattuvad vOi Uksteist hélmavad (nt menetluste ja
tunnistuste lihtsustamine). Lisati ka korvale jaetud poliitikavalikud. Peale selle muudeti
aruannet nii, et see tapsustaks eri poliitikavalikute mdju. Aruandesse lisati 17. novembri

2 2013. aasta novembris DBB tehtud uuring ,,Comparative Law Study of the implementation of mutual

recognition of orders to freeze and confiscate criminal assets in the EU*,
http://ec.europa.eu/smart-regulation/impact/ia_carried_out/cia_2016_en.htm
http://ec.europa.eu/smart-regulation/impact/ia_carried_out/cia_2016_en.htm
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2016. aasta eksperdikohtumise arutelud ja jareldused ning sidusrihmade Gldised seisukohad
esitati kogu aruandes siisteemsemal kujul. Poliitikavalikute vordleva hindamise, nende mdju,
17. novembri 2016. aasta eksperdikohtumise jarelduste ja eri poliitikavalikute poliitilise
teostatavuse pohijal lisati 18puks eelistatud poliitikavalik®,

Kaaluti nelja peamist poliitikavalikut: status quo sailitamine (1. valik), mittesiduv Gigusakt
(2. valik) ja kaks reguleerivat poliitikavalikut (3. ja 4. valik). Status quo séilitamine tdhendab,
et ELi tasandil meetmeid ei vGeta, tlejddnud kolm poliitikavalikut aga suurendaksid erineval
mé&éral vb6imet kriminaaltulu piiritileselt arestida ja konfiskeerida. 2. valik (mittediguslik
meede / mittesiduv digusakt) toetaks arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikust
tunnustamist néiteks koolitusega ja heade tavade levitamisega ning soodustaks
rahvusvaheliste vahendite kasutamist piirililese arestimise ja konfiskeerimise parandamiseks.
Selle valiku oodatav mdju oleks aga suhteliselt nérk ega vdimaldaks ikkagi monel ELi
liilkmesriigil teiste liikmesriikide teatavate taotluste pdhjal tegutseda. 3. ja 4. valik
(minimaalne ja maksimaalne 8igusmeede) tooksid kaasa kohustusi tunnustada ja tdita
mitmesuguseid Kkuritegeliku vara arestimis- ja konfiskeerimisotsuseid. 3. valiku kohaselt
tuleks  tunnustada  Uksnes  direktiivis = 2014/42/EL  satestatud  arestimis-  ja
konfiskeerimisotsuseid. 4. valik sétestab kaks alamvalikut. 4.a valik hdlmaks iga liiki
arestimis- ja konfiskeerimisotsuseid, mis on tehtud kriminaalmenetluste raames, kaasa arvatud
konfiskeerimine  ilma  studimdistva  kohtuotsuseta. 4.b  valik eeldaks kdigi
konfiskeerimisotsuste tunnustamist, kaasa arvatud tsiviil- ja haldusmenetluste raames tehtud
otsused, kus on tdestatud, et vara néol on tegemist kuritegelikul teel saadud tuluga.

Liikmesriigid toetavad poliitikavalikut, mis sisaldab uut digusakti (3., 4.a vdi 4.b valik). Siiski
on liikmesriigid eri seisukohtadel vahendi hdlmatavate meetmete osas. 3. poliitikavalik ei
pohjustaks litkmesriikidele erilist muret, kuid seda ei saaks lugeda piisavaks need
litkmesriigid, kus esineb ulatuslikumaid konfiskeerimise vorme.

Euroopa Parlament toetab seadusandlikku ettepanekut, et soodustada arestimis- ja
konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist.

Komisjoni eelistatud poliitikavalik on laiendatud kohaldamisala ja tdiustatud sétetega
vastastikuse tunnustamise vahend, mis tagab Euroopa Liidus kriminaalmenetluste raames
tehtud arestimis- ja konfiskeerimisotsuste laiema ringluse (4.a valik). See poliitikavalik
kisitleb enamikku mainitud probleemidest ja on iihtlasi diguslikult kindel. Samuti niib, et
litkmesriikidel on seda kergem aktsepteerida kui haldus- ja tsiviilkonfiskeerimist hdlmavat
vahendit. Lisaks rahuldab see proportsionaalsuse pohimdtet, kuna on piiratud
kohaldamisalaga ega iileta Euroopa tasandil seatud eesmirkide saavutamiseks vajalikku
miinimumi.

Eelistatud poliitikavaliku majanduslik ja sotsiaalne m&ju peaks olema Uldiselt positiivne.
Laiema valiku arestimis- ja konfiskeerimisotsuste tunnustamise ndue peaks suurendama
liilkmesriikide piiride Gleselt kilmutatud ja arestitud kuritegeliku vara hulka. Nii peaks see
I6puks viima organiseeritud kurjategijate tulude vé&henemiseni ja votma neilt vGimaluse
investeerida tulu edasise kuritegevuse rahastamiseks. Konfiskeerimise tdendosuse
suurendamine suurendab ka hoiatavat mdju kuritegevusele. Uhtlasi peaks see tooma kaasa
liilkmesriikide sissetuleku kao véhenemise. Sotsiaalne mdju oleks tervikuna vaga positiivne,
kuna konfiskeeritud kuritegeliku vara saab anda tagasi ohvritele, kellelt see varastati, voi
suunata see taaskasutusse avalik-6iguslikul voi thiskondlikul otstarbel.

2 Mdjuhinnangu 1. lisas on tapsemalt Kkirjeldatud, kuidas ®&iguskontrollikomitee kommentaare

mdjuhinnangu muudetud versioonis arvesse vdeti.
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Laiema valiku arestimis- ja konfiskeerimisotsuste tunnustamise ja tditmise ndue suurendab
mdnevorra Oiguskaitse- ja kohtuasutuste kulusid. Seda kompenseerib aga enam kui
killaldaselt parem suutlikkus kriminaaltulu sisse nduda ja voimaluse korral taaskasutada.

Kéesolev ettepanek ei mdjuta otseselt ettevotjaid, VKEsid ega mikroettevotjaid. Kuritegeliku
vara arestimine muudab aga kuritegevuse keerulisemaks ning peaks seega pikas perspektiivis
seaduslikku ettevdtlust toetama, piirates ebaseaduslike ettevotjate poolset konkurentsi.

. Po6hidigused
Arestimis- ja konfiskeerimismeetmed vbivad olla vastuolus pdhibigustega, mida kaitseb

Euroopa Liidu pohidiguste harta (edaspidi ,harta®) ja Euroopa inimdiguste konventsioon
(edaspidi ,,konventsioon®).

Euroopa Inimdiguste Kohus on eriti ilma sttdimdistva kohtuotsuseta konfiskeerimise puhul
korduvalt sellist konfiskeerimist kavandanud, kaasa arvatud tsiviil- ja haldusmenetlustes, ning
laiendanud kofiskeerimist nii, et see oleks kooskdlas konventsiooni artikliga 6 ja protokolli 1
artikliga 1, kui tulemuslikud menetluslikud tagatised on kasutusele voetud.

Vara seaduslikkust kasitleva tdendamiskohustuse ulekandmisel ei ole Euroopa Inimdiguste
Kohtu hinnangul rikutud pdhidigusi, kui seda on kohaldatud teatavatel juhtudel, kui on v6etud
ka nduetekohased kaitsemeetmed, et asjaomane isik saaks need Umberliikatavad eeldused
vaidlustada.

Kavandatav madrus sisaldab mitut olulist kaitsemeedet: jargida tuleb proportsionaalsuse
pbhimdtet, samuti on pbhjust keelduda ne bis in idem p&himdtte ja tagaseljamenetluse reeglite
mittejargimise puhul. Peale selle tuleb austada heausksete kolmandate isikute Oigusi, téita
kohustust teavitada huvitatud isikuid arestimisotsuse taitmisest, lisades taitmise pohjused ja
kattesaadavad OGiguskaitsevahendid, ning samuti peavad liikmesriigis ndgema ette
diguskaitsevahendid tdidesaatvas liikmesriigis.

Lisaks hdlmab direktiivi 2014/42/EL artikkel 8 loetelu kaitsemeetmetest, mida liikmesriigid
peavad tagama selle direktiivi kohaldamisalasse kuuluvate otsuste puhul.

Samuti rakendatakse koiki kriminaaldiguse menetluslikke kaitsemeetmeid. See hdlmab
eelkdige oOigust diglasele kohtumenetlusele, mis on satestatud konventsiooni artiklis 6 ning
harta artiklite 47 ja 48. Uhtlasi hdlmab see ELi tasandi asjaomaseid Oigusakte
kriminaalmenetluses kohaldatavate menetlusdiguste kohta: direktiiv 2010/64/EL diguse kohta
suulisele ja kirjalikule tdlkele kriminaalmenetluses, direktiiv 2012/13/EL, milles kasitletakse
Oigust saada kriminaalmenetluses teavet, direktiiv 2013/48/EL, mis késitleb digust kaitsjale
ning digust suhelda vahistamise ja kinnipidamise ajal sugulastega, direktiiv 2016/343, millega
tugevdatakse sultuse presumptsiooni teatavaid aspekte ja digust viibida kohtulikul arutelul,
direktiiv 2016/800, mis kasitleb laste menetluslikke tagatisi, ja direktiiv 2016/1919, milles
kasitletakse tasuta 6igusabi andmist kahtlustatavatele ja suldistatavatele kriminaalmenetluses
ning isikutele, kelle Gleandmist taotletakse Euroopa vahistamismadrusega seotud menetluses.

Kui kéesoleva ettepaneku meetmeid rakendatakse proportsionaalselt ja taiendatakse eespool
kirjeldatud menetluslike kaitsemeetmetega, siis on need pohidigustest tulenevate nduetega
kooskadlas.

4. MOJU EELARVELE

Maaruse seadusandlik ettepanek ei mdjuta ELi eelarvet. Uks peamisi eesmarke on
kurjategijate ilmajatmine nende ebaseaduslikult saadud tulust. Ettepanek on koostatud nii, et
tagada hivitiste maksmine ohvritele ning suurendada riigikassade ja Euroopa Liidu
sissetulekuid. Uhtlasi on ettepaneku eesméark vihendada pettuste kollektiivset maksumust ja
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muid sotsiaalkulutusi. Samuti peaks ettepanek mdjuma positiivselt liikmesriikide ja Euroopa
majandusele.

5. MUU TEAVE
. Rakenduskavad ning jarelevalve, hindamise ja aruandluse kord

Maérus on Euroopa Liidus vahetult kohaldatav. Oiguspraktikud hakkavad seda vahetult
kohaldama, nii et teistes liikmesriikides tehtud otsuseid tuleb téita sarnaselt riigisiseste
otsustega, ilma et oleks vaja muuta enda Gigussusteemi vOi todmeetodit.

Maéérus vaadatakse 1&bi ja komisjon esitab aruande viis aastat parast joustumist.

. Ettepaneku satete tksikasjalik selgitus
| peatiikk. Reguleerimisese, mdisted ja kohaldamisala
Artikkel 1. Reguleerimisese

Ké&esolevas maaruse ettepanekus kehtestatakse reeglid, mille alusel liikmesriik tunnustab ja
taidab kriminaalmenetluste raames tehtud arestimis- ja konfiskeerimisotsuseid. Ké&esolev
méaérus holmab koiki konfiskeerimisotsuseid, mille kohus on teinud pérast Kkuriteo
menetlemist, ning kdiki arestimisotsuseid, mis on tehtud vdimaliku hilisema konfiskeerimise
eesmargil. Seega kohaldatakse méérust iga liiki otsuste suhtes, mis on hélmatud direktiiviga
2014/42/EL, ning muude otsuste suhtes, mis on tehtud kriminaalmenetluse raames ilma
I6pliku sttdimdistmiseta. K&desolevat maarust ei kohaldata tsiviil- v6i haldusmenetluste
raames tehtud arestimis- ja konfiskeerimisotsuste suhtes.

Ké&esolev madadrus holmab koiki kuritegusid. Madrus ei piirdu eriti ohtlike, piiritlese
mddtmega kuritegude ehk nn eurokuritegudega (erinevalt direktiivist 2014/42/EL, mis
p6hineb Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklil 83), kuna Euroopa Liidu toimimise lepingu
artiklis 82 (millel kéaesolev ettepanek pdhineb) ei nduta sellist piirangut kriminaalasjades
tehtud otsuste vastastikuseks tunnustamiseks. Seega hdlmab ettepanek nii direktiiviga
2014/42/EL hdlmatud sultegudega seotud arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikust
tunnustamist kui ka nimetatud direktiiviga h6lmamata muude slitegudega seotud otsuste
vastastikust tunnustamist.

Artikkel 2. Moisted
Artiklis 2 satestatakse mitme ettepanekus kasutatud kontseptsiooni maaratlus.

Ettepanekus satestatakse konfiskeerimisotsuse, arestimisotsuse, vara, tulu, kuriteovahendite,
otsuse teinud litkmesriigi, tdidesaatva riigi, otsuse teinud asutuse ja tditva asutuse maiste.

Konfiskeerimisotsus on I6plik karistus v8i meede, mida kohus rakendab pérast kuriteoga
seotud menetlust ja mille tagajarjeks on vara I6plik &ravotmine. Arestimisotsus on mis tahes
kohtuotsus v@i Gigusasutuse Kkinnitatud otsus, mille eesmérk on ajutiselt takistada vara
hé&vitamist, muutmist, eemaldamist, tUleandmist v6i vodrandamist ning vdimaldada selle
hilisemat konfiskeerimist.

Otsuse teinud asutuse moiste on arestimis- ja konfiskeerimisotsuste puhul erinev.
Mitmesuguste riiklike susteemide arvessevotmiseks kasutatakse sama l&henemisviisi, mida
direktiivis 2014/41/EL seoses arestimisotsuseid teinud asutuse mdistega. Juhul kui otsuse
teinud pédev asutus ei ole kohtunik, kohus, eeluurimiskohtunik ega prokurér, Kinnitab
arestimisotsuse enne selle edastamist kohtunik, kohus, eeluurimiskohtunik vdi prokuror.
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Otsuse teinud asutuse ja tditva asutuse mdistet tuleb lugeda koostoimes artikliga 27, mille
kohaselt peavad liikmesriigid teatama komisjonile otsuse teinud ja tdidesaatvate pédevate
asutuste nimed.

Artikkel 3. Suiteod

Stuteod, mille puhul arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikusest tunnustamisest ja
taitmisest ei saa kahepoolse karistatavuse tottu keelduda, on samad, mis muudes vastastikuse
tunnustamise vahendites loetletud stiteod, v.a: punkt y, mis niid osutab Uhistele
miinimumstandarditele mittesularahaliste maksevahenditega seotud pettuste ja voltsimiste
jaoks (raamotsus 2001/413/JSK).

Kahepoolsele karistatavusele ei saa tugineda siitegude puhul, mis on otsuse teinud riigis
karistatavad vé&hemalt kolmeaastase vangistusega. Muude stutegude puhul voib
tunnustamisest keelduda juhul, kui arestimis- v0i konfiskeerimisotsusega seotud kuritegu ei
ole tdidesaatva riigi seaduste kohaselt kuritegu.

Il peatukk. Konfiskeerimisotsuste edastamine, tunnustamine ja taitmine
Artiklid 4—7. Konfiskeerimisotsuste edastamine

Nendes artiklites satestatakse konfiskeerimisotsuste edastamise mehhanism. Ettepanekus
sédtestatakse konfiskeerimisotsuse vahetu edastamine padevate riiklike asutuste vahel, kuid ka
keskasutuste voimalik abi. Selgitatud on padeva téitva asutuse kindlaksmé&&ramise ja
konfiskeerimisotsuse mitmele liikmesriigile edastamise vBimaluse reegleid.

Reeglina voib konfiskeerimisotsuse korraga edastada ainult tihele taidesaatvale riigile. Moned
erandid on aga esitatud artiklis 5. Kui otsusega hdlmatav vara asub erinevates tdidesaatvates
riikides vOi kui tdidesaatmises osaleb rohkem kui (ks téidesaatev riik, vOib otsuse teinud
asutus edastada otsuse rohkem kui Uhele taidesaatvale riigile. Otsuse teinud asutus voib
edastada rahasummat kasitleva otsuse ka mitmele tdidesaatvale litkmesriigile, kui asjaomast
vara ei ole arestitud voi kui otsuse teinud riigis ja Uhes taidesaatvas riigis sissendutava vara
vaartusest ei piisa tdenéoliselt kogu otsuses ette ndhtud rahasumma katmiseks.

Konfiskeerimisotsuse edastamine otsuse teinud riigi poolt ei piira selle riigi padevust ise
otsust téita. Lisaks on kehtestatud reeglid, mis tagavad, et otsuse taitmisel ei Uletata
maksimaalset otsuses nimetatud summat.

Konfiskeerimisotsusele tuleb lisada kéesolevale ettepanekule lisatud standardtunnistus.
Tunnistus tuleb tdlkida tdidesaatva riigi ametlikku keelde.

Artikkel 8. Konfiskeerimisotsuste tunnustamine ja taitmine

Taitev asutus tunnustab konfiskeerimisotsust ilma tdiendavate formaalsusteta ja voOtab
vajalikud meetmed, et tdita otsus samal viisil nagu téidesaatva riigi asutuse tehtud
konfiskeerimisotsuse puhul, v.a juhul, kui nimetatud asutus tugineb thele keeldumise voi
edasilukkamise pdhjustest. Satestatakse ka tapsemad reeglid konfiskeerimisotsuses nimetatud
varast erineva vara konfiskeerimisvéimaluse kohta.

Artikkel 9. Konfiskeerimisotsuste tunnustamata ja taitmata jatmise pohjused

Ammendav loetelu konfiskeerimisotsuste tunnustamata ja taitmata jatmise pdhjustest, mille
alusel taitev asutus vdib keelduda konfiskeerimisotsuse tunnustamisest ja tditmisest, on
esitatud artiklis 9. Loetelu erineb markimisvaarselt 2006. aasta raamotsuses sisalduvast
loetelust. Mdned keeldumise pdhjused on samaks jaanud, nt ne bis in idem p&himdttele voi
immuniteedile vOi privileegile tuginemine. Konfiskeerimisotsuse tlibiga (nt laiendatud
konfiskeerimine) seotud keeldumise pdhjuseid ettepanek aga ei hdlma, mis avardab ja
tugevdab seega mérkimisvéarselt vastastikuse tunnustamise raamistikku.
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Mis puutub kohtulikul arutelul viibimise 6igusel pdhinevat keeldumisp8hjust, siis kehtib see
Uksnes nende kohtulike arutelude suhtes, mille tagajarjeks on I6pliku sutdimdistmisega
kaasnevad konfiskeerimisotsused, mitte aga menetluste suhtes, mille tagajarjeks on ilma
stiidimdistva kohtuotsuseta konfiskeerimisotsused.

Artikkel 10. Konfiskeerimisotsuste tunnustamise ja taitmise tahtajad

Selles artiklis kehtestatakse konfiskeerimisotsuste tunnustamise ja téaitmise tahtajad, mis
annab lisandvaartuse vorreldes 2006. aasta raamotsusega, mis sellekohaseid téhtaegu ei
sisaldanud. VOrreldes arestimisega, mis peab toimuma véga luhikese ajaga, vOib
konfiskeerimine toimuda pikema ajavahemiku jooksul. Ometi on 2006. aasta raamotsusest
saadud kogemus ndidanud, et tGhusa piiriiilese menetlemise tagamiseks on vaja kehtestada
selged tahtajad.

Konfiskeerimisotsuse tunnustamise otsusele ja konfiskeerimisotsuse taitmisele maaratakse eri
tahtajad. Esiteks teeb téitev asutus otsuse konfiskeerimisotsuse tunnustamise ja taitmise kohta
vOimalikult kiiresti ja hiljemalt 30 péaeva jooksul péarast konfiskeerimisotsuse kattesaamist.
Teiseks teeb tditev asutus konfiskeerimise viivitamata ja hiljemalt 30 pédeva jooksul parast
konfiskeerimisotsuse tunnustamise ja taitmise kohta kéiva otsuse vastuvotmist.

Erijuhtudel, kus téitval asutusel ei ole voimalik tdhtaegadest kinni pidada, teatab ta sellest
viivitamata otsuse teinud asutusele.

Artikkel 11. Konfiskeerimisotsuste taitmise edasilikkamine

Selles artiklis satestatakse vastastikuse tunnustamise vahendite standards6nastus, mis
vOimaldab konfiskeerimisotsuse tunnustamist vOi téitmist edasi likata. Taitev asutus voib
konfiskeerimisotsuse tditmise edasi likata, kui esineb risk kahjustada k&imasolevat
kriminaaluurimist voi risk, et kogusumma uletab otsuses ettendhtud summa, vdi kui on
tuginetud diguskaitsevahenditele artikli 33 kohaselt.

Artikkel 12. Konfiskeerimisotsuste taitmise vdimatus

Voib ette tulla olukord, kus taitval asutusel on konfiskeerimisotsust praktikas voimatu taita.
Sellistel juhtudel teavitab taitev asutus viivitamata otsuse teinud asutust. V@imaluse korral
vOib otsuse taitmiseks kasutada muud vara.

111 peatlkk. Arestimisotsuste edastamine, tunnustamine ja taitmine
Artikkel 13. Arestimisotsuse tegemise ja edastamise tingimused

Selles artiklis satestatakse arestimisotsuse tegemise ja edastamise tingimused, et tagada
proportsionaalsuse pGhimdotte jargmine. See artikkel seob ettepaneku direktiivi 2014/41/EL
artikliga 6, tagades sellega, et tdendite arestimise ja hilisema konfiskeerimise eesmérgil
arestimise suhtes kehtivad hesugused tingimused. Taitev asutus tdidab otsuse artiklis 19
kehtestatud t&htaja jooksul, ent kui asutusel on alust uskuda, et nimetatud tingimused on
taitmata, vOib ta parast otsuse tunnustamist ja taitmist konsulteerida otsuse teinud asutusega.

Artikkel 14. Arestimisotsuste edastamine

Arestimisotsus edastatakse vahetult padevate riiklike asutuste vahel, kuid lubatud on ka
keskasutuste abi. Selgitatud on péddeva tditva asutuse kindlaksmaaramise reegleid.
Arestimisotsus hélmab taotlust konfiskeerimisotsuse jéustamise kohta vai sisaldab juhist selle
kohta, et vara j&ab tdidesaatvasse riiki kuni konfiskeerimistaotluse kattesaamiseni, kusjuures
esitatakse ka taotluse eeldatav kuupdev. Otsuse teinud asutus teatab taitvale asutusele ka igast
teadaolevast huvitatud isikust, kaasa arvatud heausksed kolmandad isikud, keda
arestimisotsus mdjutab.
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Artikkel 15. Arestimisotsuse edastamine tihele vGi mitmele taidesaatvale riigile

Reeglina vOib arestimisotsuse korraga edastada ainult Ghele liikmesriigile. Selles artiklis
kehtestatakse arestimisotsuse mitmele liikmesriigile edastamise vOimaluse reeglid. Need
reeglid on vdga sarnased konfiskeerimisotsuste edastamise reeglitega.

Kui otsusega hdlmatav vara asub erinevates téidesaatvates riikides vOi kui taidesaatmises
osaleb rohkem kui ks téidesaatev riik, v0ib otsuse teinud asutus edastada otsuse rohkem kui
Uhele téidesaatvale riigile. Otsuse teinud asutus vdib edastada rahasummat késitleva otsuse ka
mitmele tdidesaatvale litkmesriigile, kui otsuse teinud riigis ja Uhes tdidesaatvas riigis
arestitava vara vaartusest ei piisa tdendoliselt kogu otsuses ette nahtud rahasumma katmiseks.

Artikkel 16. Arestimisotsuse vorm

Ettepanekus satestatakse lihtsustatud menetlus, mis seisneb arestimisotsuse tegemise
tidpvormis. Vorm ei ole seega tunnistus, mis kaasneb eraldi otsusega. Tegemist on
vastastikuse tunnustamise menetluse lihtsustamisega, kuna 2003. aasta raamotsuses
arestimisotsuste vastastikuse tunnustamise kohta oli ndutud, et riiklikule arestimisotsusele
oleks lisatud tunnistus. Selle asemel on ettepaneku B lisas arestimisotsuse tliupvorm, mille
otsuse teinud asutus peab tditma, allkirjastama, kinnitama selle sisu tapsust ja digsust ning
tdlkima selle tdidesaatva riigi ametlikku keelde. See l&henemine on sama, mis direktiivis
2014/41/EL.

Artikkel 17. Arestimisotsuste tunnustamine ja taitmine

Taitev asutus tunnustab arestimisotsust ilma tdiendavate formaalsusteta ning votab selle
taitmiseks vajalikud meetmed, v.a juhul, kui ta tugineb hele tunnustamisest voi taitmisest
keeldumise voi selle edasilikkamise pdhjustest.

Artikkel 18. Arestimisotsuste tunnustamata ja taitmata jatmise pohjused

Keeldumise pdhjused on sarnased konfiskeerimisotsuseid késitleva keeldumise pdhjustega,
v.a teatavad ilmsed erandid, mida ei saa rakendada.

Artikkel 19. Arestimisotsuste tunnustamise ja taitmise téahtajad

Arestimine kui 0Oiguskaitseabindu peab aset leidma Kkiiresti ning selle tunnustamise ja
tadidesaatmise tahtajad peavad olema lUhikesed. Sellepdarast on madruse ettepanekus
kehtestatud selged téhtajad. See on suur edusamm vdrreldes 2003. aasta raamotsusega, kKus
selgeid tahtaegu ei olnud kehtestatud.

Arestimisotsuse tunnustamise otsusele, arestimisotsuse tditmisele ja otsuse teinud asutusele
aruande esitamisele maaratakse kolm eri tahtaega. Lihikesed tahtajad maaratakse selleks, et
taidesaatev riik tunnustaks otsust, taidaks selle ja teatakse otsuse teinud asutusele tulemustest
Kiirelt ning samasuguse kiirusega ja samadel tingimustel nagu sarnaste riigisiseste juhtumite
puhul. Peale selle votab tditev asutus igakulgselt arvesse arestimisotsuses esitatud erindudeid,
néiteks vajadust viivitamatuks arestimiseks v0i konkreetset arestimiskuupéaeva.

Esiteks votab taitev asutus vastu otsuse arestimisotsuse tunnustamise ja tditmise kohta
vOimalikult kiiresti ja hiljemalt 24 tunni jooksul pérast arestimisotsuse kattesaamist.

Teiseks teeb tditev asutus arestimise viivitamata ja hiljemalt 24 tunni jooksul pdrast
arestimisotsuse tunnustamise ja taitmise kohta kaiva otsuse vastuvdtmist; taitev asutus
teavitab otsusest viivitamata otsuse teinud asutust.

Kui téitev asutus tugineb Uhele keeldumise vdi edasiliikkamise pdhjustest, ei ole rangetest
tdhtaegadest kinnipidamine vOimalik. Nende juhtude puhul tdpsustatakse ettepanekus, et
taitev asutus peab tegutsema viivitusteta.
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Lisaks nimetatud tdhtaegadele satestatakse artiklis 25 kolmepédevane tdhtaeg, mille jooksul
peab taitev asutus esitama otsuse teinud asutusele aruande voetud meetmete kohta.

Artikkel 20. Arestimisotsuse taitmise edasiliikkamine

Selles artiklis satestatakse vastastikuse tunnustamise vahendite standardsGnastus, mis
vOimaldab arestimisotsuse tunnustamist vOi tditmist edasi likata. Téidesaatev riik voib
arestimisotsuse taitmise edasi llikata, kui esineb risk kahjustada k&imasolevat uurimist voi kui
vara suhtes on juba tehtud arestimisotsus voi kui selline otsus on tehtud taidesaatva riigi muus
kriminaalmenetluses. Taitev asutus esitab otsuse teinud asutusele viivitamata aruande
arestimisotsuse edasiliikkamise pdhjuste kohta ja niipea kui edasiliikkamise pdhjuseid enam ei
ole, taidab taitev asutus otsuse viivitamata ning teatab sellest otsuse teinud asutusele.

Artikkel 21. Huvitatud isikute teavitamise kohustus

Pdrast arestimisotsuse taitmist teavitab téitev asutus oma otsusest isikut, kelle suhtes
arestimisotsus tehti, ja teisi huvitatud isikuid, vottes nduetekohaselt arvesse artiklis 22
satestatud  konfidentsiaalsusndudeid. See vdimaldab asjaomastel isikutel kasutada
Oiguskaitsevahendeid, ohustamata seejuures arestimist.

Artikkel 22. Konfidentsiaalsus

Enamik arestimisotsustest sisaldavad teavet, mida tuleb uurimise konfidentsiaalsuse huvides
kaitsta. Selle artikli aluseks on direktiivi 2014/41/EL (Euroopa uurimismaaruse kohta)
artikkel 19 ning selles satestatakse otsuse teinud asutuste ja taitvate asutuste kohustus séilitada
uurimise konfidentsiaalsust. Taitev asutus teatab otsuse teinud asutusele viivitamata, kui ta ei
suuda konfidentsiaalsusnduet jargida.

Artikkel 23. Arestimisotsuste kehtivus

Pohimotteliselt tuleks vara arestida, kuni arestimisotsuse teinud riik on teinud 18pliku otsuse
arestitud vara konfiskeerimise vOi vabastamise kohta. VOib aga esineda juhtumeid, kus
arestimine ei ndi enam pdhjendatud voi kus selle kestus ndib (lemadrane. Selles artiklis
kehtestatakse reeglid vara arestimisperioodi piiramiseks pdrast tditva ja otsuse teinud asutuse
vahelisi konsultatsioone. Absoluutset tédhtaega ei ole sétestatud, kuna uurimise ja kohtuliku
arutelu kestus vOib anda alust pikaks arestimisperioodiks. Kui otsuse teinud asutus ei esita
taitva asutuse pakutud piiranguga mittendustumise pohjuseid kuue nddala jooksul, vdib téitev
asutus arestimisotsuse tuhistada.

Artikkel 24. Arestimisotsuste taitmise vOimatus

Taitev asutus teavitab viivitamata otsuse teinud asutust, kui arestimisotsust on véimatu taita
pohjusel, et konfiskeeritav vara on juba konfiskeeritud, kadunud, hé&vitatud, seda ei ole
vOimalik osutatud kohast leida vdi selle asukohta ei ole piisavalt tapselt osutatud.

Artikkel 25. Aruandlus

Selles artiklis kehtestatakse kolmepéevane tahtaeg, mille jooksul peab téitev asutus esitama
aruande vOetud meetmetest ja arestimisotsuse taitmise tulemustest.

IV peatiikk. Uldséatted

Selles peatiikis satestatakse nii arestimis- kui ka konfiskeerimisotsuste vastastikuse
tunnustamise uldised reeglid.

Artikkel 26. Taitmist reguleeriv digus

Taidesaatval riigil on padevus votta parast arestimis- vdi konfiskeerimisotsuse tunnustamist
oma riigis meetmeid ja neid jOustada. Otsuse joustamise, sealhulgas kaitsemeetmeid
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kasitlevate reeglite suhtes kohaldatakse tdidesaatva riigi Oigust, kui arestimis- vOi
konfiskeerimisotsusega seoses vOetakse taidesaatvas riigis vastu otsuseid.

Juriidilise isiku suhtes tehtud arestimis- vOi konfiskeerimisotsus téidetakse ka siis, Kkui
taidesaatev riik ei tunnusta juriidiliste isikute kriminaalvastutuse péhimatet.

Taidesaatev riik vOib (ksnes otsuse teinud riigi ndusolekul kehtestada alternatiivseid
arestimis- ja konfiskeerimismeetmeid, v.a ettepaneku artiklis 8 satestatud meetmed.

Artikkel 27. Padevate asutuste teavitamine

Liikmesriigid on kohustatud teavitama komisjoni padevatest otsuse teinud ja taitvatest
asutustest vastavalt artikli 2 18igete 8 ja 9 mdistetele. Peale selle vdivad tdidesaatvad riigid
méaérata Uhe voi mitu keskasutust, kes vastutavad edastamise ja vastuvdtmise haldamise eest.
Komisjon veendub, et see teave on koigile liikmesriikidele ja ndukogule kattesaadav.

Artikkel 28. Teabe edastamine

See artikkel kasitleb teabe edastamist padevate asutuste vahel kogu vastastikuse tunnustamise
menetluse véltel. P4devate asutuste suhtes kehtib Gldine kohustus konsulteerida vastastikuse
tunnustamise menetluse ajal vajaduse korral lksteisega; seda lisaks erikohustustele, mis on
séatestatud ettepaneku vastavates artiklites.

Artikkel 29. Mitmekordsed otsused

Kui Uhe ja sama isiku suhtes tehakse kaks voi enam otsust teatava rahasumma kohta ning
kdigi otsuste taitmiseks ei ole piisavalt vahendeid vdi kui mitu otsust hdlmavad ht ja sama
vara, otsustab tdidesaatev riik, milline otsus kuulub taitmisele, vottes nduetekohaselt arvesse
koiki asjaolusid, mis vdivad hélmata ohvrite huve, vara arestimise vajadust, asjakohaste
otsuste kuupéeva ja asjakohaste otsuste edastamise kuupéeva ning vajaduse korral stilitegude
suhtelist raskust ja toimepanemise kohta.

Artikkel 30. Taitmise Idpetamine

Otsuse teinud asutus teavitab téitvat asutust viivitamata igast otsusest v6i meetmest, mille
tulemusena otsus ei ole enam taitmisele pOdratav vOi vOetakse tdidesaatvast riigist mis tahes
muul pdhjusel tagasi.

Artikkel 31. Arestitud ja konfiskeeritud vara haldamine ja kéasutamine

Taidesaatev riik haldab arestitud voi konfiskeeritud vara enne selle 16plikku edastamist, et
hoida dra selle vaartuse langust.

Selles artiklis selgitatakse konfiskeeritud vara kasutamise eeskirju. Artiklis on vdetud
nduetekohaselt arvesse ohvri digust hivitamisele ja vara tagastamisele ning tagatud, et ohvri
Oigus huavitamisele ja vara tagastamisele on riikide huvide suhtes prioriteetne. Esiteks
séatestatakse, et hlivitamis- vOi tagastamisotsusele vastav summa kuulub otsuse teinud riigile
ohvrile huvitise maksmise v0i vara tagastamise otstarbel. Teiseks, kui hivitise maksmise voi
tagastamise menetlus on otsuse teinud riigis pooleli, peab téidesaatev riik hoiduma
konfiskeeritud vara kasutamisest, kuni téitvale asutusele edastatakse asjakohane otsus. See on
ELi digusraamistikus suur uuendus, kuna kumbki kahest raamotsusest ei sisaldanud satteid
ohvrite kohta. Sétetega tagatakse, et ohvrid ei kaota oma digusi, juhul kui varad asuvad teistes
liilkmesriikides; samal ajal ei sisalda satted Ghtki uut ohvri digust, kui riigisisesed Gigusnormid
seda ei hdlma.

Kui ei ole kokku lepitud teisiti ning vottes arvesse ka vajadust abistada maksunduete
sissendudmise juures direktiivi 2010/24/EL kohaselt, kehtivad jargmised reeglid, mis l&htuvad
raamotsuses 2006/783/JSK nimetatud diguspérasuse pdhimottest. Kui konfiskeerimisotsuses
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sisalduv summa on alla 10 000 euro, kuulub summa téidesaatvale riigile. Seda tletava summa
puhul edastatakse otsuse teinud riigile 50 % konfiskeeritud varast sularahas vdi kogu vara
mitterahaliselt ja taidesaatva riigi ndusolekul. Kui neid eeskirju ei ole vdimalik kohaldada,
kasutatakse vara monel muul viisil kooskdlas téidesaatva riigi digusega.

Artikkel 32. Kulud

Kui kulud tekivad téidesaatva riigi territooriumil, kannab kulud téidesaatev riik, muudel
juhtudel aga otsuse teinud riik. Kui tdidesaatev riik on kandnud suuri voi erandlikke kulusid,
vOib ta teha otsuse teinud riigile ettepaneku kulude jagamiseks.

Artikkel 33. Taidesaatva riigi 6iguskaitsevahendid tunnustamise ja taitmise peatamiseks

Selles artiklis satestatakse tdidesaatva riigi  Oiguskaitsevahend arestimis-  VvOi
konfiskeerimisotsuse tunnustamise ja tditmise vastu. lga huvitatud isik, kaasa arvatud
heauskne kolmas isik, v@ib esitada téidesaatva riigi kohtule hagi, et kaitsta oma 8igusi
kooskdlas selle riigi digusnormidega. Hagil voib tdidesaatva riigi 6iguse alusel olla otsuse
taitmist peatav toime. Kriminaalasjadega seotud konfiskeerimisotsuse tegemise olulisi
pdhjuseid ei saa siiski taidesaatva riigi kohtus vaidlustada.

Artikkel 34. Hivitise maksmine

Valja arvatud juhul, kui vastutus tuleneb Uksnes taidesaatva riigi tegevusest, on otsuse teinud
rilk kohustatud pérast otsuse téitmist hlvitama mis tahes isikule kahjutasuna mis tahes
rahasumma.

Artikkel 35. Statistika

See artikkel késitleb liikmesriikide kohustust koguda asjaomastelt asutustelt korrapéraselt
igakulgset statistikat arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise kohta ning
seda séilitada. Kogutud statistika saadetakse igal aastal komisjonile. Kuna praegu on vajaka
igakulgsetest andmetest arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise kohta,
siis ndib see kohustus olevat vajalik selleks, et pdhjalikult hinnata k&esoleva méaéruse
kehtestatava mehhanismi toimimist.

V peatUkk. Ldppsatted
Artikkel 36. Tunnistuse ja vormi muudatused

Ké&esoleva ettepaneku | ja Il lisas esitatud standardtunnistus ja tlupvorm peaksid aitama
vOimalikult suurel mééral lihtsustada ja kiirendada arestimis- ja konfiskeerimisotsuste
vastastikust tunnustamist. Selleks on vaja edaspidi suuta vdimalikult kiiresti lahendada
tunnistuse ja vormi sisuga seonduvad probleemid. Kahe lisa muutmine keeruka ja taieliku
seadusandliku menetluse kaudu ei vasta sellele ndudele. Seetdttu on artiklis 37 satestatud
Kiirem ja paindlikum muutmismenetlus delegeeritud Gigusaktide kaudu.

Artikkel 37. Delegeeritud volituste rakendamine

Selles artiklis kehtestatakse tingimused, mille pdhjal on komisjonil pédevus votta vastu
delegeeritud Oigusakte ettepanekule lisatud tunnistuses ja vormis vajalike muudatuste
tegemiseks.  Artiklis  satestatakse selliste  delegeeritud  Gigusaktide  vastuvétmise
standardmenetlus.

Artikkel 38. Labivaatamisklausel

Komisjon esitab Euroopa Parlamendile ja ndukogule aruande kavandatava maaruse
kohaldamise kohta viis aastat parast selle jdustumist.

Artikkel 39. Asendamine
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Ké&esolev maarus asendab sellega seotud liikmesriikide jaoks raamotsused 2003/577/JSK ja
2006/783/JSK. Raamotsused 2003/577/JSK ja 2006/783/JSK jadvad kehtima nende
liilkmesriikide puhul, kelle suhtes kdesolev méérus ei ole siduv.

Artikkel 40. Joustumine ja kohaldamine

Kavandatav maarus joustub kahekiimnendal p&eval parast selle avaldamist Euroopa Liidu
Teatajas. Méaarust kohaldatakse seejarel kuue kuu moéddumisel selle joustumise kuupéevast,
v.a artikkel 27, mida kohaldatakse alates mééruse joustumise kuupdevast.
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2016/0412 (COD)
Ettepanek:
EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU MAARUS,

mis kasitleb arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist

EUROOPA PARLAMENT JA EUROOPA LIIDU NOUKOGU,
vOttes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut, eriti selle artikli 82 16ike 1 punkti a,

vOttes arvesse Euroopa Komisjoni ettepanekut,

olles edastanud seadusandliku akti eelndu liikmesriikide parlamentidele,

toimides seadusandliku tavamenetluse kohaselt

ning arvestades jargmist:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Euroopa Liit on seadnud endale eesmérgiks séilitada ja arendada vabadusel,
turvalisusel ja digusel rajanevat ala.

Kriminaalasjades tehtav 0&igusalane koost6d liidus pohineb kohtuotsuste ja
digusasutuste otsuste vastastikuse tunnustamise pohimottel, mida on liidus 15.—-
16. oktoobril 1999 Tamperes toimunud Euroopa Ulemkogu kohtumisest alates
nimetatud kriminaalasjades tehtava digusalase koostdd nurgakiviks.

Kuriteovahendite ja kriminaaltulu arestimine ja konfiskeerimine on Uhed kdige
tulemuslikumatest kuritegevusega vditlemise vahenditest. Euroopa Liit on votnud
kohustuse tagada kuritegeliku vara t6husam kindlakstegemine, konfiskeerimine ja
taaskasutamine®*.

Kuna kuritegevus on sageli rahvusvaheline, siis on tulemuslik piiritlene koost60
kriminaaltulu ja kuriteovahendite arestimisel ja konfiskeerimisel esmatéhtis.

Liidu kehtivbigusraamistik arestimis- ja  konfiskeerimisotsuste vastastikuse
tunnustamise kohta koosneb néukogu 22. juuli 2003. aasta raamotsusest 2003/577/JSK
vara voi tdendite arestimise otsuste tditmise kohta Euroopa Liidus® ja ndukogu
6. oktoobri 2006. aasta raamotsusest 2006/783/JSK konfiskeerimisotsuste suhtes
vastastikuse tunnustamise pdhimétte kohaldamise kohta®.

Komisjoni rakendamisaruanded raamotsuste 2003/577/JSK ja 2006/783/JSK kohta
néitavad, et olemasolev arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikuse tunnustamise
kord ei toimi taies ulatuses. Olemasolevaid vahendeid ei ole liikmesriikides thtlaselt
kasutusele voetud ja rakendatud ning see on toonud kaasa ebapiisava vastastikuse
tunnustamise.

Arestimis- ja  konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist késitlev liidu
oigusraamistik ei ole suutnud sammu pidada viimaste muutustega liidu ja
lilkmesriikide  Gigusaktides. Uhised miinimumnduded vara arestimise ja

24

25
26

»Stockholmi programm — avatud ja turvaline Euroopa kodanike teenistuses ja nende kaitsel“, ELT C
115, 4.5.2010, Ik 1.

ELT L 196, 2.8.2003, lk 45.

ELT L 328, 21.11.20086, Ik 59.

19

ET



ET

8)

9)

10)

11)

12)

13)

konfiskeerimise kohta on sétestatud eelkdige direktiivis 2014/42/EL?’. Need uhised
miinimumnoéuded kasitlevad kriminaaltulu ja kuriteovahendite konfiskeerimist ning
kahtlustatava voi sludistatava haiguse voi menetlusest korvalehoidumise korral, kui
kriminaalmenetlus on algatatud seoses kuriteoga, ning laiendatud konfiskeerimist voi
kolmandalt isikult konfiskeerimist. Uhised miinimumnduded Kasitlevad ka vara
arestimist selle vdimaliku hilisema konfiskeerimise eesmargil. Vastastikuse
tunnustamise digusraamistik peaks hdlmama ka direktiiviga 2014/42/EL hdélmatud
konfiskeerimise ja arestimise liike.

Direktiivi 2014/42/EL vastuvotmisel teatasid Euroopa Parlament ja ndukogu, et
arestimise ja konfiskeerimise toimiv susteem Euroopa Liidus on lahutamatult seotud
arestimis- ja konfiskeerimisotsuste hasti toimiva vastastikuse tunnustamisega. Vottes
arvesse vajadust kehtestada kriminaaltulu ja kuriteovahendite arestimise ja
konfiskeerimise laiahaardeline siisteem, palusid Euroopa Parlament ja ndukogu
komisjonil esitada seadusandliku ettepaneku arestimis- ja konfiskeerimisotsuste
vastastikuse tunnustamise kohta.

Euroopa julgeoleku tegevuskavas® markis komisjon, et kriminaalasjades tehtav
Oiguskoostdo tugineb tdhusatele piiritlestele vahenditele ning et kohtuotsuste ja
digusasutuste otsuste vastastikune tunnustamine on julgeolekuraamistiku keskne
element. Samuti meenutas komisjon vajadust arestimis- ja konfiskeerimisotsuste
vastastikuse tunnustamise parandamiseks.

Euroopa Parlamendile ja ndukogule saadetud teatises ,,Tegevuskava terrorismi
rahastamise vastase vditluse tShustamiseks“® réhutas komisjon vajadust tagada, et
terrorismi rahastavad kurjategijad jéetakse oma varast ilma. Selleks et tdkestada
organiseeritud kuritegevust, mille abil rahastatakse terrorismi, on oluline sellised
kurjategijad kriminaaltulust ilma jatta. Selleks on vaja tagada, et iga liiki arestimis- ja
konfiskeerimisotsuseid pooratakse maksimaalsel maaral taitmisele tUle Euroopa Liidu,
rakendades selleks vastastikuse tunnustamise pohimaotet.

Arestimis- ja konfiskeerimisotsuste tulemusliku vastastikuse tunnustamise tagamiseks
tuleks nende otsuste vastastikuse tunnustamise reeglid kehtestada diguslikult siduva ja
vahetult kohaldatava Euroopa Liidu digusakti abil.

Tahtis on hdlbustada vara arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist
ja téitmist eeskirjade abil, mis kohustaksid liikmesriike tunnustama ja oma
territooriumil  tditma teise liikmesriigi  kriminaalmenetluse raames tehtud
konfiskeerimisotsuseid.

Ké&esolevat méaarust tuleks kohaldada kdigi konfiskeerimisotsuste suhtes, mille kohus
on teinud parast kuriteo menetlemist, ning kdigi arestimisotsuste suhtes, mis on tehtud
voimaliku hilisema konfiskeerimise eesmérgil. Seega peaks maarus hdlmama iga liiki
otsuseid, mis on hdlmatud direktiiviga 2014/42/EL, ning muid otsuseid, mis on tehtud
kriminaalmenetluse raames ilma I6pliku suldimdistmiseta. K&esolevat méaarust ei
tuleks kohaldada tsiviil- vOi haldusmenetluste raames tehtud arestimis- ja
konfiskeerimisotsuste suhtes.

27

28

29

Euroopa Parlamendi ja nBukogu 3. aprilli 2014. aasta direktiiv 2014/42/EL kuriteovahendite ja
kriminaaltulu arestimise ja konfiskeerimise kohta Euroopa Liidus (ELT L 127, 29.4.2014, Ik 39).
Komisjoni teatis Euroopa Parlamendile, nGukogule, Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteele ning
Regioonide Komiteele ,,Euroopa julgeoleku tegevuskava“ (COM(2015) 185 final).

COM(2016) 50 final.
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14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)
22)

Ké&esolev maarus peaks hdlmama nii direktiiviga 2014/42/EL hdlmatud siiitegudega
seotud konfiskeerimis- ja arestimisotsuseid kui ka muude stititegudega seotud otsuseid.
Stuteod ei tohiks seet6ttu piirduda eriti ohtlike, piiritilese md6tmega kuritegudega,
kuna Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 82 ei nduta sellist piirangut meetmetele,
millega kehtestada eeskirjad ja menetlused kriminaalasjades tehtud otsuste
vastastikuse tunnustamise tagamiseks.

Liikmesriikidevaheline koost6d, mis rajaneb vastastikuse tunnustamise pdhimottel ja
kohtulahendite viivitamatul tditmisel, eeldab veendumust, et tunnustatavad ja
tdidetavad otsused tehakse alati kooskdlas Oiguspdrasuse, subsidiaarsuse ja
proportsionaalsuse pohimotetega. Samuti eeldab see, et pooltele vdi heausksetele
asjast huvitatud kolmandatele isikutele antud Gigused séilitatakse.

K&esolev méérus ei mojuta kohustust austada pohibigusi ja diguse tldpdhimdtteid, mis
on sétestatud Euroopa Liidu lepingu artiklis 6.

K&esolevas mééruses austatakse pohidigusi ja jargitakse Euroopa Liidu p6hibiguste
hartas ning Euroopa inimdiguste ja pdhivabaduste kaitse konventsioonis tunnustatud
pohimotteid. Kdesolevat méarust tuleks kohaldada kooskdlas nimetatud diguste ja
pbhimotetega.

Kéesoleva méaruse kohaldamisel tuleks votta arvesse Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiive 2010/64/EU%, 2012/13/EU™, 2013/48/EU*, 2016/343%, 2016/800* ja
2016/1919%, mis kasitlevad menetlusdigusi kriminaalmenetluses.

Arestimis- ja konfiskeerimisotsuste edastamise, tunnustamise ja tditmise eeskirjad
tagavad nii pOhidiguste austamise kui ka kuritegeliku vara sissendudmisprotsessi
tdhususe.

Selleks peaks otsuse teinud asutus edastama arestimis- ja konfiskeerimisotsused
vahetult téitvale asutusele voi vajaduse korral keskasutusele.

Konfiskeerimisotsus tuleks edastada koos standardtunnistusega.

Taitev asutus peaks konfiskeerimisotsust tunnustama ilma téiendavate formaalsusteta
ja votma vajalikud meetmed selle taitmiseks. Konfiskeerimisotsuse tunnustamise ja
taitmise otsus tuleks vastu votta ja konfiskeerimine teha sama kiiresti ja samadel
tingimustel nagu sarnase riigisisese juhtumi puhul. Konfiskeerimisotsuse kiire ja
tdhusa menetlemise ja taitmise tagamiseks tuleks kehtestada tahtajad.

30

31

32

33

34

35

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. oktoobri 2010. aasta direktiiv 2010/64/EL diguse kohta suulisele ja
kirjalikule tdlkele kriminaalmenetluses (ELT L 280, 26.10.2010, Ik 1).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2012. aasta direktiiv 2012/13/EL, milles késitletakse digust
saada kriminaalmenetluses teavet (ELT L 142, 1.6.2012, Ik 1).

Euroopa Parlamendi ja nbukogu 22. oktoobri 2013. aasta direktiiv 2013/48/EL, mis késitleb digust
kaitsjale kriminaalmenetluses ja Euroopa vahistamismaarusega seotud menetluses ning digust lasta
teavitada vabaduse vGtmisest kolmandat isikut ja suhelda vabaduse v&tmise ajal kolmandate isikute ja
konsulaarasutustega (ELT L 294, 6.11.2013, Ik 1).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. martsi 2016. aasta direktiiv (EL) 2016/343, millega tugevdatakse
stituse presumptsiooni teatavaid aspekte ja 8igust viibida kriminaalmenetluses kohtulikul arutelul
(ELT L 65, 11.3.2016, Ik 1).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11.mai 2016. aasta direktiiv (EL) 2016/800, mis késitleb
kriminaalmenetluses kahtlustatavate vO6i slldistatavate laste menetluslikke tagatisi (ELT L 132,
21.5.2016, Ik 1).

Euroopa Parlamendi ja nbukogu 26. oktoobri 2016. aasta direktiiv (EL) 2016/1919, milles kasitletakse
tasuta digusabi andmist kahtlustatavatele ja slitdistatavatele kriminaalmenetluses ning isikutele, kelle
leandmist taotletakse Euroopa vahistamismaarusega seotud menetluses (ELT L 297, 4.11.2016, Ik 1).
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23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

31)

32)

Arestimise kiireloomulisust ja ajutist iseloomu arvestades tuleks arestimisotsus esitada
tlupvormil. Otsuse teinud asutus peaks tegema kindlaks, kas arestimisotsuse tegemine
on vajalik ja proportsionaalne vara havitamise, muutmise, eemaldamise, leandmise
vOi  vOOrandamise  ajutiseks  drahoidmiseks.  Tingimuste  vordsustamiseks
arestimisotsuste tegemises riigisiseste ja piiritileste juhtumite puhul tuleks k&esoleva
maaruse kohane arestimisotsus teha tksnes juhul, kui selle saanuks teha ka sarnase
riigisisese juhtumi puhul.

Taitev asutus peaks arestimisotsust tunnustama ilma tdiendavate formaalsusteta ja
vOtma viivitamata vajalikud meetmed selle taitmiseks. Arestimisotsuse tunnustamise
ja téitmise otsus tuleks vastu votta ja arestimine teha sama Kiiresti ja samadel
tingimustel nagu sarnase riigisisese juhtumi puhul. Arestimisotsuse kiire ja t6husa
menetlemise ja tditmise tagamiseks tuleks kehtestada tahtajad.

Arestimisotsuse taitmisel peaksid otsuse teinud asutus ja tditev asutus votma
nduetekohaselt arvesse uurimise konfidentsiaalsust. Eelkdige peaks téitev asutus
tagama arestimisotsuse asjaolude ja sisu konfidentsiaalsuse.

Arestimis- voi konfiskeerimisotsuse tunnustamisest ja taitmisest ei tohiks keelduda
muudel kui kdesolevas méaaruses satestatud alustel. Eelkdige peaks téitval asutusel
olema luba mitte tunnustada ega tdita konfiskeerimisotsust topeltkaristamise keelu
pdhimottel, huvitatud isiku diguste alusel voi kohtulikul arutelul isiklikult viibimise
diguse alusel.

Enne tunnustamata ja téitmata jatmise pdhjuse esitamist peaks tditev asutus
konsulteerima otsuse teinud asutusega, et hankida vajalikku lisateavet.

Taitval asutusel peaks olema vdimalik konfiskeerimis- voi arestimisotsuse taitmist
edasi lukata, eriti juhul, kui otsuse taitmine vO0ib kahjustada kaimasolevat
kriminaaluurimist. Niipea kui edasilukkamise p6hjuseid enam ei ole, peaks téitev
asutus votma vajalikud meetmed otsuse taitmiseks.

Otsuse teinud asutust tuleks viivitamata teavitada, kui otsust on vOimatu taita.
Taitmine vOib osutuda vdimatuks juhul, kui vara on juba konfiskeeritud, kadunud,
seda ei ole vBimalik leida otsuse teinud asutuse osutatud kohast vOi vara asukohta ei
ole piisavalt tapselt osutatud.

Konfiskeerimis- vOi arestimisotsuse taitmist tuleks reguleerida taidesaatva riigi
digusega ning uksnes selle riigi asutused peaksid olema péadevad otsustama tditmise
korra tle.

Kéesoleva maaruse nduetekohane kohaldamine praktikas eeldab asjaomaste pédevate
riiklike asutuste vahelist tihedat suhtlemist, eelkdige konfiskeerimisotsuse samaaegsel
taitmisel enam kui Uhes liikmesriigis. Padevad riiklikud asutused peaksid seega
Uksteisega konsulteerima iga kord, kui see vajalikuks osutub.

Ohvrite digust hiivitamisele ja vara tagastamisele ei tohiks piiritileste juhtumite puhul
piirata. Konfiskeeritud vara ké&sutamisele tuleks eelistada vara hivitamist ja
tagastamist ohvritele. Liikmesriigid peaksid Uhtlasi arvesse vétma oma kohustusi olla
abiks maslésunﬁuete teistelt litkmesriikidelt sissendudmise juures direktiivi 2010/24/EL
kohaselt™.

36

NoOukogu 16. martsi 2010. aasta direktiiv 2010/24/EL vastastikuse abi kohta maksude, maksete ja teiste
meetmetega seotud nduete sissendudmisel (ELT L 84, 31.3.2010, Ik 1).
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33)

34)

35)

36)

37)

38)

39)

Liikmesriikidel ei tohiks olla vdimalik nduda Uksteiselt k&esoleva maaruse
kohaldamisest tulenevate kulude hivitamist. Kui aga téidesaatev riik on kandnud suuri
vOi erandlikke kulusid, peaks otsuse teinud asutus vOtma arvesse tditva asutuse
ettepanekut kulude jagamiseks.

Igal huvitatud isikul, kaasa arvatud heauskne kolmas isik, peaks oma d&iguste
kaitsmiseks olema vOimalik kasutada d&iguskaitsevahendeid arestimis- VvOi
konfiskeerimisotsuse tunnustamise ja taitmise vastu, kaasa arvatud reaalne véimalus
otsust kohtus vaidlustada voi nduda omandidiguse voi vara suhtes esineva muu diguse
tunnustamist direktiivi 2014/42/EL kohaselt. Hagi tuleks esitada tdidesaatva riigi
kohtule.

Ké&esoleva mééruse | ja Il lisas esitatud tunnistuse ja vormi muutmiseks tuleks
komisjonile anda volitus votta vastu Oigusakte vastavalt Euroopa Liidu toimimise
lepingu artiklile 290. On eriti oluline, et komisjon viiks delegeeritud digusaktidega
seotud ettevalmistava t66 kéaigus labi asjakohaseid konsultatsioone, sealhulgas
ekspertide tasandil. Delegeeritud digusaktide ettevalmistamisel ja koostamisel peaks
komisjon tagama asjaomaste dokumentide sama- ja Gigeaegse ning nduetekohase
edastamise Euroopa Parlamendile ja ndukogule.

Kuna litkmesriigid ei suuda k&esoleva mééruse eesmarki, milleks on arestimis- ja
konfiskeerimisotsuste vastastikune tunnustamine, saavutada, kull aga saab seda
meetme ulatuse ja toime tbttu paremini saavutada liidu tasandil, voib liit votta
meetmeid kooskdlas Euroopa Liidu lepingu artiklis5 sétestatud subsidiaarsuse
pohimottega. Kdnealuses artiklis satestatud proportsionaalsuse pdhimdtte kohaselt ei
ldhe kdesolev maarus nimetatud eesmargi saavutamiseks vajalikust kaugemale.

Raamotsuse 2003/577/JSK tdendite arestimise sdtted on juba asendatud direktiiviga
2014/41/EL¥. Raamotsuse 2003/577/JSK sitted, mis kasitlevad vara arestimist
eesmargiga see edaspidi konfiskeerida, tuleks asendada ké&esoleva maarusega
litkmesriikide poolt, kelle jaoks mé&arus on siduv. Satted tdendite arestimise kohta
tuleks viia kooskdlla satetega hilisema konfiskeerimise kohta. Kéesolev maarus peaks
sellega seotud litkmesriikide jaoks asendama ka raamotsuse 2006/783/JSK.

Euroopa Liidu lepingule ja Euroopa Liidu toimimise lepingule lisatud protokolli
(Uhendkuningriigi ja lirimaa seisukoha kohta vabadusel, turvalisusel ja &igusel
rajaneva ala suhtes) artikli 3 kohaselt [on Uhendkuningriik ja lirimaa teatanud oma
soovist osaleda kéesoleva maaruse vastuvotmisel ja kohaldamisel] voi [ja ilma et see
piiraks nimetatud protokolli artikli 4 kohaldamist, ei osale Uhendkuningriik ja lirimaa
k&esoleva maaruse vastuvotmisel ja see ei ole nende suhtes siduv ega kohaldatav].

Euroopa Liidu lepingule ja Euroopa Liidu toimimise lepingule lisatud Taani
seisukohta kasitleva protokolli artiklite 1 ja 2 kohaselt ei osale Taani kdesoleva
maaruse vastuvdtmisel ning see ei ole seega tema suhtes siduv ega kohaldatav,

37

Euroopa Parlamendi ja nBukogu 3. aprilli 2014. aasta direktiiv 2014/41/EL, mis kasitleb Euroopa
uurimismaarust kriminaalasjades (ELT L 130, 1.5.2014, Ik 1).
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ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

| PEATUKK

REGULEERIMISESE, MOISTED JA KOHALDAMISALA

Artikkel 1
Reguleerimisese

1. Ké&esoleva madrusega kehtestatakse eeskirjad, mille alusel litkmesriik tunnustab ja
tdidab oma territooriumil arestimis- voi konfiskeerimisotsust, mille mdéni teine
litkmesriik on kriminaalmenetluse raames teinud.

2. Kéesolev méérus ei muuda kohustust austada Euroopa Liidu lepingu artiklis 6
satestatud pdhidigusi ja diguspbhimaotteid.

Artikkel 2
Modisted

Ké&esolevas méaaruses kasutatakse jargmisi mdisteid.

(1)

()

3)

(4)

(5)

,,Konfiskeerimisotsus“ — I6plik karistus vdi meede, mida kohus rakendab pérast
kuriteoga seotud menetlust ja mille tagajarjeks on flusilise voi juriidilise isiku
vara I6plik &ravotmine.

,ZArestimisotsus® — punktis 8 osutatud asutuse tehtud voi kinnitatud otsus, mis
ké&sitleb arestimist ja mis on tehtud otsuse teinud riigis ning mille eesmark on
ajutiselt takistada vara hévitamist, muutmist, UGleandmist, edastamist vOi
voorandamist ning voimaldada selle hilisemat konfiskeerimist.

,Vara®“ — igasugune vara, nii materiaalne kui mittemateriaalne, nii kinnis- kui
vallasvara, samuti sellise vara omandidigust v6i muid selle varaga seotud
Oigusi tdendavad juriidilised dokumendid voi aktid, mis otsuse teinud asutuse
arvates on:

@) stiilise tegevuse tulemusel saadud tulu voi sellise tulu téis- voi osalise
vadrtusega vordne tulu;

(b) sellise stititeo toimepanemiseks kasutatud vahend voi selle vééartus;

(©) kuulub konfiskeerimisele tulenevalt direktiivis 2014/42/EL satestatud
mis tahes konfiskeerimisvolituste kohaldamisest otsuse teinud riigis voi

(d) kuulub konfiskeerimisele otsuse teinud riigi Giguse mis tahes muu
konfiskeerimisvolitusi k&sitleva satte alusel.

., Tulu“ — kuriteost otseselt voi kaudselt saadud mis tahes majanduslik kasu; see
vOib olla mis tahes vara, sh otsese tulu kdik hilisemad taasinvesteeringud voi
muundused ja igasugune vaartust omav tulem.

,,Kuriteovahend — mis tahes vara, mida kasutatakse v0i kavatsetakse kasutada
mis tahes viisil taielikult v8i osaliselt kuriteo v6i kuritegude toimepanemiseks.
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(6) ,,Otsuse teinud riik*“ — liikmesriik, kus on tehtud arestimis- VvOi
konfiskeerimisotsus seoses kriminaalmenetlusega.

(7) ,.Téidesaatev riik — litkmesriik, kellele arestimis- voi konfiskeerimisotsus
tunnustamiseks ja taitmiseks edastatakse.

(8) ,,Otsuse teinud asutus® —
(@) seoses arestimisotsusega:

(1) konkreetses juhtumis padev kohtunik, kohus, eeluurimiskohtunik
vOi prokurdr voi

(2) otsuse teinud riigi mis tahes muu pédev asutus, kes on pédev
otsustama vara arestimise ule kriminaalmenetluses voi tditma
arestimisotsust kooskdlas liikmesriigi Oigusega. Lisaks Kinnitab
otsuse teinud riigi kohtunik, kohus, eeluurimiskohtunik v@i
prokurdr arestimisotsuse enne taitvale asutusele edastamist, olles
enne kontrollinud selle vastavust otsuse tegemise nduetele
kéesoleva maééruse, eelkdige artikli 13 I0ikes 1 sé&testatud
tingimuste alusel. Kui selline asutus kinnitab otsuse, vdib seda
asutust otsuse edastamisel kdsitada ka otsuse teinud asutusena;

(b) mis puutub konfiskeerimisotsusesse, siis on otsuse teinud riigi méaratud
padeval asutusel padevus tdita kohtu tehtud konfiskeerimisotsuseid
kooskdlas litkmesriigi digusega.

(9) ,,Téitev asutus” — asutus, kellel on p&devus arestimis- vGi konfiskeerimisotsust
tunnustada ja tagada selle téitmine kooskblas kdesoleva maéaarusega ja
menetlustega, mida kohaldatakse sarnase riigisisese juhtumi korral.

Artikkel 3
Sutteod

Arestimis- vOi  konfiskeerimisotsus tdidetakse ilma teo topeltkaristatavuse
kindlakstegemiseta, kui arestimis- v6i konfiskeerimisotsuse aluseks olevad teod
hdlmavad thte voi mitut alljargnevat sliiitegu, nagu see on méaéaratletud otsuse teinud
riigi digusega, ja kui need on otsuse teinud riigis karistatavad vabadusekaotusega,
mille maksimaalne pikkus on vdhemalt kolm aastat :

- kuritegelikus organisatsioonis osalemine;

- terrorism;

- inimkaubandus;

- laste seksuaalne drakasutamine ja lapsporno;

- ebaseaduslik kauplemine narkootiliste ja psiihhotroopsete ainetega;

- ebaseaduslik kauplemine relvade, laskemoona ja I6hkeainetega;

- korruptsioon;

pettus ja pettusega seotud Kkuriteod vastavalt direktiivile 2017/xxx/EL, milles
kasitletakse liidu finantshuve kahjustava pettuse vastast voitlust kriminaal@iguse
abil;

- pettus, sealhulgas pettus, mis mdjutab Euroopa tGihenduste finantshuve 26. juuli 1995.
aasta Euroopa Uihenduste finantshuvide kaitse konventsiooni tdhenduses;

- kriminaaltulu rahapesu;

- raha, sealhulgas euro voltsimine;
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- arvutikuriteod,

- keskkonnakuriteod, sealhulgas ebaseaduslik kauplemine ohustatud looma- ja
taimeliikide ning taimesortidega;

- ebaseaduslikule piiritletamisele ja riigis elamisele kaasaaitamine;

- tahtlik tapmine, raskete kehavigastuste tekitamine;

- ebaseaduslik kauplemine inimorganite ja -kudedega;

- inimréov, ebaseaduslik vabadusevdtmine ja pantvangi votmine;

- rassism ja ksenofoobia;

- organiseeritud voi relvastatud rodvimine;

- ebaseaduslik kauplemine kultuurivéartuste, sealhulgas antiik- ja kunstiesemetega;

- kelmus;

- véljapressimine ja raha véljapressimine;

- toodete vOltsimine ja piraatkoopiate valmistamine;

- haldusdokumentide vdltsimine ja nendega kauplemine;

mittesularahaliste maksevahenditega seotud pettused ja voltsimised;

- ebaseaduslik kauplemine hormoonpreparaatide ja muude kasvukiirendajatega;

- ebaseaduslik kauplemine tuumamaterjalide ja radioaktiivsete ainetega;

- varastatud sdidukitega kauplemine;

- vagistamine;

- sulitamine;

- rahvusvahelise kriminaalkohtu padevusse kuuluvad kuriteod;

- Ohus6iduki/laeva kaaperdamine;

- sabotaaz.

Ldikega 1 hdlmamata sultegude puhul vG6ib tdidesaatev riik seada arestimis- vOi
konfiskeerimisotsuse tunnustamise ja taitmise tingimuseks, et arestimis- VOi
konfiskeerimisotsuse aluseks olevad teod kujutavad endast stltegu tdidesaatva riigi
Oiguse kohaselt, olenemata stiiteokoosseisu tunnustest voi sellest, kuidas stiitegu on
séatestatud otsuse teinud riigi diguses.

Il PEATUKK

KONFISKEERIMISOTSUSTE EDASTAMINE,
TUNNUSTAMINE JA TAITMINE

Artikkel 4
Konfiskeerimisotsuste edastamine

Otsuse teinud asutus edastab konfiskeerimisotsuse voi selle kinnitatud &rakirja koos
artiklis 7 séatestatud tunnistusega otse taitvale asutusele voi vajaduse korral artikli 27
IGikes 2 osutatud keskasutusele mis tahes vahendite abil, millest jaab kirjalik tend,
et taitev asutus saaks selle ehtsuse kindlaks teha.

Rahasummat kasitlev konfiskeerimisotsus edastatakse liikmesriigile, mille suhtes
otsuse teinud asutusel on alust arvata, et flusiline voi juriidiline isik, kelle suhtes
otsus on tehtud, omab seal vara voi sissetulekut.
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3. Kui tegemist on varauhikut kasitleva konfiskeerimisotsusega, edastatakse otsus
liilkmesriigile, mille suhtes otsuse teinud asutusel on alust arvata, et seal asub
konfiskeerimisotsusega hdlmatav vara.

4. Kui puudub alus, mis vdimaldaks otsuse teinud asutusel kindlaks maarata
litkmesriigi, kellele konfiskeerimisotsuse v0ib saata, edastatakse otsus sellele
lilkmesriigile, kus on flusilise voi juriidilise isiku, kelle suhtes otsus on tehtud,
peamine elukoht voi registrijargne asukoht.

5. Kui padev tditev asutus on teadmata, teeb otsuse teinud asutus kdik vajalikud
paringud, sealhulgas Euroopa digusalase koostéd vorgustiku®® kaudu, et taidesaatvalt
riigilt see teave saada.

6. Kui konfiskeerimisotsuse saanud tdidesaatva riigi asutus ei ole péadev otsust
tunnustama ja selle téitmiseks vajalikke meetmeid vOtma, edastab ta
konfiskeerimisotsuse viivitamata péadevale tditvale asutusele oma liikmesriigis ja
teavitab sellest otsuse teinud asutust.

Artikkel 5
Konfiskeerimisotsuse edastamine thele voi mitmele téidesaatvale riigile

1. Konfiskeerimisotsuse voib vastavalt artiklile 4 edastada korraga ainult (hele
taidesaatvale riigile.

2. Varailhikut kasitleva konfiskeerimisotsuse vdib edastada samaaegselt enam kui ihele
taidesaatvale riigile juhul, kui:

a) otsuse teinud asutusel on alust arvata, et konfiskeerimisotsusega hdlmatava vara eri
uhikud asuvad erinevates tdidesaatvates riikides,

b) konfiskeerimisotsusega hdlmatud varauhiku konfiskeerimisega seoses tuleb
meetmeid votta enam kui Uhes taidesaatvas riigis voi

c) otsuse teinud asutusel on alust arvata, et konfiskeerimisotsusega hélmatud varathik
asub Uhes kahest vdi enamast kindlaks maaratud taidesaatvast riigist.

3. Rahasummat késitleva konfiskeerimisotsuse v0ib edastada Giheaegselt enam kui Uhele
taidesaatvale riigile juhul, kui otsuse teinud asutus otsustab, et selleks on konkreetne
pdhjus, eelkdige juhul, kui:

(@) asjaomast vara ei ole arestitud kéesoleva maaruse alusel voi

(b) selle vara vaartus, mida vOib konfiskeerida otsuse teinud riigis ning Uhes
taidesaatvas riigis, ei ole tGendoliselt piisav kogu konfiskeerimisotsuses ette
nahtud rahasumma katmiseks.

Artikkel 6
Konfiskeerimisotsuste edastamise tagajarjed

1. Konfiskeerimisotsuse edastamine vastavalt artiklitele 4 ja 5 Uhele vbi mitmele
taidesaatvale riigile ei piira otsuse teinud riigi digust ise otsust taita.

% Noukogu 16. detsembri 2008. aasta otsus 2008/976/JSK Euroopa digusalase koostd6 vBrgustiku kohta
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Kui rahasummat kasitlev konfiskeerimisotsus edastatakse Uhele vO6i mitmele
taidesaatvale riigile, ei vdi otsuse taitmisel saadud kogusumma Uletada
konfiskeerimisotsuses kindlaksmaaratud Glemmaara.

Otsuse teinud asutus teavitab viivitamata tditvat asutust mis tahes viisil, millest jaab
kirjalik jalg:
(@) kui ta leiab, et on olemas risk, et otsuse téaitmisel Uletatakse Ulemmaara,

eelkdige talle vastavalt artikli 11 16ike 1 punktile b tditva asutuse poolt
edastatud teabe alusel,

(b)  kui arestimis- vdi konfiskeerimisotsus on téielikult v6i osaliselt taidetud otsuse
teinud riigis vO8i mdnes teises tdidesaatvas riigis, siis tapsustatakse summa,
mille ulatuses on arestimis- v0i konfiskeerimisotsus veel tditmata;

(c) kui pérast otsuse edastamist vastavalt artiklile 4 saab otsuse teinud riigi asutus
mis tahes rahasumma, mille asjaomane isik on otsusega seoses vabatahtlikult
maksnud.

Punkti b kohaldamisel annab otsuse teinud asutus esimesel v@imalusel taitvale
asutusele teada, kui nimetatud riski enam ei ole.

Kui otsuse teinud asutus on avaldanud soovi votta otsus taidesaatvalt riigilt mis tahes
pohjusel tagasi, I0petab téidesaatev riik konfiskeerimisotsuse taitmise viivitamata.

Artikkel 7
Standardtunnistus

Otsuse teinud asutus taidab | lisas esitatud tunnistuse, allkirjastab selle ning kinnitab
selle sisu tapsust ja digsust.

Otsuse teinud asutus tdlgib tunnistuse taidesaatva riigi ametlikku keelde vdi mdnda
teise keelde, mille asjaomane liikmesriik on markinud I8ike 3 kohaselt.

Iga litkmesriik vdib mis tahes ajal kinnitada komisjonile esitatavas deklaratsioonis, et
ta aktsepteerib tolget tihte voi mitmesse liidu ametlikku keelde.

Artikkel 8
Konfiskeerimisotsuste tunnustamine ja taitmine

Taitev asutus tunnustab kooskdlas artikliga 4 edastatud konfiskeerimisotsust ilma
taiendavate formaalsusteta ja votab seejérel vajalikud meetmed, et tdita otsus samal
viisil nagu téidesaatva riigi asutuse tehtud konfiskeerimisotsuse puhul, kui kénealune
asutus ei otsusta tugineda thele artiklis 9 satestatud tunnustamata ja tditmata jatmise
pdhjustest vdi Uhele artiklis 11 satestatud edasilikkamise p&hjustest.

Kui konfiskeerimisotsus kasitleb varalhikut, vdivad otsuse teinud asutus ja taitev
asutus, juhul kui see on ette nahtud otsuse teinud riigi Giguses, kokku leppida, et
konfiskeerimine taidesaatvas riigis v0ib toimuda vara vaartusega vordse rahasumma
maksmise ndudega.

Kui konfiskeerimisotsus kasitleb rahasummat, téidab téitev asutus rahasumma
tasumata jatmise korral konfiskeerimisotsuse vastavalt IGikele 1, konfiskeerides
selleks kattesaadava mis tahes vara.Vajaduse Kkorral arvestab téitev asutus
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(@)

(b)
(©)

(d)

(€)

()

(9)

konfiskeeritava rahasumma Umber téidesaatva riigi valuutasse konfiskeerimisotsuse
tegemise ajal kehtinud kursi jérgi.

Niipea kui otsus on tdidetud, teatab taitev asutus sellest otsuse teinud asutusele mis
tahes vahendite abil, mille puhul on vdimalik esitada kirjalik tdend.

Artikkel 9
Konfiskeerimisotsuste tunnustamata ja taitmata jatmise péhjused

Taitev asutus voib otsustada jatta konfiskeerimisotsused tunnustamata ja tditmata
tksnes juhul, kui:

artiklis 7 sétestatud tunnistus on puudulik, ilmselgelt ebatdpne voi ei vasta ilmselgelt
konfiskeerimisotsusele ning seda ei ole téiendatud pdarast I0ike 2 kohast
konsultatsiooni;

konfiskeerimisotsuse taitmine oleks vastuolus topeltkaristamise keelu p6himdttega;

taidesaatva riigi Oiguse alusel on olemas vastav privileeg v0i immuniteet, mis
takistaks asjaomase vara riigisisese konfiskeerimisotsuse taitmist;

konfiskeerimisotsus pdhineb kuriteol, mis on toime pandud véljaspool otsuse teinud
riigi territooriumi ja osaliselt vOi tervikuna tdidesaatva riigi territooriumil ning
konfiskeerimisotsuse aluseks olev tegu ei ole tdidesaatva riigi Oiguse kohaselt
suutegu,

kdigi heausksete kolmandate isikute Oigused, mis tulenevad tdidesaatva riigi
Oigusest, muudavad konfiskeerimisotsuse taitmise vdimatuks, sealhulgas juhul, kui
vOimatus on tingitud diguskaitsevahendite kohaldamisest vastavalt artiklile 31;

artikli 3 16ikes 2 osutatud juhul ei kujuta konfiskeerimisotsuse aluseks olev tegu
taidesaatva riigi Oiguse alusel slitegu; seoses maksude, tollimaksude, tolli- ja
rahavahetustehingutega ei tohi keelduda konfiskeerimisotsuse taitmisest siiski
pdhjusel, et taidesaatva riigi digusaktides ei ole kehtestatud samasuguseid tolli- vdi
muid makse vOi et nendes puuduvad samasugused makse, tollimakse, tolli- ja
rahavahetustehinguid késitlevad eeskirjad nagu otsuse teinud riigi 6igusaktides;

vastavalt artiklis 7 sétestatud tunnistusele ei ilmunud asjaomane isik 16pliku
stiudimdistmisega kaasneva konfiskeerimisotsuse tegemisega I6ppenud kohtulikul
arutelul isiklikult kohale.

Tunnustamata ja taitmata jatmise pOhjus ei kehti, kui tunnistuses on Kkirjas, et
kooskBlas otsuse teinud liikmesriigi  digusaktides satestatud tdiendavate
menetlusnbuetega:

(1) esitati asjaomasele isikule kohtukutse digel ajal ja isiklikult ning seega
teavitati teda sellest, millal ja kus toimub kohtulik arutelu, mille
tulemusel konfiskeerimisotsus tehti, voi sai see isik tegelikult muul viisil
ametliku teabe selle kohta, millal ja kus kdnealune kohtulik arutelu
toimub, sellisel viisil, et themd&tteliselt tehti kindlaks, et ta oli kavandatud
kohtulikust arutelust teadlik, ning teda teavitati digeaegselt sellest, et
sellise konfiskeerimisotsuse voib teha ka siis, kui ta ei ilmu kohtulikule
arutelule;

(2) on asjaomane isik, olles kavandatud kohtulikust arutelust teadlik, andnud
volitused enda kohtulikul arutelul kaitsmiseks asjaomase isiku voi riigi
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poolt madratud Gigusndustajale, kes teda kohtulikul arutelul ka kaitses,
VoI

(3) parast seda, kui asjaomasele isikule konfiskeerimisotsus kétte toimetati
ning teda teavitati sOnaselgelt O&igusest nduda juhtumi uuesti
labivaatamist vOi otsus edasi kaevata ning tema Gigusest osaleda sellisel
kohtulikul — arutelul, mis vdimaldab juhtumi, sealhulgas uue
tdendusmaterjali sisulist uuesti labivaatamist ja mille tulemuseks voib
olla esialgse otsuse tiihistamine:

- teatas asjaomane isik sOnaselgelt, et ta el vaidlusta
konfiskeerimisotsust;

- ei ndudnud asjaomane isik juhtumi uuesti labivaatamist ega kaevanud
otsust edasi kindlaksmaaratud ajavahemiku jooksul.

Ldikes 1 osutatud juhtudel konsulteerib téitev asutus enne konfiskeerimisotsuse
taieliku vOi osalise tunnustamata ja taitmata jatmise le otsustamist sobival viisil
otsuse teinud asutusega ja palub vajaduse korral otsuse teinud asutusel edastada talle
viivitamata kogu vajalik teave.

Iga otsus tunnustamisest vOi taitmisest keeldumise kohta tehakse ja sellest teatatakse
viivitamata otsuse teinud asutusele mis tahes vahendite abil, mille puhul on véimalik
esitada kirjalik tdend.

Artikkel 10
Konfiskeerimisotsuste tunnustamise ja taitmise tahtajad

Konfiskeerimisotsuse tunnustamise ja tditmise otsus voetakse vastu ja
konfiskeerimine tehakse sama kiiresti ja samadel tingimustel nagu sarnase riigisisese
juhtumi puhul ja igal juhul k&esolevas artiklis satestatud t&htaja jooksul.

Taitev asutus teeb konfiskeerimisotsuse tunnustamise ja taitmise otsuse viivitamata
ja — ilma et see piiraks l6ike 5 kohaldamist — hiljemalt 30 p&eva jooksul pérast
seda, kui tditev asutus on konfiskeerimisotsuse katte saanud.

Taitev asutus edastab otsuse konfiskeerimisotsuse kohta otsuse teinud asutusele
viivitamata ja mis tahes vahendite abil, mille puhul on vdimalik esitada kirjalik
tdend.

Kui artikli 11 kohased edasilikkamise pdhjused puuduvad, teeb tditev asutus
konfiskeerimise viivitamata ja — ilma et see piiraks k&esoleva artikli 18ike 5
kohaldamist — hiljemalt 30 péeva jooksul pérast 16ikes 2 osutatud otsuse tegemist.

Kui konkreetse juhtumi puhul ei ole voimalik pidada kinni IGigetes 2 voi 4
kehtestatud téhtaegadest, teavitab téitev asutus sellest viivitamata mis tahes viisil
otsuse teinud asutust, esitades viivituse pohjused, ning konsulteerib otsuse teinud
asutusega konfiskeerimiseks vajaliku aja dle. Sellisel juhul v@ib I8igetes 2 voi 4
sédtestatud tahtaega pikendada kuni 30 paeva vorra.
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Artikkel 11
Konfiskeerimisotsuste taitmise edasilukkamine

Taitev asutus vOib artikli 4 kohaselt edastatud konfiskeerimisotsuse taitmise edasi
likata, kui:

(@) selle taitmine voib kahjustada kdimasolevat kriminaaluurimist, kuni ajani, mida
kdnealune asutus maistlikuks peab;

(b)  kui asutus leiab rahasummat kasitleva konfiskeerimisotsuse puhul, et on
olemas risk, et otsuse tditmisel saadud kogusumma vOib markimisvéarselt
uletada  konfiskeerimisotsuses  kindlaks ~ mé&aratud  summat, kuna
konfiskeerimisotsust taidetakse samaaegselt mitmes liikmesriigis;

(c)  kui vara juba kuulub téidesaatvas riigis konfiskeerimisele;
(d) artiklis 33 nimetatud Giguskaitsevahendite korral.

Taitev asutus esitab otsuse teinud asutusele viivitamata ja mis tahes vahendite abil,
mille puhul on vdimalik esitada Kkirjalik tdend, aruande otsuse téitmise
edasilikkamise kohta koos edasilikkamise pohjuste ja vOimaluse korral
edasilikkamise eeldatava kestusega.

Niipea kui edasiliikkamise pohjuseid enam ei ole, vGtab taitev asutus viivitamata
vajalikud meetmed otsuse tditmiseks ja teavitab sellest otsuse teinud asutust mis
tahes vahendite abil, mille puhul on vdimalik esitada kirjalik tdend.

Artikkel 12
Konfiskeerimisotsuste taitmise voimatus

Kui konfiskeerimisotsust on vBimatu téita isegi parast otsuse teinud asutusega konsulteerimist
pdhjusel, et konfiskeeritav vara on juba konfiskeeritud, kadunud, havitatud voi seda ei ole
vOimalik leida tunnistuses osutatud kohast vdi vara asukohta ei ole piisavalt tapselt osutatud,
teatatakse sellest viivitamata otsuse teinud asutusele. Vdimaluse korral vdib otsuse tditmiseks
kasutada muud vara kooskdlas artikli 8 18ikega 2 voi 3.

111 PEATUKK

ARESTIMISOTSUSTE EDASTAMINE, TUNNUSTAMINE JA

TAITMINE
Artikkel 13

Arestimisotsuse tegemise ja edastamise tingimused

1. Otsuse teinud asutus vdib teha arestimisotsuse, kui tdidetud on jargmised tingimused:

(@)

(b)

otsuse tegemine on vajalik ja proportsionaalne, et ajutiselt takistada vara havitamist,
muutmist, eemaldamist, Uleandmist v@i vddrandamist ning vdimaldada selle
hilisemat konfiskeerimist, vottes arvesse asjaomase isiku digusi;

otsust oleks saanud teha samadel tingimustel sarnase riigisisese juhtumi puhul ning
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(c) otsuse pohjus vdi pdhjused on esitatud nduetekohaselt, véhemalt luhidalt.
2. LBikes 1 osutatud tingimusi hindab otsuse teinud asutus iga juhtumi puhul eraldi.

3. Kui téitval asutusel on alust arvata, et I16ikes 1 osutatud tingimused ei ole tdidetud, vdib ta
parast otsuse taitmist konsulteerida otsuse teinud asutusega jatkuva arestimise olulisuse dle.
Selline konsulteerimine ei tohi arestimisotsuse taitmist edasi likata. Péarast konsulteerimist
vOib otsuse teinud asutus otsustada, et ta votab otsuse tagasi.

Artikkel 14
Arestimisotsuste edastamine

1. Otsuse teinud asutus edastab arestimisotsuse artiklis 16 osutatud vormil otse téitvale
asutusele vdi vajaduse korral artikli 27 10ikes 2 osutatud keskasutusele mis tahes
vahendite abil, millest jadb kirjalik tdend, et tditev asutus saaks selle ehtsuse kindlaks
teha.

2. Rahasummat kasitlev arestimisotsus edastatakse liikmesriigile, mille suhtes otsuse
teinud asutusel on alust arvata, et fidsiline voi juriidiline isik, kelle suhtes otsus on
tehtud, omab seal vara voi sissetulekut.

3. Kui tegemist on varathikut Kkasitleva arestimisotsusega, edastatakse otsus
litkmesriigile, mille suhtes otsuse teinud asutusel on alust arvata, et seal asub
arestimisotsusega hdlmatud vara.

4. Kui puudub alus, mis vdimaldaks otsuse teinud asutusel kindlaks mé&é&rata
lilkmesriigi, kellele arestimisotsuse vOib saata, edastatakse otsus sellele
litkmesriigile, kus on flusilise vOi juriidilise isiku, kelle suhtes otsus on tehtud,
peamine elukoht vai registrijargne asukoht.

5. Ldikes 1 nimetatud arestimisotsuse puhul kehtib jargmine:
(a) otsusele on lisatud artikli 4 kohaselt edastatud konfiskeerimisotsus voi

(b) otsus sisaldab juhist selle kohta, et vara ja&b téidesaatvasse riiki kuni
konfiskeerimisotsuse edastamiseni artikli 4 kohaselt. Otsuse teinud asutus
maérgib edastamise prognoositava kuupéeva artiklis 16 osutatud vormile.

6. Otsuse teinud asutus teatab taitvale asutusele igast teadaolevast huvitatud isikust,
kaasa arvatud heausksed kolmandad isikud, keda arestimisotsus puudutab.

7. Kui pédev taitev asutus on teadmata, teeb otsuse teinud asutus koéik vajalikud
paringud, sealhulgas Euroopa digusalase koostéd vérgustiku® kaudu, et taidesaatvalt
riigilt see teave saada.

8. Kui arestimisotsuse saanud téitev asutus ei ole pddev seda tunnustama ja selle
taitmiseks vajalikke meetmeid vOtma, edastab ta arestimisotsuse viivitamata
péadevale téitvale asutusele oma litkmesriigis ja teavitab sellest otsuse teinud asutust.

% Noukogu 16. detsembri 2008. aasta otsus 2008/976/JSK Euroopa digusalase koostdd vorgustiku kohta
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Artikkel 15
Arestimisotsuse edastamine thele voi mitmele téidesaatvale riigile
Arestimisotsuse vdib vastavalt artiklile 14 edastada korraga ainult Gihele tdidesaatvale
riigile.
Konkreetset varathikut ké&sitleva arestimisotsuse voib edastada samaaegselt enam
kui Uhele taidesaatvale riigile, kui:

(@) otsuse teinud asutusel on alust arvata, et arestimisotsusega hdlmatud vara eri
uhikud asuvad erinevates tdidesaatvates riikides,

(b) arestimisotsusega hdlmatud varaiihiku arestimisegaseoses tuleb meetmeid votta
enam Kkui Uhes téidesaatvas riigis vOi

(c) otsuse teinud asutusel on alust arvata, et arestimisotsusega hdlmatud varalhik
asub hes kahest vdi enamast kindlaks maaratud taidesaatvast riigist.

Rahasummat késitleva arestimisotsuse vOib edastada (heaegselt mitmele
taidesaatvale liikmesriigile, kui otsuse teinud asutus leiab, et selleks on konkreetne
pdhjus; eelkdige juhul, kui otsuse teinud riigis ja Uhes tdidesaatvas riigis arestitava
vara hinnangulisest véartusest ei piisa tdendoliselt kogu otsuses ette néhtud
rahasumma katmiseks.

Artikkel 16
Arestimisotsuse vorm
Arestimisotsus tehakse 11 lisas esitatud vormil.

Otsuse teinud asutus taidab vormi, allkirjastab selle ning kinnitab selle sisu tdpsust ja
digsust.

Otsuse teinud asutus tBlgib arestimisotsuse téidesaatva riigi ametlikku keelde voi
monda teise keelde, mille asjaomane liikmesriik on mérkinud 18ike 4 kohaselt.

Iga litkmesriik vdib mis tahes ajal kinnitada komisjonile esitatavas deklaratsioonis, et
ta aktsepteerib tblget Uhte vdi mitmesse liidu ametlikku keelde.

Artikkel 17
Arestimisotsuste tunnustamine ja taitmine

Taitev asutus tunnustab artikli 14 kohaselt edastatud arestimisotsust ilma tdiendavate
formaalsusteta ja votab kdik vajalikud meetmed selle téitmiseks, v.a juhul, kui ta otsustab
tugineda Uhele artiklis 18 satestatud tunnustamata ja taitmata jatmise pOhjustest voi thele
artiklis 20 satestatud téitmise edasillikkamise pdhjustest.

(@)
(b)

Artikkel 18
Arestimisotsuste tunnustamata ja taitmata jatmise pohjused

Taitev asutus vdib otsustada jatta arestimisotsuse tunnustamata ja taitmata Uksnes
juhul, kui:

artiklis 16 satestatud vorm on puudulikult tdidetud voi ilmselgelt ebatépne ning seda ei
ole taiendatud parast 18ike 2 kohast konsultatsiooni;

otsuse taitmine oleks vastuolus topeltkaristamise keelu pdhimottega;
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(©)
(d)

()

taidesaatva riigi 6iguse alusel on olemas vastav privileeg v8i immuniteet, mis takistaks
asjaomase vara riigisisese arestimisotsuse taitmist;

otsus pohineb kuriteol, mis on toime pandud véljaspool otsuse teinud riigi
territooriumi ja osaliselt vBi tervikuna taidesaatva riigi territooriumil ning otsuse
aluseks olev tegu ei ole taidesaatva riigi 6iguse kohaselt stititegu;

artikli 3 16ikes 2 osutatud juhul ei kujuta arestimisotsuse aluseks olev tegu téidesaatva
riigi  Oiguse alusel slitegu; seoses maksude, tollimaksude, tolli- ja
rahavahetustehingutega ei tohi keelduda arestimisotsuse taitmisest siiski pdhjusel, et
taidesaatva riigi digusaktides ei ole kehtestatud samasuguseid tolli- vdi muid makse
vOi et nendes puuduvad samasugused makse, tollimakse, tolli- ja rahavahetustehinguid
kasitlevad eeskirjad nagu otsuse teinud riigi 6igusaktides;

Ldikes 1 osutatud juhtudel konsulteerib téitev asutus enne arestimisotsuse taieliku
vOi osalise tunnustamata voi téitmata jatmise Ule otsustamist sobival viisil otsuse
teinud asutusega ja palub vajaduse korral otsuse teinud asutusel edastada talle
viivitamata kogu vajalik teave.

Taitev asutus voib otsustada arestimisotsuse tuhistada, kui ta saab taitmise ajal teada,
et on olemas pdhjus tunnustamata voi taitmata jatmiseks.

Artikkel 19
Arestimisotsuste tunnustamise ja taitmise tahtajad

Arestimisotsuse tunnustamise ja tditmise otsus voetakse vastu ja arestimine tehakse
sama kiiresti ja samadel tingimustel nagu sarnase riigisisese juhtumi puhul ja igal
juhul kdesolevas artiklis satestatud téhtaja jooksul.

Kui otsuse teinud asutus on arestimisotsuses méarkinud, et on Gigustatult alust eeldada
kdnealuse vara peatset teisaldamist voi h&vitamist ning et viivitamatu arestimine on
vajalik, voi kui otsuse teinud asutus on arestimisotsuses markinud, et arestimine peab
leidma aset konkreetsel kuupdeval, votab tditev asutus seda nduet igakulgselt
arvesse.

Taitev asutus teeb otsuse arestimisotsuse tunnustamise ja taitmise kohta voi otsuse
teinud asutusega artikli 18 10ike 2 kohaselt konsulteerimise kohta niipea kui vimalik
ja — ilma et see piiraks kaesoleva artikli 16ike 7 kohaldamist — hiljemalt 24 tundi
pérast seda, kui taitev asutus on arestimisotsuse kétte saanud.

Kui téitev asutus konsulteerib artikli 18 18ike 2 kohaselt otsuse teinud asutusega, teeb
ta otsuse arestimisotsuse tunnustamise ja taitmise kohta viivitamata.

Taitev asutus edastab otsuse arestimisotsuse kohta otsuse teinud asutusele
viivitamata ja mis tahes vahendite abil, mille puhul on v@imalik esitada kirjalik
tdend.

Kui artikli 20 kohased edasilikkamise pdhjused puuduvad, teeb tditev asutus
arestimise viivitamata ja — ilma et see piiraks kéesoleva artikli 18ike 7 kohaldamist —
hiljemalt 24 tunni jooksul pérast 18ikes 3 osutatud otsuse tegemist.

Kui konkreetse juhtumi puhul ei ole vdimalik pidada kinni 18igetes 3 vdi 6
kehtestatud t&htaegadest, teavitab téitev asutus sellest viivitamata mis tahes viisil
otsuse teinud asutust, esitades viivituse pdhjused, ning konsulteerib otsuse teinud
asutusega arestimiseks vajaliku aja (le.
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Artikkel 20
Arestimisotsuste taitmise edasilikkamine

Taitev asutus voib artikli 14 kohaselt edastatud arestimisotsuse taitmise edasi likata,

Kui:

(1) selle taitmine vOib kahjustada kdimasolevat kriminaaluurimist, kuni ajani, mida
kdnealune asutus maistlikuks peab;

(2) varasuhtes juba kehtib arestimisotsus ja kuni sellise otsuse tiihistamiseni; voi

(3) vara suhtes kehtib juba otsus, mis on tehtud tdidesaatvas riigis muu menetluse
kaigus ja kuni sellise otsuse tiihistamiseni.

(4) Seda punkti kohaldatakse siiski tksnes juhul, kui niisugune otsus on
litkmesriigi 6iguse kohaselt kriminaalmenetlustega seoses tehtavate edaspidiste
riigisiseste arestimisotsuste suhtes tlimuslik.

Taitev asutus esitab otsuse teinud asutusele viivitamata ja mis tahes vahendite abil,
mille puhul on vOimalik esitada Kkirjalik tdend, aruande otsuse téitmise
edasilikkamise kohta koos edasilikkamise pohjuste ja vOimaluse korral
edasilikkamise eeldatava kestusega. Niipea kui edasiliikkamise pdhjuseid enam ei
ole, votab taitev asutus viivitamata vajalikud meetmed otsuse téitmiseks ja teavitab
sellest otsuse teinud asutust mis tahes vahendite abil, mille puhul on véimalik esitada
kirjalik tdend.

Artikkel 21
Huvitatud isikute teavitamise kohustus

Ilma et see piiraks artikli 22 kohaldamist, teavitab tditev asutus parast taitmist oma
otsusest isikut, kelle suhtes arestimisotsus tehti, ja teisi huvitatud isikuid, kaasa
arvatud heausksed kolmandad isikud, kellest téitvale asutusele on artikli 14 18ike 6
kohaselt teada antud.

Teatises on vahemalt lihidalt esitatud arestimisotsuse p&hjused, otsuse teinud
asutuse nimi ja taidesaatva riigi diguses ette ndhtud 6iguskaitsevahendid.

Artikkel 22
Konfidentsiaalsus

Arestimisotsuse taitmisel votavad otsuse teinud asutus ja téitev asutus nduetekohaselt
arvesse uurimise konfidentsiaalsust.

Taitev asutus tagab vastavalt oma liikmesriigi digusele arestimisotsuse asjaolude ja
sisu konfidentsiaalsuse, valja arvatud ulatuses, mis on vajalik otsuse taitmiseks. Kui
taitev asutus ei saa tdita konfidentsiaalsuse nduet, teavitab ta sellest viivitamata
otsuse teinud asutust.

Kéimasoleva uurimise kaitseks voib otsuse teinud asutus nduda, et tditev asutus
séilitaks kindlaksméaratud aja valtel arestimisotsuse konfidentsiaalsust.
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Artikkel 23
Arestimisotsuste kehtivus

1. Vara jadb téidesaatvas riigis aresti alla, kuni selle riigi padev asutus on andnud
I6pliku vastuse artikli 4 kohaselt edastatud konfiskeerimisotsusele vdi kui otsuse
teinud asutus on teavitanud téitvat asutust mis tahes otsusest vOi meetmest, mille
tagajarjel ei otsus ei ole enam téitmisele pooratav voi vOetakse tagasi artikli 30 I6ike
1 kohaselt.

2. Parast otsuse teinud asutusega konsulteerimist vOib téitev asutus, vottes arvesse
juhtumi asjaolusid, esitada otsuse teinud asutusele pohjendatud taotluse vara
arestimise kestuse piiramiseks. Kui otsuse teinud asutus ei ole sellise piiranguga
ndus, teatab ta sellest taitvale asutusele ja esitab omapoolsed pdhjendused. Kui
otsuse teinud asutus ei tee seda kuue nadala jooksul pérast ndude kattesaamist, voib
taitev asutus arestimisotsuse tlihistada.

Artikkel 24
Arestimisotsuse taitmise voimatus

Kui arestimisotsust on vOimatu taita isegi parast otsuse teinud asutusega konsulteerimist
pdhjusel, et arestitav vara on juba konfiskeeritud, kadunud, hévitatud voi seda ei ole vBimalik
leida tunnistuses osutatud kohast voi vara asukohta ei ole piisavalt tapselt osutatud, teatatakse
sellest viivitamata otsuse teinud asutusele.

Artikkel 25

Aruandlus
Taitev asutus esitab otsuse teinud asutusele arestimisotsuse tditmiseks voetud meetmete ja
nende tagajargede kohta aruande koos arestitud vara Kirjelduse ja hinnangulise vaartusega

kolme pdeva jooksul pérast otsuse tditmist ning teeb seda mis tahes vahendite abil, mille
puhul on véimalik esitada kirjalik tdend.

IV PEATUKK

ULDSATTED

Artikkel 26
Taitmist reguleeriv digus

1. Arestimis- vOi konfiskeerimisotsuse tditmise suhtes kohaldatakse taidesaatva riigi
Oigust ning ainult selle riigi asutused on péadevad otsustama tditmise korra dle ja
méaarama kindlaks k&ik sellega seotud meetmed.

2. Juriidilise isiku suhtes tehtud arestimis- v0i konfiskeerimisotsus taidetakse ka siis,
kui taidesaatev riik ei tunnusta juriidiliste isikute kriminaalvastutuse péhimotet.

3. Olenemata artikli 8 ldigetest 2 ja 3 ei tohi tdidesaatev riik kehtestada meetmeid
alternatiivina  artiklite 4 ja 14 kohaselt edastatud arestimis-  VvOi
konfiskeerimisotsusele, kui otsuse teinud riik ei ole selleks ndusolekut andnud.
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Artikkel 27
Padevate asutuste teavitamine

Hiljemalt [k&esoleva maaruse kohaldamise kuupdev] teatab iga liikmesriik
komisjonile, milline artikli 2 1digetes 8 ja 9 méaratletud asutus v6i asutused on
litkmesriigi 6iguse kohaselt padevad, kui see liikmesriik on:

(a) otsuse teinud riik voi
(b) tdidesaatev riik.

Iga litkmesriik vdib méaéarata, kui see osutub tema siseriikliku ststeemi korralduse
tottu vajalikuks, Uhe vOi mitu keskasutust, kes vastutavad arestimis- VOi
konfiskeerimisotsuste edastamise ja vastuvotmise haldamise eest ning abistavad
péadevaid asutusi. Liikmesriigid teatavad sellest komisjonile.

Komisjon teeb saadud teabe kattesaadavaks kdikidele liikmesriikidele.

Artikkel 28
Teabe edastamine

Otsuse teinud asutus ja téitev asutus konsulteerivad (ksteisega mis tahes sobival
viisil, et tagada ké&esoleva maaruse tohus kohaldamine.

Kogu teabe edastamine, sealhulgas tegelemine arestimis- vdi konfiskeerimisotsuse
taitmiseks vajalike dokumentide edastamise vOi ehtsusega seotud probleemidega,
toimub otsuse teinud riigi ja tditva asutuse vaheliste otsekontaktide teel voi kui
litkmesriik on artikli 27 16ike 2 kohaselt maaranud keskasutuse, siis selle keskasutuse
kaasamisega.

Artikkel 29
Mitmekordsed otsused

Kui téidesaatva riigi padevad asutused menetlevad kaht vOi enamat teatava
rahasumma arestimis- vOi konfiskeerimisotsust, mis on tehtud ihe ja sama flusilise
vOi juriidilise isiku suhtes, ja kdnealusel isikul ei ole tdidesaatvas riigis piisavalt
vahendeid, mis vOimaldaks koik otsused téita, teeb téitev asutus tdidesaatva riigi
diguse kohaselt otsuse selle kohta, milline vdi millised otsused téidetakse, vottes
arvesse koiki asjaolusid.

Nimetatud asjaolud vdivad hdlmata ohvrite huve, seda, mil maaral arestitud vara
stlteo kordapanemisel kasutati, asjakohaste otsuste kuupdeva ja asjakohaste otsuste
edastamise kuupéeva ning sudteo suhtelist raskust ja toimepanemise kohta.

Ldiget 1 kohaldatakse ka juhul, kui téidesaatva riigi padevad asutused menetlevad
kaht vOi enamat arestimis- vdi konfiskeerimisotsust, mis on tehtud seoses Uhe ja
sama konkreetse varatihikuga.

Artikkel 30

Taitmise I6petamine

Otsuse teinud asutus teavitab taitvat asutust viivitamata mis tahes vahendite abil, millest jaab
kirjalik tdend, igast otsusest vGi meetmest, mille tulemusena otsus ei ole enam taitmisele
pOdratav voi voetakse mis tahes muul pohjusel tagasi.
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Artikkel 31
Avrestitud ja konfiskeeritud vara haldamine ja kdsutamine

Taidesaatev riik haldab arestitud voi konfiskeeritud vara nii, et hoida éra selle
vaartuse langust, ning kooskdlas direktiivi 2014/42/EL artikliga 10.

Kui konfiskeerimisotsusega ei kaasne ohvrile hivitise maksmise otsust voi Kui
asjaomased litkmesriigid ei ole kokku leppinud teisiti ning vottes arvesse ka vajadust
abistada maksunduete sissendudmise juures direktiivi 2010/24/EL kohaselt, kasutab
taidesaatev riik konfiskeerimisotsuse taitmisel saadud raha jargmiselt:

(@  kui konfiskeerimisotsuse taitmisel saadud summa on 10 000 eurot vdi vaiksem,
laekub see taidesaatvale riigile;

(b)  kui konfiskeerimisotsuse téitmisel saadud summa on suurem kui 10 000 eurot,
edastab téidesaatev riik sellest 50 % otsuse teinud riigile.

Kui otsuse teinud riigi digusasutus on teinud otsuse ohvrile hivitamise v6i vara
tagastamise otsuse, kuulub vastav summa, juhul kui see ei Uleta konfiskeeritud
summat, otsuse teinud riigile ohvrile huvitise maksmiseks voi vara tagastamiseks.
Mis tahes Ulejadnud vara késutatakse 16ike 2 kohaselt.

Konfiskeerimisotsuse taitmisel saadud mitterahalist vara kasutatakse punktides a—e
sétestatud reeglite kohaselt.

(@) Varavdib miua; sel juhul k&sutatakse miugist saadud tulu vastavalt 16ikele 2.

(b) vara vOib Ule kanda otsuse teinud riigile; Kui konfiskeerimisotsus hdlmab
rahasummat, vOib otsuse teinud riigile vara dle kanda ainult siis, kui otsuse
teinud asutus on andnud oma ndusoleku;

(c) Vara vOib tdidesaatvas riigis kasutada avalikes huvides vo&i Uhiskondlikul
otstarbel kooskdlas selle riigi digusega ja otsuse teinud riigi ndusolekul.

(d) Kui ei ole véimalik kohaldada punkti a ega b, vdib vara k&sutada ménel muul
viisil kooskdlas téidesaatva riigi 6igusega.

(e) Kui otsuse teinud riigi 6igusasutus on teinud otsuse ohvrile vara tagastamise
kohta, votab taitev asutus vajalikud meetmed vara tagastamiseks ohvrile; kui
vara ei ole voimalik ohvrile tagastada, kuulub vara vaartus otsuse teinud riigile
selle ohvrile tagastamise otstarbel. Mis tahes llejdénud vara késutatakse 16ike 2
kohaselt.

Otsuse teinud asutus teatab I6ikes 3 ja I6ike 4 punktis d osutatud otsusest taitvale
asutusele. Kui huvitise maksmise vOi tagastamise menetlus on otsuse teinud riigis
pooleli, hoidub tdidesaatev riik konfiskeeritud vara kasutamisest, kuni téitvale
asutusele edastatakse asjakohane otsus.

Artikkel 32
Kulud

Liikmesriigid ei tohi nduda Uksteiselt kdesoleva maaruse kohaldamisest tulenevate
kulude huvitamist.
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Kui tdidesaatev riik on kandnud kulusid, mida ta peab suurteks voi erandlikeks, vdib
taitev asutus teha otsuse teinud asutusele ettepaneku kulude jagamiseks. Otsuse
teinud asutus votab sellise ettepaneku arvesse taitva asutuse esitatud Uksikasjalike
tapsustuste alusel.

Artikkel 33

Taidesaatva riigi 6iguskaitsevahendid tunnustamise ja taitmise peatamiseks

Iga huvitatud isik, kaasa arvatud heauskne kolmas isik, v8ib oma diguste kaitsmiseks
kasutada Giguskaitsevahendeid, sealhulgas direktiivi 2014/42/EL artiklis 8 satestatud
vahendeid otsuse tunnustamise ja taitmise vastu vastavalt artiklitele 8 ja 17.
Oiguskaitsevahendile saab tugineda tdidesaatva riigi kohtus vastavalt selle riigi
digusele. Oiguskaitsevahendile tuginedes algatatud menetlusel vaib taidesaatva riigi
oiguse alusel olla otsuse taitmist peatav toime.

Arestimis- vOi konfiskeerimisotsuse tegemise sisulisi péhjuseid ei saa téidesaatva
riigi kohtus vaidlustada.

Otsuse teinud riigi padevale asutusele teatatakse igast I0ike 1 kohasest
diguskaitsevahendi alusel algatatud menetlusest.

Artikkel 34
Huvitamine

Kui taidesaatev riik vastutab oma 6iguse kohaselt kahju eest, mida ta talle artiklite 4
ja 14 kohaselt edastatud arestimis- voi konfiskeerimisotsust téites thele artiklis 33
nimetatud huvitatud isikule tekitanud on, huvitab otsuse teinud riik téidesaatvale
riigile kdik huvitatud isikule selle vastutuse alusel kahjuhlvitisena makstud summad,
vélja arvatud ja sedavord, kui kahju voi osa sellest tuleneb Uksnes téidesaatva riigi
tegevusest.

Ldige 1 ei piira litkmesriikide digusaktide kohaldamist, mis kasitlevad fudsiliste vOi
juriidiliste isikute esitatud kahju hlvitamise ndudeid.

V PEATUKK
LOPPSATTED

Artikkel 35
Statistika

Liikmesriik kogub asjakohastelt asutustelt korrapéraselt igakilgset statistikat ja sdilitab seda.
Kogutud statistika saadetakse igal aastal komisjonile ning see sisaldab lisaks direktiivi
2014/42/EL artikli 11 I8ikes 2 ette ndhtud andmetele jargmist:

(@)
(b)

teiselt litkmesriigilt saadud arestimis- ja konfiskeerimisotsuste arv;

selliste teiselt liikmesriigilt saadud arestimis- ja konfiskeerimisotsuste arv, mille
tunnustamisest ja taitmisest keelduti;
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(c) selliste juhtumite arv, kus ohvrile maksti hivitist voi tagastati konfiskeerimisotsuse
taitmisel saadud vara vastavalt kdesolevale mééarusele;

(d) kdesoleva maaruse kohaste arestimis- ja konfiskeerimisotsuste tditmise keskmine
kestus.

Artikkel 36

Tunnistuse ja vormi muudatused

Komisjonil on 6igus votta kooskdlas artikliga 37 vastu delegeeritud Gigusakte | ja Il lisas
esitatud tunnistuse ja vormi mis tahes muutmiseks.

Artikkel 37

Delegeeritud volituste rakendamine

1. Komisjonile antakse Oigus votta vastu delegeeritud digusakte k&esolevas artiklis
sétestatud tingimustel.

2. Artiklis 36 osutatud volitused delegeeritakse maaramata ajaks [kéesoleva maaruse
kohaldamise kuupaev].

3. Euroopa Parlament ja ndukogu voivad artiklis 36 osutatud volituste delegeerimise
igal ajal tagasi votta. Tagasivotmise otsusega IGpetatakse otsuses nimetatud volituste
delegeerimine. Otsus joustub jargmisel péeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu
Teatajas vOi otsuses nimetatud hilisemal kuup&eval. See ei mdjuta juba joustunud
delegeeritud Gigusaktide kehtivust.

4. Niipea kui komisjon on delegeeritud digusakti vastu votnud, teeb ta selle samal ajal
teatavaks Euroopa Parlamendile ja ndukogule.

5. Artikli 36 alusel vastu voetud delegeeritud Gigusakt joustub Gksnes juhul, kui
Euroopa Parlament ega ndukogu ei ole kahe kuu jooksul pérast Oigusakti
teatavakstegemist Euroopa Parlamendile ja ndukogule esitanud selle suhtes
vastuvaidet voi kui Euroopa Parlament ja nGukogu on enne selle tdhtaja mé6dumist
komisjonile teatanud, et nad ei esita vastuvéidet. Euroopa Parlamendi v6i ndukogu
algatusel pikendatakse seda ajavahemikku [kahe kuu] vorra.

Artikkel 38

Labivaatamisklausel

Hiljemalt [viis aastat parast kdesoleva méaaruse kohaldamise kuupéeva] esitab komisjon
Euroopa Parlamendile, ndukogule ning Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomiteele aruande
kdesoleva maaruse kohaldamise kohta. Vajaduse korral esitatakse koos aruandega
ettepanekud kaesoleva maaruse kohandamiseks.

Artikkel 39
Asendamine

Kéesolev maérus asendab sellega seotud liikmesriikide jaoks raamotsused 2003/577/JSK ja
2006/783/JSK alates [kéesoleva maaruse kohaldamise kuup&ev].
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Artikkel 40
Joustumine

Ké&esolev maarus joustub kahekimnendal pdeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu
Teatajas.

Madrust kohaldatakse alates [kuus kuud parast k&esoleva maaruse joustumiskuupéeval, v.a
artikkel 27, mida kohaldatakse alates [kaesoleva maaruse joustumiskuupaev].

Kéesolev maérus on tervikuna siduv ja liikmesriikides vahetult kohaldatav kooskdlas
aluslepingutega.

Brissel,
Euroopa Parlamendi nimel NGukogu nimel
president eesistuja
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