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1. Rapportens syfte

EU:s milj6lednings- och miljorevisionsordning (Emas) och EU-miljomarket ingar i EU:s
politiska ramverk for hallbar konsumtion och produktion. EU-miljémarket skapades 1992 och
Emas 1995. Bada lanserades pa nytt 2008 som ett led i meddelandet om handlingsplanen for
hallbar konsumtion och produktion samt en héllbar industripolitik * . Syftet med
EU-miljomarket ar “att framja produkter som har reducerad miljopaverkan under hela sin
livscykel och att forse konsumenterna med noggrann, icke vilseledande och vetenskapligt
grundad information om produkters miljopaverkan”. Syftet med Emas ar att framja en
stdndig forbattring av organisationers miljoprestanda genom att organisationerna infér och
tillampar ett miljoledningssystem, att dessa systems prestanda regelbundet utvarderas pa ett
systematiskt och objektivt satt, att det informeras om miljoprestanda, att det fors en Gppen
dialog med allménheten och andra intressenter och att de anstéllda i organisationerna
engageras aktivt, samt lamplig fortbildning.”

| artikel 14 i foérordning (EG) nr 66/2010 om ett EU-miljomarke > (nedan kallad
EU-miljoméarkesforordningen) faststalls att kommissionen ska Gverlamna en rapport till
Europaparlamentet och radet om genomforandet av EU-miljomarkesprogrammet, och aven
faststélla faktorer som kan ligga till grund for en eventuell Gversyn av programmet.

| artikel 47 1 forordning (EG) nr 1221/2009 om frivilligt deltagande for organisationer i
gemenskapens  miljolednings- och miljérevisionsordning (Emas) ® (nedan kallad
Emas-forordningen) faststélls att kommissionen ska lamna en rapport till Europaparlamentet
och radet med information om de atgarder som vidtagits enligt detta kapitel (kapitel VIII)
liksom information som kommission erhallit fran medlemsstaterna i enlighet med artikel 41. |
artikel 50 i Emas-forordningen anges att kommissionen ska se dver Emas mot bakgrund av
erfarenheterna fran dess tillampning och mot bakgrund av internationell utveckling.
Kommissionen ska beakta de rapporter som lamnas till Europaparlamentet och radet i enlighet
med artikel 47.

Denna kommissionsrapport och dess bilagor uppfyller ovanndmnda krav. | rapporten och
bilagorna redovisas dessutom resultaten fran den kontroll av andamalsenligheten som har
genomforts inom ramen for Europeiska kommissionens program om lagstiftningens
andamélsenlighet och resultat (Refit-programmet?). Refit-programmets syfte med kontrollen
av andamalsenlighet ar att ta reda pa hur effektiva forordningarna ar nar det galler att uppna
de avsedda fordelarna for medborgare, foretag och samhallet i stort.

Emas och EU-miljomarket ingar i det produktpolitiska ramverk som presenteras i 2008 ars
meddelande om handlingsplanen for hallbar konsumtion och produktion samt en hallbar
industripolitik®. | det sjunde miljhandlingsprogrammet® framhélls senare att ett politiskt
ramverk krévs som skickar lampligare signaler till producenter och konsumenter om att de
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maste framja resurseffektivitet och kretsloppssamhallet, och i meddelandet om
handlingsplanen for den cirkuldra ekonomin ’ framholls att insatser behdvs pa saval
produktions- som konsumtionssidan for att stodja en lyckad dvergang till en cirkular ekonomi
— daribland battre anvéndning av Emas och EU-miljomarket. Samtidigt &r forordningarna i
hogsta grad relevanta nar det géller att genomfora FN:s Agenda 2030 och dess 17 mal for
hallbar utveckling, framfor allt mal 12 om att “frimja hallbara konsumtions- och
produktionsmonster”.

Forutom att uppfylla miljomal har Emas och EU-miljomarket potential att stodja ekonomiska
mal. Exempelvis kan foretag, inklusive sma och medelstora foretag som deltar i Emas,
forbattra sitt ekonomiska resultat och sin konkurrenskraft genom att 6ka sin resurseffektivitet.
Om Emas och EU-miljomarket anvands i stor skala och pa ratt satt kan de stimulera
innovation och verkligen fordndra marknaden.

| denna rapport gors en utvérdering av hur effektiva Emas och EU-miljomarket har varit i
detta sammanhang.

2. Bedomning av relevans, andamalsenlighet, effektivitet,
samstammighet och europeiskt mervarde

Ar 2013 &tog sig kommissionen att kontrollera hur &ndamélsenliga férordningarna om
EU miljomérket och Emas &r. | enlighet med kommissionens riktlinjer for battre lagstiftning
undersokte man vid andamalsenlighetskontrollen de bada programmens relevans,
andamalsenlighet, effektivitet, samstammighet och deras europeiska mervérde. Vid kontrollen
fastes aven sarskild vikt vid att ta reda pa hur effektiva forordningarna ar nar det galler att
uppna de avsedda fordelarna for medborgare, foretag och samhallet i stort.

Till stod for andamalsenlighetskontrollen gjordes tvé separata utvarderingar® med bidrag fran
intressenter, daribland ett 6ppet offentligt samrad om EU-miljomarket och ett riktat samrad
med berorda intressenter om Emas. Samradet med intressenter var sarskilt viktigt eftersom
andamalsenlighetskontrollens omfattning i viss man begransades av att programmen &r
frivilliga och att det saknas uppgifter for att bedéma programmens effekt. Avsaknaden av en
gemensamt Overenskommen metod for att beddma och sédtta upp riktmérken for
organisationers och produkters miljoprestanda innebar ocksa att det inte gar att gora
systematiska jamforelser mellan de produkter och organisationer som ingar i programmen och
sadana som inte gor detta. | forordningarna angavs dessutom inte nagra tydliga mal for
utnyttjandet av programmen och darfor ar det svart att gora en kvantitativ bedémning av om
programmen har motsvarat férvantningarna eller inte.

Andamalsenlighetskontrollen har dock gjort det mgjligt att beddma programmens
funktionssatt och resultat, och mojliggjort slutsatser om vad som fungerar bra och/eller
mindre bra.

’ COM(2015) 614.
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Genom andamalsenlighetskontrollen kan man undersoka hur val forordningarna uppfyller
sina mal. De viktigaste slutsatserna &r att férordningarna

[ bidrar till att minska konsumtionens och produktionens miljopaverkan (allméant mal),

1 bidrar till att frdmja organisationers standiga forbattring av miljoprestanda och till att
framja produkter som har reducerad miljopaverkan (specifikt mal) genom
EU-miljomarkeskriterierna och genom de forbattringar pa miljoomradet som har
konstaterats i Emas-organisationer (operativt mal).

Foljande kan dock sdgas om ovannamnda bidrag:

1 Bidraget begrénsas avsevért av att producenter och organisationer inte utnyttjar Emas
och EU-miljomarket i nagon storre utstrackning (operativt mal), vilket i hog grad
beror pa att externa intressenter daribland affarspartner, konsumenter men &ven
myndigheter har begrdansad kdnnedom om programmen, nagot som resulterar i att
deltagandet ger begrédnsade marknadsfordelar och administrativa/lagstiftningsmassiga
fordelar. En annan orsak &ar att EU:s industri ibland kan ha svart att uppfylla
deltagandekriterierna.

] Bidraget ar begransat i forhallande till den stora utmaning som ligger i att minska
konsumtionens och produktionens totala miljopaverkan.

Trots dessa begransningar ar forordningarna fortfarande relevanta som en del av ett paket
med EU-politiska atgarder for att tillgodose ett ¢kat behov av att forandra de nuvarande
konsumtions- och produktionsmaénstren, vilket aterspeglas i de befintliga strategiska politiska
mélen, daribland Europa 2020-strategin®, fardplanen for ett resurseffektivt Europa’®, det
sjunde miljohandlingsprogrammet™ och EU-handlingsplanen fér den cirkulara ekonomin®?.
Bland EU:s politiska verktyg ar Emas och EU-miljémarket (tillsammans med miljoanpassad
upphandling) unika eftersom malet ar att hantera en produkts miljopaverkan under hela dess
livscykel. Detta inbegriper den allt stérre miljopaverkan som europeisk konsumtion ger
upphov till i utomeuropeiska lander, som ofta tillverkar produkter och material och sedan
exporterar dessa till EU. Det finns fragetecken kring Emas framtida relevans eftersom 1SO
14001, som sags Over 2015, har Overtagit manga av, om an inte alla, de viktigaste
bestandsdelarna i Emas.

Forordningarna har varit delvis effektiva eftersom de sékerstéller foljande:

1 Battre miljoprestanda for EU-miljomarkta produkter. Det kvantitativa riktmarket for
miljoprestanda i varldsklass (miljoprestanda som motsvarar de béasta 10-20 procenten
av produkterna pa marknaden) kan inte kontrolleras eftersom man inte har enats om
jamforelsemetod och eftersom det saknas fullstdndiga uppgifter. | vissa fall, nar
giltigheten av EU:s miljomarkeskriterier utvidgas utan att det gdérs nagon ingaende
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analys av hur marknadssituationen har utvecklats, &r EU-miljomérket kanske
dessutom inte langre ett tecken pa miljoprestanda i varldsklass.

"1 Forbattrad miljoprestanda hos Emas-certifierade organisationer for de flesta
karnindikatorerna, daribland energi, vatten och koldioxidutslapp. Nar det galler
karnindikatorerna avfall och material &r bilden mer varierad. Mer an 75 % av de
Emas-registrerade foretagen uppvisar ett positivt resultat nar det galler avfalls- och
materialpaverkan men ett negativt genomsnittsresultat utifran ett urval rapporter om
karnindikatorerna. Undersokningar visar att Emas i regel forbattrar miljoprestandan
mer &n 1SO 14001",

Instrumentens samlade andamalsenlighet begransas dock av att de endast utnyttjas i
begransad skala:

1 Emas och EU-miljdmarket utnyttjas inte tillrackligt for att verkligen férandra de
allmanna konsumtions- och produktionsmonstren, och pa sa satt ge upphov till
betydande miljofordelar for andra &n bara de foretag och organisationer som beslutar
sig for att delta i programmen. Det begrénsade utnyttjandet av foérordningarna kan
kopplas till bristande kdannedom och erkannande pa marknaden, bristande erkannande
inom offentlig politik samt efterlevnads- och kontrollkostnader.

Nar det galler EU-miljomarket paverkar faktorer som bristande marknadsforing pa alla
nivaer, kommissionen, medlemsstaterna och (frivilliga aktiviteter) fran foretagens
sida, de manga och harda krav som maste uppfyllas och svarigheten att efterleva
artikel 6.6 om forbud mot anvéndning av miljéfarliga &mnen. Dessutom finns det stora
skillnader i hur mycket forordningarna utnyttjas for olika produkttyper. For manga
produktgrupper utnyttjas férordningarna inte alls — eller endast marginellt. Detta visar
dels att det finns hinder for vissa produktgrupper, dels att det saknas ett strategiskt
tillvagagangssatt for att valja ut de grupper som man ska utarbeta/se 6ver kriterier for.

Nar det galler Emas finns dessutom foljande hinder: bristande inférlivande i offentlig
politik i form av incitament och lattnader fran andra regelkrav (regellattnader),
bristande marknadsforing, ater pa alla nivaer, samt forefintligheten av ett globalt
erkant och mindre krédvande (vad géller rapportering/kontroll) miljéledningssystem
(1SO 14001) som ar marknadsledande.

Programmens andamalsenlighet varierar mellan medlemsstaterna. Vissa medlemsstater
utnyttjar dem inte alls, medan andra uppvisar battre resultat. Tyskland och Spanien har t.ex. 1
882 respektive 1289 Emas-registrerade anldggningar, medan det finns 555 registrerade
EU-miljomarkeslicenser i Frankrike och 359 i Italien. Skillnaderna beror framfér allt pa hur
stora resurser som medlemsstaterna har investerat samt pa vilka initiativ som tas for att
integrera instrumenten i den allménna miljopolitiken. Att koppla ihop Emas med
miljoinspektionsbestammelser skulle kunna t.ex. ge incitament att anta Emas och fa

" Remas Study (2006), Linking environmental management and performance samt Testa m.fl. (2014) EMAS and
ISO 14001: the differences in effectively improving environmental performance. I: Journal of Cleaner
Production 68:1, s. 165-173.



regellattnader ** . P4 samma satt skulle man kunna skapa incitament att anvénda
miljoméarkningen genom att koppla denna till miljéanpassad upphandling.

Pa grundval av dagens begransade data om kostnader och nytta gar det inte att besvara fragan
om effektivitet. Vissa beldgg finns som kopplar samman investeringar (kostnader) med de
effekter som uppstar samt som regel ligger uppskattningarna rérande kostnaderna for att driva
programmet pa en relativt 1ag niva.

1 Kommissionens genomsnittliga administrationskostnader (dvs. kostnader utom
personalutgifterna) uppskattas till cirka 500 000 euro om aret for Emas och 1 100 000
euro om aret for EU-miljomarket. Kostnaderna tacker utgifterna for ett system med 33
produktgrupper, 2 000 licenser och 44 000 produkter for EU-miljomérket och 4 000
organisationer och 7 500 anlaggningar for Emas.

1 De stora skillnaderna i medlemsstaternas anstrangningar for att genomféra
forordningarna vittnar om att medlemsstaterna gor olika bedémningar av forhallandet
mellan programmens kostnader och nytta. Eftersom programmen &r frivilliga kan de
inte anses medfdra en oproportionerlig borda for medlemsstaterna, foretagen eller
organisationerna, vilka bara investerar i programmen i den utstrackning de anser att
det gagnar dem. Lag investeringsgrad leder emellertid dven till lagt utnyttjande och
begrénsad effekt.

(] FOor vissa Emas-registrerade organisationer — sarskilt sadana som sysslar med
energiproduktion — kan energieffektivitetsatgarder ge stora besparingar (enligt
utvarderingsstudien uppgar besparingarna till cirka 1,3 miljarder euro for alla
Emas-registrerade organisationer pa tva ar).

Andamalsenligheten minskar emellertid i féljande fall:

71 Nar efterlevnads- och kontrollkostnaderna for enskilda foretag och organisationer inte
uppvager fordelarna och producenter och organisationer ser ett minskat vérde i och
avskracks fran att delta i programmen. Denna effekt ar starkare for sma aktorer. Det
laga utnyttjandet av Emas jamfort med 1SO 14001 visar ocksa att organisationer
uppfattar forhallandet mellan de bada programmens kostnader och nytta pa olika sétt.

1 Nar programmen inte alls eller endast i liten utstrackning utnyttjas for vissa
produktgrupper. FOr flera produktgrupper utnyttjas EU-miljomaérket inte alls eller
endast marginellt, vilket tyder pd att marknaden ar omogen och/eller att den
administrativa bordan eller kostnaden for att kontrollera efterlevnaden av en viss
uppsattning kriterier &r for stor och utgor ett hinder for deltagande.

Bada programmen anses i stort sett vara samstammiga med och komplettera annan relevant
EU-politik kopplad till hallbar konsumtion och produktion. Utvarderingen pekar emellertid pa
problem betraffande f6ljande behov:

1 Behovet av att ytterligare undersoka synergieffekterna med EU-politiken for att battre
kunna utnyttja de mojligheter som EU-miljomarket och/eller Emas innebér, déribland

4 Med regellattnader avses att utnyttjandet av Emas ger farre och enklare regler och minskad administrativ
borda (t.ex. hur ofta miljoinspektioner ska genomforas, snabbsparforfaranden, lagre avgifter eller skatter etc.).



handlingsplanen for den cirkuldra ekonomin, direktivet om otillbérliga affarsmetoder,
direktivet om offentlig upphandling och direktivet om industriutslapp.

Nar det galler samstammigheten mellan de bada programmen visar utvarderingen att de
kompletterar varandra och &r inriktade pa olika mal. En viss &verlappning kan dock
forekomma nar bade Emas och EU-miljomarket avser specifika tjanstesektorer — t.ex. turism
och camping. | detta fall b6r man undvika att skapa forvirring foér konsumenterna som kan
grunda sina val pa bada programmen.

Det europeiska mervarde som programmen har gett upphov till & ojamnt fordelat.
Forordningarnas europeiska mervarde begrénsas av att programmen &r frivilliga. Mervardet
uppstar genom ett ramverk med harmoniserade regler och forfaranden pa den inre marknaden,
vilket skapar trovardighet och dppenhet i samband med miljokraven och kan stodja handeln
inom EU. Ramverket ger information om produkters och organisationers miljoprestanda och
mojliggor integrering med och anpassning till annan EU-politik. Pa sa sétt stoder ramverket
producenter och organisationer som ar villiga att géra mer an att bara vidta de obligatoriska
atgarderna. Detta inbegriper sarskilt sma och medelstora foretag som inte sjalva har kapacitet
att bygga upp egna system.

Det har inte gatt att géra nagon fullstandig bedémning av férhallandet mellan kostnader och
nytta. Instrumenten tillimpas emellertid inom ramen for allméanhetens stod for hallbar
produktion och konsumtion. | en Eurobarometerundersokning uppgav 77 % av de tillfragade
EU-medborgarna att de &r villiga att betala mer for miljévanliga produkter om de kanner att
de kan lita pad de krav som stalls. Aven om det mest var sddana som redan var aktivt
engagerade pa omradet som deltog i det offentliga samradet om dessa instrument var dessa
personer i regel dven positivt instéllda till instrumenten. Av EU-miljoméarkesintressenterna
tyckte t.ex. 79 % att EU-miljomarket var ett vardefullt verktyg for att underlétta ett storre
utnyttjande och fri omséttning av gréna produkter i hela Europa och 95 % ville behalla
maérkningen i dess nuvarande form eller med vissa &ndringar. Samtidigt tyckte mer &n 70 %
av de undersokta Emas-organisationerna att de hade forbattrat eller kraftigt forbattrat sina
resultat i frdga om energieffektivitet, materialanvandning, vattenférbrukning och
avfallsproduktion.

Emas utnyttjas betydligt mindre &n ISO 14001. Utvarderingen visar emellertid att
Emas-registrerade foretag uppvisar lika bra eller béattre resultat &n 1ISO 14001-organisationer i
frdga om miljoprestanda samt att de specifika Emas-kraven pa Oppen rapportering och
myndighetskontroll (som inte kravs i ISO 14001) ger hogre trovérdighet och gor det lattare att
integrera programmet i miljopolitiken. Detta bekraftas av erfarenheterna fran flera EU-
medlemsstater som aktivt har efterstravat detta.

Eftersom programmen &nnu inte utnyttjas i nagon stérre skala runt om i Europa ar det svart att
pavisa ett europeiskt mervarde som stracker sig langre an till miljoforbattringar for de
produkter, tjanster och organisationer som ingar i dessa. Framfor allt har effekten av Emas
paverkats negativt av konkurrensen med 1SO 14001, som ar ett globalt erkéant alternativ till
Emas. Trots det har interaktionen mellan de bada programmen varit konstruktiv, och Emas
har inspirerat till ny och béattre utveckling inom den globala 1ISO 14001-standarden, vilket har
fort denna narmare Emas. Det finns dock fortfarande stora skillnader. Till skillnad fran 1SO
14001 finns det en efterlevnads- och rapporteringsplattform i Emas som ger alilmanheten och
myndigheter insyn i den organisatoriska miljoprestandan. Tack vare denna plattform blir det
aven lattare for myndigheterna att identifiera vilka organisationer som uppvisar bast resultat,
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att utveckla stodatgarder och att minska den administrativa bordan. Detta beror pa att
myndigheter och andra tredje parter till skillnad fran nar de tillampar 1SO-standarden ges
tillgang till och alaggs att godkanna information om miljoprestanda och regelefterlevnad,
vilket ger tillrackligt mycket sakerhet for att man ska kunna minska andra regelkrav.

3. Slutsatser

EU:s miljomarke och om Emas ar en del av ett storre paket av politiska instrument som bidrar
till den cirkulara ekonomin. Kontrollen av d&ndamalsenligheten (en utvérdering samt samrad
med intressenter) bekréftar den anvéndbara — men dock begransade — roll som programmen
har som frivilliga instrument for naringslivet, som underlattar évergangen till en cirkular
ekonomi och ger information om produkters och organisationers miljoprestanda till
konsumenter och till féretagen i deras transaktioner sinsemellan.

Resultaten av kontrollen av d&ndamalsenligheten visar att utnyttjandet av programmen skulle
kunna forbattras och effektiviseras. Genom detta faststalls klara granser for de bada
instrumenten med tanke pa deras frivilliga karaktar och den begransade utnyttjandegraden for
ett antal produktgrupper och den bristande kannedomen om de tva programmen. En mer
fokuserad strategi behovs for att maximera effekterna ute pa faltet.

Kommissionen kommer darfor att forbattra genomférandet av forordningen om EU:s
miljoméarke och mer inrikta den pa att skapa storre kumulativa effekter genom féljande
atgarder:

1 Ta fram en mer strategisk metod for EU-miljomarket, som skulle innefatta foljande:

o Definieringen av produktgrupperna, bl.a. enhetliga kriterier for urvalet av
produkter samt for slopande, andring och forlangning av befintliga kriterier
for varje produktgrupp, knuten till de befintliga kriterierna utnyttjandegrad. |
en mer malinriktad strategi ingar &ven gruppering av relaterade
produktgrupper nar sa ar lampligt (t.ex. olika pappersrelaterade produkter med
stor potential, t.ex. tidningspapper och mjukpapper).

o Slopande av foljande produktgrupper: vattentoaletter och urinoarer,
sanitetsarmatur och bildutrustning, eftersom dessa produktkategorier anvands
I begransad omfattning.

o Faststallande av sarskilda operativa mal och lamplig 6vervakning.

o En kommunikationsstrategi i forhallande bade till producenter och till
konsumenter, varvid malgrupper faststalls liksom ansvarsférdelningen i fraga
om saljframjande verksamhet som skots tillsammans med medlemsstaterna,
naringslivsdeltagarna och relevanta informationsférmedlare, i enlighet med de
tio prioriteringarna, bl.a. agendan for sysselsattning och tillvaxt.



"1 Undersoka alternativ. for att minska den administrativa bodrdan och
kontrollkostnaderna genom att forenkla samradsforfarandet och utarbeta ett praktiskt
tillvagagangssatt for genomforandet av artikel 6.6 och 6.7.

1 Alternativ och basta metoder for att oka EU-miljomarkets roll i offentlig upphandling
samt ett riktméarke for miljoprestanda i vérldsklass.

1 Genomfora vissa forberedande studier av produktgrupper gemensamt for verktyg
avsedda for miljoanpassad offentlig upphandling, ekodesign, energimarkning och
miljomarket. Detta kommer att innebéra besparingar och forebygga inkonsekvenser
mellan studier om olika verktyg som bestélls av olika generaldirektorat.

"1 Forbattrad samstdmmighet och integrering mellan EU:s miljomérke och nuvarande
nationella och regionala markningar

Nar det galler EMAS-forordningen och de blandade resultaten fran kontrollen av
andamalsenligheten kommer medlemsstaternas engagemang och stod for programmet att vara
en avgorande faktor for fortsattningen av programmet. Kommissionen kommer darfor under
2017 att be medlemsstaterna bekréfta sitt atagande nar det géller:

1) fortsattningen av programmet och
2) genomforandet av atgarder som stoder ett battre utnyttjande.

Beroende pa medlemsstaternas stod kommer kommissionen att utarbeta insatser som
ytterligare ska 6ka programmets mervérde:

1 Skapa ytterligare mojligheter, i samarbete med medlemsstaterna, att anvanda Emas
som ett verktyg for att minska den administrativa boérdan och ge regellattnader.
Potentialen att anvanda verktyget som ett satt att minska den administrativa bdrdan
genom fler regellattnader ar fortfarande stor och har utnyttjats i olika hég grad i de
olika medlemsstater.

71 Utnyttja den kontroll av efterlevnad och insyn som krévs enligt Emas for att géra det
lattare att genomféra miljopolitiken pa omraden som energi, luftutslapp, biologisk
mangfald, vatten- eller avfallshantering.

1 Understka hur genomfdrandet av Emas kan integreras béttre i genomférandet av den
groéna handlingsplanen fér smé& och medelstora foretag™.

] Utarbeta en tydlig kommunikationsstrategi, bl.a. faststalla malgrupper och
ansvarsfordelningen for séljframjande verksamhet som skoéts tillsammans med
medlemsstaterna, néringslivsdeltagarna och relevanta informationsférmedlare, i
enlighet med de tio prioriteringarna, bl.a. agendan for sysselsattning och tillvéxt.

> KOM(2014) 440.


http://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2014/SV/1-2014-440-SV-F1-1.Pdf

Framja europeiska foretag med inriktning pa de ledande foretagen och
konkurrensfordelar i samarbete med medlemsstaterna med Emas som “premium’-
programmet pa miljéledningsomradet.

Ta hansyn till utvecklingen av 1SO-standarden 14001 ar 2015 och samverkan mellan
den reviderade standarden och Emas.

Ta efter de atgarder som medlemsstaterna vidtagit och som har lett till ett betydande
antal Emas-registreringar och som lyfts fram som bésta praxis.

Sakerstélla effektiva rapporteringskanaler fran organisationerna till myndigheterna sa

att Emas-kontrollerad miljoprestanda och regelefterlevnad kan anvandas for att
underlatta genomforandet av annan miljopolitik.
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