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1. Scopul raportului

Sistemul comunitar de management de mediu si audit (EMAS) si eticheta ecologica a UE fac
parte din cadrul politic al UE pentru consumul si productia durabile. Eticheta ecologica a UE a
fost creata in 1992 si EMAS in 1995. Ambele au fost relansate in cadrul Comunicarii privind
consumul si productia durabile si politica industriald durabild (planul de actiune CPD)!n
2008. Obiectivul pentru eticheta ecologica a UE: ,,/.../ este de a promova produsele care au
un impact redus asupra mediului pe parcursul intregului lor ciclu de viata si de a oferi
consumatorilor informatii precise, neinselatoare bazate pe date stiintifice privind impactul
produselor asupra mediului”; obiectivele EMAS | /..[/sunt promovarea imbundatatirii
continue a performantei de mediu a organizatiilor prin crearea si punerea in aplicare de
catre acestea a unor sisteme de management de mediu, evaluarea sistematica, obiectiva si
periodica a performantei acestor sisteme, furnizarea de informatii privind performanta de
mediu, dialogul deschis cu publicul si cu alte parti interesate si implicarea activa a
angajatilor In organizarea unor activitati de formare adecvate.”

Articolul 14 din Regulamentul (CE) nr.66/2010 privind eticheta ecologici a UE 2
(Regulamentul privind eticheta ecologica a UE) impune Comisiei sa prezinte
Parlamentului European si Consiliului un raport privind punerea n aplicare a sistemului de
etichetare ecologica a UE, si s identifice, de asemenea, elementele pentru o eventuala
revizuire a sistemului.

Articolul 47 din Regulamentul (CE) nr.1221/2009 privind participarea voluntara a
organizatiilor la un sistem comunitar de management de mediu si audit (EMAS)?
(Regulamentul EMAS) impune Comisiei sa prezinte Parlamentului European si Consiliului un
raport continand informatii referitoare la actiunile si masurile intreprinse in conformitate cu
acest capitol (capitolul VIII) si informatii primite de la statele membre in temeiul
articolului 41. Conform articolului 50 din regulament, Comisia este solicitatd sa reexamineze
EMAS pe baza experientei dobandite in cadrul functionarii sale si a evolutiilor la nivel
international. Comisia ia Tn considerare rapoartele transmise Parlamentului European si
Consiliului, Tn conformitate cu articolul 47.

Prezentul raport al Comisiei si anexele acestuia indeplinesc aceste cerinte. Acestea ofera, de
asemenea, constatarile verificarii adecvarii care a fost efectuata cu privire la legislatia din
cadrul Programului de reglementare adecvati si functionald al Comisiei Europene (REFIT?).
Obiectivul REFIT al verificarii adecvarii este de a intelege modul in care regulamentele
indeplinesc beneficiile preconizate pentru cetateni, intreprinderi si societate.

EMAS si eticheta ecologica a UE sunt parti integrate ale cadrului politicii de produse, astfel
cum sunt prezentate in Comunicarea din 2008 referitoare la Planul de actiune privind
consumul si productia durabile si politica industriala durabild®. De atunci al 7-lea program® de
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actiune pentru mediu a subliniat ca este nevoie de un cadru de politici care ofera mai multe
semnale adecvate producatorilor si consumatorilor pentru a promova eficienta utilizarii
resurselor si economia circulard si Comunicarea referitoare la Planul’ de actiune privind
economia circulara, care a evidentiat necesitatea de a sprijini eforturile in ceea ce priveste atat
productia, cat si consumul Tn vederea realizarii tranzitiei catre 0 economie circulard —
inclusiv utilizarea mai buna a EMAS si a etichetei ecologice a UE. Tn acelasi timp,
reglementarile sunt in mod clar relevante in punerea in aplicare a Agendei 2030 a ONU si a
celor 17 obiective ale sale de dezvoltare durabila, in special a obiectivului nr. 12 pentru
»asigurarea unor modele de consum si de productie durabile”.

Pe langa indeplinirea obiectivelor de mediu, EMAS si eticheta ecologica a UE au potentialul
de a sprijini obiective economice. De exemplu, intreprinderile, inclusiv IMM-urile, care
participa in cadrul EMAS pot stimula performanta lor financiara si competitivitatea prin
cresterea eficientei resurselor. Tn cazul in care sunt utilizate pe scara largi si puse in aplicare
n mod corespunzator, EMAS si eticheta ecologica a UE ar putea stimula inovarea si aduce
schimbari reale pe piata.

Prezentul raport evalueaza performanta EMAS si eticheta ecologicd a UE Tn acest context mai
larg.

2. Evaluarea eficacitatii, eficientei, relevantei, coerentei si valorii
adaugate europene

Tn 2013, Comisia s-a angajat sa efectueze o verificare a adecvirii a regulamentelor privind
etichetarea ecologica a UE si EMAS. Tn conformitate cu orientirile Comisiei privind o mai
buna legiferare, verificarea adecvarii a examinat doud programe in ceea ce priveste relevanta,
eficacitatea, eficienta, coerenta si valoarea adaugata europeana. De asemenea, a acordat o
atentie deosebitd pentru a intelege modul in care regulamentele indeplinesc beneficiile
preconizate pentru cetateni, intreprinderi si societate.

Tn ceea ce priveste procesul, verificarea adecvarii a fost sprijinita de doud studii® de evaluare
care au fost sustinute de implicarea partilor interesate inclusiv o consultare publica pentru
eticheta ecologica a UE si 0 consultare mai ampla a partilor interesate de EMAS. Aceasta
consultare a partilor interesate a fost deosebit de importanta, deoarece caracterul cuprinzator
al exercitiului de verificare a adecvarii a fost limitat intr-o oarecare masura prin natura
voluntara a sistemelor si lipsa de date pentru cuantificarea impactului sistemelor. Absenta
unei metodologii stabilite de comun acord care sa cuantifice si sa efectueze o evaluare
comparativa a performantei de mediu a organizatiilor si a produselor inseamna, de asemenea,
ca nu este posibila compararea mod sistematic a produselor si organizatiilor care participa la
sisteme cu cele care nu participa. In plus, regulamentele nu au definit obiective clare pentru
adoptarea acestora si, prin urmare, nu este posibil sa se evalueze din punct de vedere
cantitativ daca sistemele au dat rezultatele scontate sau nu.
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Cu toate acestea, verificarea adecvarii a autorizat o evaluare a functionarii si a performantei
sistemelor, permitand tragerea unor concluzii cu privire la ceea ce functioneaza — si/sau NU—
functioneaza bine.

Principalele constatari cu privire la modul in care regulamentele isi ndeplinesc obiectivele,
astfel cum au fost identificate si analizate prin intermediul logicii de interventie a verificarii
adecvarii sunt ca acestea:

1 contribuie la reducerea impactului consumului si productiei asupra mediului (obiective
generale).

"1 contribuie la promovarea imbunatatirii continue a performantei de mediu a
organizatiilor si promoveaza produsele cu impact redus asupra mediului (obiective
specifice) prin intermediul unor criterii de acordare a etichetei ecologice a UE si prin
imbunatatiri ale mediului observate in organizatiile EMAS (obiectiv operational).

Totusi, aceasta contributie este:

1 Limitata in mod substantial de nivelul de asimilare a EMAS si a etichetei ecologice a
UE de catre producdtori si organizatii (obiectiv operational) ca urmare a nivelului
scazut de constientizare de catre partile interesate externe, inclusiv a partenerilor de
afaceri, a consumatorilor, dar si a autoritatilor care conduc la o piata limitatd si 0
recompensa administrativa/de reglementare pentru participare, precum si din cauza
criteriilor de participare care, in unele cazuri, pot fi dificil de atins de catre industria
europeana.

71 Limitata Tn comparatie cu amploarea generala a provocarilor care trebuie abordate in
ceea ce priveste reducerea globala a impactului pe care consumul si productia il au
asupra mediului.

Tn ciuda acestor limite, regulamentele raman relevante raspunsurilor din cadrul pachetului
politicii UE fata de necesitatea din ce in ce mai mare de a schimba tiparele actuale de consum
si de productie dupa cum sunt prezentate in obiectivele politicii strategice actuale, inclusiv
strategia Europa 2020°, foaia de parcurs catre 0 Europa eficientd din punct de vedere al
utilizarii resurselor'®, cel de-al saptelea program de actiune pentru mediu'' si planul de
actiune al UE privind economia circulara'?. Tn randul instrumentelor de politica ale UE,
EMAS si eticheta ecologica a UE (impreuna cu achizitiile publice ecologice) sunt un
instrument unic in sensul ca scopul acestora este sa tina seama de impactul asupra mediului
de-a lungul intregului ciclu de viata, inclusiv numarul din ce Tn ce mai mare al impactelor
consumului european care se intampla in tari din afara UE, unde produsele si materialele sunt
adesea produse si din care sunt importate in UE. Pentru EMAS, se ridica problema relevantei
sale viitoare, deoarece 1SO 14001, revizuita in 2015, adopta din ce in ce mai multe, insa nu
toate elementele sale principale.
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Regulamentele au fost partial eficace, intrucat acestea asigura:

"1 Performante de mediu consolidate pentru acele produse care poarta eticheta ecologica

a UE. Cu toate acestea, reperul cantitativ de excelenta privind mediul (cele mai bune
10-20 %, performante de mediu ale produselor pe piata) nu poate fi verificat din cauza
lipsei unei metodologii stabilite pentru compararea si in absenta unor date complete.
De asemenea, 1n unele cazuri, atunci cand perioada de valabilitate a criteriilor privind
eticheta ecologica a UE se extinde fara o analizd aprofundata a evolutiei situatiei
pietei, aceasta nu mai poate reflecta excelenta privind mediul.

Performante de mediu consolidate cu privire la majoritatea indicatorilor principali,
inclusiv privind energia, apa si CO2 pentru organizatiile certificate EMAS. Pe baza
indicatorilor principali privind deseurile si materiile prime, situatia este complexa: mai
mult de 75 % din intreprinderile in cadrul sistemului EMAS, care se confrunta cu o
performanta pozitiva asupra materialelor si deseurilor, pe de o parte, si 0 performanta
medie negativa calculatd pornind de la un esantion de rapoarte pe baza indicatorilor
principali, pe de altd parte. Studiile arata ca, in general, EMAS ofera 0 mai buna
crestere in performanta de mediu decét 1SO 14001%,

Cu toate acestea, eficacitatea generald a instrumentelor este redusa de asimilarea limitata:

"1 Gradul de asimilare a EMAS si a etichetei ecologice a UE nu este suficient pentru

realizarea unor schimbari semnificative Tn modelele de consum si productie globala si,
astfel, pentru a aduce beneficii semnificative pentru mediu dincolo de intreprinderile si
organizatiile care decid sa faca parte din sisteme. Limitele asimilarii pentru ambele
regulamente pot fi legate de o lipsa de constientizare si de recunoastere a pietei; 0
lipsa de recunoastere Tn domeniul politicilor publice; si costurile de conformitate si
verificare.

Pentru eticheta ecologica a UE, se constata: 0 lipsa de activitati promotionale la toate
nivelurile, din partea Comisiei, a statelor membre si (actiune facultativa) a
intreprinderilor; un numar mare de criterii si cerinte Stricte; provocarea reprezentata de
punerea in conformitate cu articolul 6 alineatul (6) prin care se interzice utilizarea
substantelor periculoase. Existd, de asemenea, diferente semnificative in asimilarea
pentru diferite tipuri de produse, cu mai multe grupe de produse care nu au — sau au
doar asimilare marginala, ceea ce arata ca exista bariere pentru anumite grupuri de
produse, pe de o parte, si, pe de alta parte, lipsa unei abordari strategice pentru
selectarea de grupuri care trebuie sa elaboreze/revizuiasca criteriile.

Alte obstacole pentru EMAS sunt: lipsa integrarii in politicile publice sub forma de
stimulente si de scutiri de la plata altor cerinte de reglementare (,simplificare
normativa”); lipsa de activitati promotionale, din nou, la toate nivelurile; existenta
unui sistem de gestiune a mediului recunoscut la nivel mondial si mai putin exigent (in
termeni de cerinte de raportare/validare) (ISO 14001) care este lider de piata.

3 Remas Study (2006), Linking environmental management and performance ang Testa et al. (2014) EMAS and
ISO 14001: the differences in effectively improving environmental performance. In: Journal of Cleaner
Production 68:1, p. 165-173.



Eficacitatea pentru ambele sisteme variaza intre statele membre, unele dintre acestea atingand
nicio asimilare sau o asimilare redusa, in timp ce altele — cum ar fi Germania si Spania 1882
si, respectiv, 1289, inregistrate la amplasamentele EMAS, Franta 555 si Italia 359 de licente
inregistrate pentru eticheta ecologica a UE — obtinand rezultate mai bune. Aceste diferente
pot fi atribuite Tn principal la nivelul resurselor investite de catre statele membre, precum si
daca se iau initiative de integrare a setului mai larg de instrumente in politicile de mediu. De
exemplu, conectarea la norme privind inspectiile de mediu EMAS poate oferi un stimulent
pentru adoptarea EMAS si poate obtine ,,simplificarea normativa™*; de asemenea, eticheta
ecologica poate fi stimulata prin intermediul unei conexiuni catre achizitiile publice verzi.

Pe baza datelor privind costurile si beneficiile limitate actuale, nu este posibil sa se raspunda
la problema eficientei. Exista unele dovezi care arata conexiunea dintre investitiile realizate
(costurile) si efectele produse, iar in general, estimarile legate de costurile de functionare ale
sistemului sunt relativ scazute.

"1 O estimare bruta a costurilor medii anuale de gestiune Tn cadrul Comisiei Europene (si
anume, costul cu exceptia cheltuielilor cu personalul) este de 500 000 EUR pentru
EMAS si 1 100 000 EUR pentru eticheta ecologica a UE. Aceste costuri vizeaza un
sistem de 33 de categorii de produse, 2 000 de licente si 44 000 de produse pentru
eticheta ecologica a UE si 4 000 de organizatii si 7 500 de situri pentru EMAS.

1 Diferentele semnificative in ceea ce priveste eforturile de punere n aplicare la nivelul
statelor membre, ar trebui sa tina cont de evaluarile privind raportul cost/beneficii.
Avénd in vedere caracterul voluntar al acestora, sistemele nu pot impune sarcini
disproportionale asupra statelor membre sau asupra intreprinderilor comerciale si
organizatiilor, care investesc in ele numai in masura in care acestea sunt de parere ca
sunt benefice. Cu toate acestea, investitiile mai reduse genereaza, de asemenea,
asimilarea limitata si un impact limitat.

1 Pentru unele organizatii Tnregistrate in sistemul EMAS — in special cele implicate in
productia de energie — masurile privind eficienta energetica pot avea ca rezultat
economii semnificative (potrivit studiului de evaluare, aceasta se ridica la aproximativ
1,3 de miliarde EUR pentru toate organizatiile inregistrate n sistemul EMAS in
decurs de doi ani).

Cu toate acestea, eficienta este redusa:

"1 Atunci cand costurile de conformitate si verificare pentru intreprinderi si organizatii
individuale sunt mai mari decat beneficiile, reduc, astfel, valoarea pentru producatori
sl organizatii si descurajeaza participarea la sisteme. Impactul acestui punct este mai
puternic Tn cazul operatorilor mici. Nivelul scazut de asimilare a EMAS in comparatie
cu ISO 14001 arata, de asemenea, ca raportul cost/beneficiu nu este acelasi pentru
organizatii conform sistemului ales.

4 Simplificarea normativi este inteleas3 ca o usurint3 a reglementérii sau sarcinii administrative (cum ar fi
frecventa inspectiilor de mediu, proceduri accelerate, taxe mai mici sau taxe, etc.) care rezultad din respectarea
EMAS.



] Tn cazul Tn care exista 0 absorbtie redusi sau nula pentru grupe specifice de produse.
Conform etichetei ecologice a UE, o serie de grupuri de produse nu au nicio asimilare
sau doar asimilare marginala care indica faptul ca piata este imatura si/sau sarcinile
administrative sau costurile pentru verificarea respectarii unui anumit set de criterii ar
putea fi prea ridicate si reprezinta un obstacol pentru participare.

Ambele sisteme sunt considerate a fi, in general, coerente cu alte politici relevante ale UE
legate de consumul si productia durabile ale UE. Cu toate acestea, evaluarea indica probleme
n ceea ce priveste necesitatea de a:

1 Continua sa exploreze noi sinergii cu politicile UE care ar putea sa utilizeze mai bine
oportunitatile oferite de eticheta ecologica a UE si/sau EMAS, inclusiv, dar fara a se
limita la planul de actiune privind economia circulara, Directiva privind practicile
comerciale neloiale, a Directivei privind achizitiile publice si a Directivei privind
emisiile industriale.

Tn ceea ce priveste coerenta dintre cele doui sisteme, evaluarea arati ci acestea sunt
complementare cu obiective diferite de la un stat la altul, dar o mica suprapunere poate aparea
atunci cand atat EMAS, cét si eticheta ecologica a UE vizeaza anumite sectoare de servicii —
cum ar fi cele pentru turism si activitati de camping. Tn acest caz, trebuie avut grija sa nu se
creeze confuzie Tn randul consumatorilor care pot alege pe baza ambelor programe.

Valoarea adaugata europeana emisa de aceste sisteme este inegala. Regulamentele au adus o
valoare adiugati europeana intr-o maisura limitata de natura sistemelor voluntare.
Valoarea adaugata este emisa prin oferirea unui cadru de norme si proceduri armonizate
pentru Tntreaga piata interna, ceea ce confera credibilitate si transparenta pentru afirmatiile
legate de mediu si pot sprijini comertul in interiorul UE. Cadrul ofera informatii cu privire la
performanta de mediu a produselor si a organizatiilor si posibilitatea de integrare si
rationalizare cu alte politici ale UE. Tn acest fel, cadrul sprijind producitorii si organizatiile
care doresc sa mearga dincolo de masurile obligatorii; in special IMM-urile care nu ar avea
capacitatea interna de a construi propriile sisteme.

O evaluare costuri/beneficii cantitative complete nu a fost posibila. Cu toate acestea,
instrumentele functioneaza ntr-un context de sprijin public larg pentru productia si consumul
sustenabile: 77 % din cetatenii UE intervievati de Eurobarometru au aratat ca sunt dispusi sa
plateasca mai mult pentru produsele ecologice daca acestia considera ca afirmatiile sunt
demne de incredere. Desi raspunsurile primite in cadrul consultarilor publice specifice acestor
instrumente au avut tendinta sa provina din cele deja implicate in mod activ, ele au fost, in
general, pozitive cu privire la acestea. De exemplu, 79 % din partile interesate au considerat
ca eticheta ecologica a UE a fost un instrument valoros pentru a facilita o asimilare mai mare
si libera circulatic a produselor ecologice n intreaga Europa, iar 95 % s-au exprimat in
favoarea pastririi acesteia, fie ca atare sau cu modificari. Tn acelasi timp mai mult de 70 % din
toate organizatiile EMAS intervievate considerd ca au imbunatatit sau ca au imbunatatit
semnificativ performantele Tn ceea ce priveste eficienta energetica, utilizarea materialelor,
consumul de apa si producerea de deseuri.

Gradul de asimilare a EMAS este in mod semnificativ mai redus in comparatie cu 1SO 14001.
Cu toate acestea, evaluarea arata ca intreprinderile care au adoptat EMAS functioneaza la fel
de bine sau mai bine decat organizatiile ISO 14001 in ceea ce priveste performanta de mediu;
ca cerintele EMAS, pentru o raportare transparenta si control de catre autoritatile publice
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(care nu sunt prevazute de 1SO 14001) determina 0 mai mare credibilitate si un mai mare
potential pentru integrarea in politica de mediu. Date provenite din experienta anumitor state
membre ale UE, care au urmarit Tn mod activ acest lucru, confirma acest potential.

Cu toate acestea, deoarece nu au realizat mari asimildri in Europa este dificil de
demonstrat pe deplin valoarea adaugata europeana dincolo de imbunatatirea mediului
pentru produse, servicii si organizatii care participa. In special, impactul EMAS a avut de
suferit de pe urma concurentei cu ISO 14001, care oferda o alternativa recunoscuta la nivel
international la EMAS. Cu toate acestea, interactiunea dintre cele doua sisteme a fost
constructiva si EMAS a inspirat evolutii noi si imbunatatite inregistrate in cadrul standardului
global ISO 14001, aducandu-le mai aproape de EMAS, desi existd in continuare diferente
semnificative intre acestea. Spre deosebire de 1SO 14001, EMAS ofera o platforma destinata
conformitatii si comunicarii de informatii, facand transparenta performanta de mediu a
organizatiei pentru public si autoritati. Aceasta platforma are, de asemenea, capacitatea de a
facilita recunoasterea celor mai bune performante de catre autoritati, elaborarea de masuri de
sprijin si va duce la o reducere a sarcinii administrative. Spre deosebire de ISO, aceasta
capacitate ofera autoritatilor si altor parti terte accesul la informatii cu privire la necesitatea de
a valida performanta de mediu si conformitatea juridica, asigurand astfel un nivel suficient de
securitate pentru a delega scutirea de alte constrangeri reglementare.

3. Concluazii

Eticheta ecologica a UE si EMAS fac parte dintr-un pachet mai amplu de instrumente de
politica privind produsele, care contribuie la economia circulara. Verificarea adecvarii
(studiul de evaluare si consultarea partilor interesate) confirma ca este util, chiar daca este
limitat- rolul sistemelor ca instrumente voluntare pentru intreprinderile care faciliteaza
tranzitia catre 0 economie circulara si care ofera informatii cu privire la performanta de mediu
a produselor si a organizatiilor consumatorilor si in tranzactiile intre intreprinderi.

Rezultatele verificarii adecvarii aratd ca adoptarea acestor sisteme ar putea fi mai buna si mai
eficienta. Aceasta identifica limitari clare a celor doua instrumente, dat fiind caracterul
voluntar al acestora si nivelul limitat de asimilare pentru o serie de grupuri de produse,
precum si un nivel scazut de cunoastere a celor doua sisteme. Este nevoie de o abordare mai
bine directionata, pentru a maximiza impactul pe teren.

Prin urmare, Comisia va imbunatati performanta sistemului Regulamentului privind
eticheta ecologica a UE si pentru ca aceasta sa devina mai concentrata pentru asigurarea unui
impact cumulativ mai mare, prin adoptarea urmatoarelor masuri:

71 De a elabora o abordare mai strategica pentru eticheta ecologica a UE, care ar trebui
sa includa:

o Definirea grupurilor de produse, inclusiv criteriile rationalizate pentru
selectarea produselor, si intreruperea, revizuirea si extinderea celor existente
pentru fiecare grup de produse, criteriile legate de rata de absorbtie pentru
criteriile existente. O abordare mai bine directionata include, de asemenea,
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gruparea de produse strans asociata diverselor grupuri, daca este cazul
(de exemplu produse din hartie cu potential ridicat, cum ar fi hartia de ziar si
hartia absorbanta).

o Eliminarea urmatoarelor grupe de produse: toaletele cu apa si pisoarele,
precum si produse de robinetdrie sanitard si echipamente de imagistica,
deoarece aceste grupe de produse au un grad de asimilare foarte limitat.

o Stabilirea de obiective operationale specifice, cu tinte si activitati de
monitorizare adecvate.

o O strategie de comunicare, atat pentru producatori, cat si pentru consumatori,
care identifica publicul tinta si repartizarea responsabilitatilor pentru activitati
promotionale partajata cu statele membre, participantii in acest sector, precum
si formatorii de opinie relevanti, in conformitate cu cele zece prioritati, in
special Tn ceea ce priveste agenda pentru crestere si locuri de munca.

"1 Examinarea optiunilor de reducere a costurilor administrative si de verificare,
simplificAnd procesul de consultare si dezvoltarea unei modalitati de operare practice
pentru punerea in aplicare a articolului 6.6 si 6.7.

"1 Optiuni si cele mai bune practici pentru a spori rolul etichetei ecologice a UE in
cadrul achizitiilor publice, precum si un criteriu de referinta pentru excelentda in
domeniul mediului.

71 Realizarea unor studii pregatitoare cu privire la grupele de produse in comun pentru
instrumentele privind achizitiile publice ecologice, proiectarea ecologica, etichetarea
energetica si eticheta ecologica. Acest lucru va reduce costurile si va preveni
incoerenta intre studiile comandate de diferite directii generale pentru diferite
instrumente.

"1 Ameliorarea coerentei si integrarii intre eticheta ecologica a UE si a etichetelor
existente la nivel national/regional

Tn ceea ce priveste Regulamentului EMAS, si rezultatele mixte ale verificarii adecvarii,
angajamentul si sprijinul statelor membre pentru acest sistem va fi un factor decisiv pentru
continuarea sistemului de ajutoare. Prin urmare, in 2017, Comisia va incerca sa obtina
confirmarea angajamentului statelor membre de a:

1) mentine sistemul de ajutoare si
2) apune in aplicare masuri care sprijind 0 mai buna adoptare.

In functie de sprijinul statelor membre, Comisia va elabora masuri pentru a spori n
continuare valoarea adaugata a sistemului de ajutoare:

ege

utiliza EMAS ca instrument de diminuare a sarcinilor administrative si normative.
Trebuie sa dezvolte potentialul de a utiliza acest instrument pentru a reduce sarcina
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administrativa prin acordarea unei mai mari simplificari normative este in continuare
considerabila si a fost exploatata Tn mod inegal intre statele membre.

"1 Trebuie sa utilizeze validarea conformitatii si transparentei cu privire la performanta
de mediu solicitata de EMAS, pentru a facilita punerea in aplicare a politicilor de
mediu in domeniul energiei, de emisii in aer, biodiversitate, apa sau de gestionare a
deseurilor.

1 Trebuie sa examineze modalitati de punere Tn aplicare a EMAS poate fi mai bine
integrata in punerea in aplicare a planului de actiune verde pentru IMM-uri®.

1 Trebuie sa stabileasca o strategie de comunicare, inclusiv identificarea publicului tinta
si repartizarea responsabilitatilor pentru activitati promotionale partajata cu statele
membre, participantii Tn domeniul industriei, precum si formatorii de opinie relevanti,
in conformitate cu cele zece prioritati, in special in ceea ce priveste agenda pentru
crestere si locuri de munca.

"1 Trebuie sa promoveze intreprinderile europene, cu accent pe cele clasate pe primele
locuri si avantaje Tn materie de competitivitate in colaborare cu statele membre in
cadrul EMAS ca sistem de gestionare de mediu ,,premium”.

1 Trebuie sa se tind seama de evolutia standardului 1SO 14001 n 2015 si interactiunea
dintre standardul revizuit si EMAS.

1 Trebuie multiplicate masurile puse Tn aplicare de statele membre care au realizat un
numar semnificativ de inregistrari in EMAS si recunoscute ca fiind cele mai bune
practici.

"1 Trebuie sa se asigure canale de raportare din partea organizatiilor catre autoritati,
astfel incat performanta de mediu verificatda a EMAS si conformitatea juridica sa poata
fi utilizate pentru a facilita punerea n aplicare a altor politici de mediu.

> COM (2014) 440
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