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INDOKOLAS

1. A JAVASLAT HATTERE
. A javaslat indokai és céljai

A gépjarmii-biztositasi iranyelv alapvetéen fontos, az egységes piac zavartalan miikodését
biztositd jogi eszkdz. Lehetdvé teszi az EU polgarainak, hogy gépjarmiiveikkel zavartalanul
atkeljenek az Unio6 belsd hatarain iizleti, illetve szabadidds célbdl. Az egyszeri biztositasi dij
alapjan az unioés polgéarok barhova utazhatnak anélkil, hogy sziikségiik lenne kiegészitd
biztositds vasarlasara; ehhez kapcsoldddan az irdnyelv célja a magas szintli konvergencia
megvalositasa a gépjarmiibalesetek potencialis védelmére vonatkozoan. Az iranyelv tovabba
kiemelt szerepet jatszik a schengeni 6vezet mitkodéseben.

A gépjarmii-feleldsségbiztositasra vonatkozo elsé unids iranyelvet! 1972-ben fogadték el
azzal a kettds céllal, hogy (fiiggetleniil a hatdrokon &tnytlo Osszefliggéstdl) védjék a
gépjarmiibaleset karosultjait és eldsegitsék a gépjarmiivek szabad mozgasat a tagallamok
kozott. Az unids gépjarmii-feleldsségbiztositasra vonatkozo jogszabalyok alapjait a 48 orszag
részvételével miikodd, nem unids megallapodason alapuld nemzetkdzi zdldkartyarendszer
képezi. Az unidés jogszabdly azonban ezen talmutat. 1972 oOta Ot geépjarmii-
felel@sségbiztositasra vonatkozd irdnyelv progressziv mdédon erdsitette meg az iranyelvet €s
annak rendelkezéseit; e rendelkezéseket az 2009/103/EK iranyelvben foglaltak egységes
szerkezetbe (tovabbiakban: az irdnyelv). Az iranyelv f6 elemei:

o A gépjarmiivekre vonatkozo, az EU egész teriiletére érvényes kotelezd gépjarmii-
feleldsségbiztositasi kotvény meglétének kotelezettsége egyszeri biztositasi dij
alapjan.

o E biztositasi kotvények kotelezd jelleggel meghatdrozzdk a biztositasi fedezet
legkisebb Osszegeit (a tagallamok nemzeti szinten magasabb biztositasi fedezetet is
eldirhatnak).

. Az altaldban egy masik tagallamban hasznalt gépjarmiivek biztositdsanak tagallamok
altali, hataron torténd szisztematikus ellenOrzésének a tilalma.

o A tagallamok garanciaalap létrehozasara vonatkozd kotelezettsége, hogy
kartéritésben részesiiljenek a nem biztositott vagy nem azonositott jarmiivek altal
okozott balesetek kérosultjai.

. A lakohelyliik  szerinti  tagillamtol  eltérd  tagallamban  bekovetkezett
gépjarmiibalesetek karosultjainak védelme (,,Jatogato karosultak™).

o A kotvénytulajdonosok joga, hogy a biztositojuktdl rajuk vonatkozd kartorténeti
igazolast kapjanak az utobbi 6t évre vonatkozéan.

A gépjarmii-feleldsségbiztositasra ~ vonatkozd  jogszabdlyok  eredményességének,
hatékonysagéanak és koherencijanak ertékeléséhez a 2016. évi bizottsdgi munkaprogram az
iranyelv értékelését tette kozzé?. Az értékelés megallapitotta, hogy az iranyelv elemeinek
nagy része tovabbra is megfelel a céljanak, ugyanakkor konkrét terileteken bizonyos
modositasok indokoltak.

A Tanacs 72/166/EK iranyelve (1972. aprilis 24.) a tagallamok gépjarmii-feleldsségbiztositasra és a
biztositasi kotelezettség ellendrzésére vonatkozd jogszabalyainak kozelitésérol.

Lasd a 2017. jalius 24-i bevezet6 hatasvizsgalatot, amely itt érhetd el. Az értékelés befejezését 2017-re
halasztottdk, hogy megvérjdk az EUB 2017. november 28-4n az ,,Andrade” {igyben hozott itéletét,
illetve az EUB 2017. december 20-an a ,, Torreiro” ligyben hozott itéletét.
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Ezenfeliil a 2017 marciusi lakossagi pénziigyi szolgaltatasokrol sz6l6 cselekvési tervben® a
Bizottsag kijelentette, hogy egy értékelést kovetden haladéktalanul hatdroz az irdnyelv
esetleges mddositasarol, hogy ndvelje a kozlekedési balesetek kérosultjainak védelmét a
biztosito fizetésképtelensége esetén, és javitsa a kartorténeti igazolasok elismerését kiléndsen
a hatérokon atnyulé Osszefuggésben. E javaslat erre a ket kérdesre tér ki az értékeléshen
meghatarozott harom egyéb kérdéssel egyltt: biztositas ellendrzése a biztositas nélkiili
gépjarmiivezetés elleni fellépéshez, a biztositasi fedezet legkisebb 0Osszegeinek
harmonizacidja, és az iranyelv hatélya.

1) A biztosito fizetésképtelensége

Az iranyelv értelmében az egyes tagallamokban kartéritési szervezeteket kell Iétrehozni, hogy
fedezet alljon rendelkezésre a nem biztositott, illetve nem azonositott jarmiivek éaltal okozott
balesetekbdl eredd koltségek megtéritésére. Jelenleg azonban az ilyen szervezetek nem
kotelesek a karigényekbdl eredd koltségek megtéritésére, ha a felelés fél gépjarmii-biztositoja
fizetésképtelen. Ez azt jelenti, hogy ha a nemzeti jog nem rendelkezik konkrét védelmi
rendszerrdl, el6fordulhat, hogy a fizetésképtelen biztositod altal biztositott jarmii altal okozott
balesetek karosultjai nem részesulnek kartéritésben.

A fizetésképtelen biztosito altal biztositott felelds fél részvételével bekovetkezd baleset két £6
kérdést vet fel. Nem minden esetben vilagos, hogy ki a felelds, ha egyaltalan van ilyen, a
karosultnak nyujtandd elsédleges kartéritésért (,,iigyfélszolgalat”). Masrészt nem vilagos,
hogy ki viseli a kareseménnyel kapcsolatos végsd pénziigyi feleldsséget (,,hattériroda”). Ezek
a kérdések kilonosen fontosak, ha a biztositd a szabad szolgaltatasnyujtas keretében
hatarokon atnydl6 biztositasi szolgaltatast nyujt. A kdzelmdltban a fizetésképtelenség tébb
ilyen esetével Osszefiiggésben a fizetésképtelen biztositd kotvénytulajdonosai altal okozott
gépjarmibalesetek karosultjainak késedelemmel fizették ki a kartéritést, és a nemzeti jogi
eljarasok alapjan allapitottdk meg a kartéritésre vonatkozo feleldsséget €s annak 0sszegét.

2) Kartorténet

A lakossagi pénziigyi szolgéltatasokrol sz6l6 cselekvési terv® olyan lehetséges intézkedést
hatarozott meg a kartorténeti igazolasokra vonatkozéan, amely a tagallamok k&zott utazd
polgarok javat szolgalna. A biztosito valtdsdnak megkonnyitése érdekében a jelenlegi irdnyelv
agy rendelkezik, hogy a tagallamoknak biztositaniuk kell a kotvénytulajdonos jogat arra, hogy
a legutdbbi 6t évre vonatkozoan kartorténeti igazoléast kérjen. A biztositasi dijak kiszamitasa
soran azonban a biztositok nem kotelesek figyelembe venni az ilyen igazolasokat. Az
értékelés megallapitotta, hogy sok esetben az ilyen igazolasokat a biztositok figyelmen kivil
hagyjak, kulondsen ha azokat egy masik tagallamban allitottdk ki, és esetenként
megkérddjelezik azok hitelességét. A kartorténeti igazolasok biztositok altali hitelesitésének
elosegitése érdekében eldnyos lehet, ha EU-szerte a tartalom es a formatum azonos.
Ezenfelll, ha a biztositok figyelembe veszik a kartorténetet a biztositasi dijak megéallapitasa
soran, nem kerilhet sor nemzetiségen alapul, vagy kizarolag a kotvénytulajdonos lakohelye
szerinti korabbi tagallam szerinti megkilonboztetésre.

3 COM(2017) 139 final, 2017. marcius 23. http://eur-lex.europa.eu/legal-

content/EN/TXT/?uri=CELEX:52017DC0139.
Lasd a 3. 1abjegyzetet.
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3) A biztositas nélkili gépjarmiivezetéshez kapcsolodo kockazatok

Az Eurépai Gépjarmii- és Engedély-nyilvantartd Hatosagok Szévetsége (EREG®) szerint a
biztositds nélkiili gépjarmiivezetés, a kotelezd gépjarmi-feleldsségbiztositdssal nem
rendelkezé gépjarmiivek kozlekedése egyre nagyobb probléma az EU-n belll. Az EU egészén
bellil a 2011. évre vonatkozo karigények EU-ban viselt, becsilt kdltsége 870 millié EUR.

A biztositas nélkiili gépjarmiivezetés negativ hatassal van az érdekelt felek széles korére,
ideértve a balesetek karosultjait, a biztositokat, garanciaalapokat és a gépjarmi-
feleldsségbiztositasi kotvénytulajdonosokat.

A biztositas nélkiili gépjarmiivezetés mind nemzeti, mind pedig eurdpai szinten jelentkezd
problémat jelent. Az irdnyelv 3. cikke minden tagallamnak el6irja, hogy ,, tegyen meg minden
szilkséges intézkedést annak érdekében, hogy a biztositas az altalaban a teruletén hasznalt
gépjarmiivekkel kapcsolatos polgari jogi feleldsségre kiterjedjen”. Bar az iranyelv nem irja
elé a végrehajtando intézkedéseket, a tagillamok kotelesek hatékonyan fellépni a biztositas
nélkiili gépjarmiivezetéssel kapcsolatos kockazatok csokkentése érdekében. A tagéallamok
jogosultak nemzeti szinten végrehajtani a regisztralt kotelezd gépjarmii-feleldsségbiztositasi
kotvények szisztematikus ellendrzését, koziti ellendrzéseket végezni és hatékony szankcidkat
alkalmazni a biztositassal nem rendelkez6 jarmiivek tulajdonosaival szemben.

A Dbiztositds nélkiili gépjarmiivezetés jelenségének unids vonatkozasa is van, mivel a
biztositassal nem rendelkez6 jarmiivek nem csak a regisztracidjuk szerinti tagallamban
kdzlekednek, hanem mas tagallamokban is. Az iranyelv 4. cikke azonban tiltja az altalaban
egy masik tagallamban hasznalt jarmiivek biztositasdnak ellendrzését, mivel az akadalyozza a
jarmivek (és kozvetett modon a személyek) belsd piacon torténd szabad mozgésat.

A jelenleg hatélyos iranyelv 4. cikke tiltja az &ltaldban egy mésik tagéallamban hasznalt
gépjarmiivek biztositasdnak minden szisztematikus ellendrzést, beleértve a jarmii megallitasat
nem igényld ellendrzéseket. Egyes 1) technologiai fejlesztések (rendszamfelismerd
technologia) azonban lehetdvé teszik az ellendrzéseket a jarmiivek akadélyoztatasa nélkiil és
nem akadalyoznak a személyek és jarmiivek szabad mozgasat. Ezért a javaslat lehetévé tenné
a gépjarmiivek biztositasanak ellendrzését, ha az adott nemzeti teriileten alkalmazott altalanos
ellendrzési rendszer részét képezd ellendrzések megkiilonboztetésmentesek, azokhoz nem
szlikséges a gépjarmill megallitasa és az elérendd céllal aranyosak.

Ezenkivul a tagallamok kozotti adatcsere sziikséges a nemzeti teriiletre belépd jarmiivek
biztositasanak ilyen modon torténd ellendrzéséhez; ebben az esetben biztositani kell az
érintettek jogait, szabadsdgjogait és jogos eérdekeit. Az EU A&ltalanos adatvédelmi
rendeletének® rendelkezéseit kell alkalmazni a biztositas nélkiili gépjarmiivezetéssel szembeni
fellépéssel kapcsolatos személyes adatok feldolgozasara. A nemzeti jogszabalyoknak
tiszteletben kellene tartaniuk a fent emlitett rendeletben meghatarozott feltételeket és
kdvetelményeket, kiilonos tekintettel a személyes adatok jogszerli, méltinyos és atlathatd
feldolgozasanak biztositasara, azok konkrét és jogos célokra torténd gylijtésére, hivatkozniuk
kellene az adatfeldolgozas vonatkoz6 jogalapjara, meg kellene felelniiik az EU &ltalanos
adatvédelmi rendeletében meghatarozott vonatkozé biztonsagi és titoktartasi eldirdsoknak, és
tiszteletben kellene tartaniuk a szikségesseg, aranyossag, célhoz kotottseég és ardnyos
adatmegOrzési idOszak elvét. Ezenkiviil a személyes adatok beépitett és alapértelmezett

EREG, a biztositas nélklli gépjarmiivezetéssel szembeni fellépéssel foglalkozo XI. tematikus csoport,
2013. aprilis 8., https://www.ereg-association.eu/media/1120/final-report-ereg-topic-group-xi-tackling-
uninsured-driving.pdf

6 Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérél (HL L 119., 2016.5.4., 1. 0.).
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védelmének valamennyi olyan adatkezelési rendszer szerves részét kell képeznie, amelyet a
tagallamok jogszabalyainak keretében dolgoznak ki és hasznalnak. Az 6sszes adatfeldolgozasi
tevékenységnek, beleértve a tagallamok illetékes hatésagai kozotti igazgatasi egytittmiikodést
és kolcsonds segitségnyujtast, meg kell felelnie az EU altalanos adatvédelmi rendeletében
meghatarozott, személyes adatok védelmére vonatkoz6 szabalyoknak, és dsszhangban kell
lennie a vonatkoz6 nemzeti adatvédelmi jogszabalyokkal.

4) A biztositéasi fedezet legkisebb 6sszege

Az irdnyelv 9. cikke meghatarozza a biztositasi fedezet azon legkisebb Osszegeit, amelyek
mértekéig a kotelezd gépjarmi-feleldsségbiztositas alapjan kartéritést kell nyuajtani. E
legkisebb 6sszegek biztositjak, hogy EU-szerte a gépjarmiibaleset karosultjai megfelel6
szinten részesiiljenek minimalis védelemben személyi sériilés vagy anyagi kar esetén, a jarmi
kategoriajatol fiiggetleniil. Bar az iranyelv célja, hogy az EU 0Osszes tagallamaban egyenld
mértékii legyen a biztositasi fedezet legkisebb 0sszege, jelenleg 13 tagallamra alacsonyabb
legkisebb 6sszeg az iranyadd az iranyelvben meghatarozott magasabb 6sszegekhez képest.
Ennek oka a 2005/14/EK iranyelv altal mddositott 84/5/EGK iranyelv 1. cikke (2)
bekezdésének megfeleld atmeneti idészakok, egyes tagallamoknak engedélyezve a teljes
legkisebb Osszeg alkalmazasanak elhalasztasat. Mivel azonban az egyes tagéallamok eltérd
referencia-idopontokat alkalmaznak a legkisebb 0Osszegek idészakos tjraszamitasdhoz,
kiilénbség all fenn az atmeneti idészak eldnyét élvezé 13 tagallam és az Gsszes tobbi tagallam
kozott. Ennek az az oka, hogy bar az atmeneti idészakok kdzben lejartak, tovabbra is az
atmeneti 1ddszakok végének adott iddpontjait alkalmazzak referencia-idépontként az
inflacidhoz igazitott aktualizalashoz. Ezért ezek a legkisebb 0sszegek tovabbra is eltérnek a
tagallamok kozott. A kotelezd gépjarmi-felelosségbiztositdsok esetében a tagallamok az
iranyelv altal eldirt legkisebb Osszegeknél magasabb Osszegeket is szabadon eldirhatnak
nemzeti szinten, azonban az alacsonyabb kotelezd dsszegeket alkalmazo 13 tagallam nem ir
el magasabb 0sszegli biztositasi fedezetet.

5) Az iranyelv hatalya

Az Eurdpai Uni6d Birdsdganak tobb itélete, elsdsorban a ,,Vnuk”, ,,Andrade” és ,,Torreiro”
ligyekben’, pontositotta az iranyelv hatalyat. A Vnuk iigyben 2014. szeptemberben hozott
itélet egyértelmiisitette az irdnyelv 3. cikke szerinti kotelezd gépjarmii-feleldsségbiztositas
hatalyat, amely szerint az minden olyan tevékenységre Kiterjed, amely a gépjarmi ,,szokasos
funkcigjaval” 6sszeegyeztethetd, tekintet nélkiil a gépjarmiihasznalat helyére. A Rodrigues de
Andrade Ugyben 2017. november 28-an hozott itélet egyértelmisitette, hogy a kotelezd
gépjarmi-felel6sségbiztositasnak csak ,,a gépjarmii szallitasi eszkdzkent vald szokasos
hasznalatara” — ,,az ut jellemzditdl fiiggetleniil” — kell kiterjednie, ide nem értve a gépjarmi
kizardlagosan mezdgazdasagi célii hasznalata sordn bekovetkezett baleseteket. Az emlitett
itéletek egyértelmisitették, hogy a gépjarmiivek altaldban kozlekedési eszkdzként szolgalnak,
az ilyen jarmiivek tulajdonsagaitol fliggetleniil, illetve hogy e gépjarmiivek haszndlata kiterjed
a gépjarmli minden olyan haszndlatira, amely Osszeegyeztethetd szallitasi eszkozként valo
szokasos hasznalataval, figgetleniil a gépjarmii altal hasznalt ut jellemz6itél, és attol, hogy az
allé helyzetben van-e vagy mozog. Az itélet egyértelmisiti, hogy a gépjarmli szallitasi
eszkozként valé szokadsos hasznélata soran okozott balesetek, beleértve a maganteruleten
torténd hasznalatot, az iranyelv hatélya ala tartoznak.

Ezért a jogbiztonsag és egyértelmiiség biztositasa céljabol e javaslat kodifikalja a birdsag
itélkezési gyakorlatdt az unids jogszabalyokban. Ez biztositja a birésag itélkezési
gyakorlatanak egységes végrehajtasat a nemzeti jogban.

! itéletek a VVnuk (C-162/13), Rodrigues de Andrade (C-514/16), Torreiro (C-334/16) tigyekben.
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. Osszhang a szabalyozasi terilet jelenlegi rendelkezéseivel

A javasolt moédositdsok Osszhangban 4llnak az iranyelv altaldnos célkitlizéseivel, hogy
biztositsak a kozlekedési balesetek karosultjainak magas szintli védelmét, és eldsegitsék a
személyek ¢és jarmiivek szabad mozgasat az EU-ban. Ezenfeliil a modositasok a gépjarmii-
felelosségbiztositds hatarokon atnyuld, a szolgaltatdsok nyujtdsanak szabadsaga alapjan
torténd  értékesitésével kapcsolatos jogbiztonsdg ndvelése révén erdsitik a bizalmat a
gépjarmi-feleldsségbiztositdsban az egységes piacon, csokkentve a gépjarmii biztositdjanak
esetleges fizetésképtelenségéhez kapcsolddd kockéazatokat. A gépjarmii-feleldsségbiztositas
belsd piaca a biztositok szamdra szintén nagy jelentdséggel bir, mivel az Unidban a gépjarmi-
feleldsségbiztositas a nem életbiztositasi piac fontos részét képezi. Ezért a pénziigyi
szolgéaltatasok teriiletén az unios fellépés egyik kulcsfontossagu célkitlizése kell, hogy legyen
a bels piac megerdsitése és egységesitése ezen a terlileten.

Lényeges tovabba, hogy a biztositd fizetésképtelenségére vonatkozdan javasolt modositas
kiegésziti a 10. cikket, amely a nem biztositott és nem azonosithatd jarmiivek részvételével
bekdvetkezett balesetek karosultjainak védelmére terjed ki. Az irdnyelv 4. cikkének
modositasa szélesiti a tagallamok lehetdségeit arra, hogy biztositsdk az irdnyelvben foglalt
biztositasi kotelezettségnek valdo megfelelést, ugyanakkor biztositva a személyek €s jarmiivek
szabad mozgasat. Ezenfellil a biztositasi fedezet legkisebb 6sszegére vonatkozd 9. cikk
modositasa biztositja az egyenld védelem minimélis szintjét az 0Osszes tagallamban. A
kartorténeti igazoldsokra vonatkozd modositas kiegésziti a 16. cikk meglévd eldirdsait és
biztositja a kartorténeti igazolasok konnyebb hitelesitését és a kotvénytulajdonosokkal
szembeni egyenld banasmodot. Ezen tilmenden az EUB itélkezési gyakorlatanak kodifikalasa
egyértelmiisiti az irdnyelv hatélyat.

. Osszhang az Uni6 egyéb szakpolitikaival

A javaslat tamogatja a személyek és aruk szabad mozgasat, amelyek alapvetd
szabadsagjogoknak mindsiilnek az Eurdpai Unioban. Ezenfeliil a javaslat dsszhangban all a
biztositok altali szabad szolgaltatasnyujtast €s szabad letelepedést biztositd belsd piaci
elvekkel. A Kartorténeti igazolassal kapcsolatos megerdsitett jog, példaul, eldsegiti a
személyek szabad mozgéasat, tovabba a biztositok fizetésképtelenségére vonatkozd
rendelkezések novelik a lakossag bizalmat a gépjarmii-feleldsségbiztositas hatarokon atnytlod
értékesitéseben.

A javaslat az altalanos adatvédelmi rendelettel® is 6sszhangban all, biztositva az adatok
megfeleld, blniildozés céljara torténd, az iranyelv keretein beliill megengedett gylijtését és
kezelését.

2. JOGALAP, SZUBSZIDIARITAS ES ARANYOSSAG
. Jogalap

Az iranyelv modositdsanak jogalapja az Europai Unido mikodésérol szold szerz6dés
(EUMSZ) 114. cikkének (1) bekezdése, amely lehetdvé teszi a tagadllami rendelkezések
kozelitésére vonatkoz6 olyan intézkedések elfogadasat, amelyek targya a belsé piac
megteremtése €s mitkddése. A javasolt modositasok elharitjak a gépjarmii-feleldsségbiztositas
integralt piacanak megfelelé miikddését és megvaldsitasat hatrald egyes tovabbi kdzvetlen és
kozvetett akadalyokat, eldsegitik a jarmiivek szabad mozgasat a tagéallamok kozott és
garantaljak a hasonld banasmadot, fliggetlendl attol, hogy az EU-n beliil hol kévetkezik be a

Léasd a 6. labjegyzetet.
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baleset. A javaslatok erdsitik a gépjarmii-felelosségbiztositas egységes piacat azaltal, hogy
megerdsitik a kotvénytulajdonosok és potencidlis karosultak bizalmét a teljes kartéritésben
akkor is, ha egy hatarokon atnyuld szolgaltatast nyajtdo gépjarmi-felelosségbiztositd
fizetésképtelen.

. Szubszidiaritas (nem kizarolagos hataskor esetén)

Az EUMSZ 4. cikke értelmében a belsd piac megvaldsitasara irdnyuld uniods fellépést az
EUSZ 5. cikkének (3) bekezdésében foglalt szubszidiaritasi elv fényében kell értékelni.

Ebben az 6sszefiiggésben emlékeztetni kell arra, hogy az iranyelv védelmet biztosit a
lakéhelylik szerinti unids tagallamon Kivili tagdllamban bekdvetkezett balesetek
karosultjainak, illetve egy masik tagallam jarmiivezet6je altal okozott baleset hazai
kéarosultjainak. A javaslatban eldiranyzott intézkedések csak uniods szinten 1éphetnek hatalyba,
mivel hatarokon atnyul6 aktiv szolgaltatdst nyUjtd biztositokra, mobil gépjarmi-
feleldsségbiztositasi kotvénytulajdonosokra és a jarmiivek biztositdsanak hatarokon éatnyuld
ellendrzésére vonatkoznak.

A kozlekedési baleset karosultjainak nyujtott kartérités egy hatarokon atnyul6 szolgaltatast
nyujtd biztositd fizetésképtelensége esetén kiemelkedé fontossaggal bir az egységes piac
zavartalan mikodése szempontjabol. A nemzeti gépjarmii-feleldsségbiztositasi hivatalok
kdzott létrejott dnkéntes keretek és megallapodasok egyvelegén alapulé 6sszehangolatlan
fellépés nem garantalja a karosultak megfelelé kartalanitasat és a kockéazatok tagallamok
kozotti egyenld megosztasat. A tagallamok Osszehangolatlan intézkedésein keresztiil nem
valosulhat meg a biztositasi fedezet legkisebb 0sszegére vonatkozo egyenld versenyfeltételek
megteremtése az 0sszes tagallamban ahhoz, hogy az EU-ban bekovetkezé kozlekedési
balesetek karosultjai egyenld minimalis védelemben részesiiljenek. A hatarokon atnyuld
forgalom esetében a biztositas nélkiili gépjarmiivezetés kérdése nemzeti szintli fellépés Utjan
nem rendezhet6. Ezenfeliil csak az unids szintli fellépés biztosithatja az olyan balesetek
karosultjainak védelmét, ahol fizetésképtelen hatarokon atnyulo szolgaltatast nydjto biztositok
érintettek. Csak az unids szinti fellépés biztosithatja az irdnyelv hatdlyanak egységes
alkalmazasat. Végul pedig 6sszehangolatlan fellépéssel nem valosithatd meg a kartorténeti
igazolasok biztositok altali azonos kezelése a hatarokon atutazo leendd kotvénytulajdonosok
esetében.

. Aranyossag

A javaslat teljes kortien figyelembe veszi az aranyossag elvét, azaz azt, hogy az Unio
fellépése nem terjedhet tul azon, ami a Szerzddések célkitlizéseinek eléréséhez sziikséges. A
kivélasztott szakpolitikai lehetdségeket gondosan értékelték és ugy dolgoztdk ki, hogy
megfelelé egyensulyt teremtsenek a kockan forgd kozérdek (kiilonos tekintettel a biztositas
nélkiili gépjarmiivezetés csokkentésére €s a karosultak azonos szintli minimalis védelmének
biztositasara), a kozigazgatési szervek, biztositok és kotvénytulajdonosok potencialis
koltségei kozott, illetve biztositsak a javasolt intézkedések koltséghatékonysagat.

. A jogi aktus tipusanak megvalasztasa

Az EUMSZ 114. cikke rendeletek és iranyelvek formdjdban teszi lehetévé jogi aktusok
elfogadasat. A vélasztas irdnyelvre esett, mivel a jogi aktus, amelyik a javasolt mddositasokra
vonatkozik, szintén iranyelv.
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3. AZ UTOLAGOS ERTEKELESEK, AZ ERDEKELT FELEKKEL
FOLYTATOTT KONZULTACIOK ES A HATASVIZSGALATOK
EREDMENYEI

. A jelenleg hatalyban 1évé jogszabalyok utdélagos értékelése / célravezetdségi
vizsgalata

Az irdnyelv miikodése eredményességének és hatékonysadganak megallapitasahoz értékelésre
kerllt sor, amelyhez 2017. oktéber 20-t6l julius 28-ig tartdé nyilvanos konzultacio
kapcsolodott®.

A nyilvanos konzultacié eredményei alapjan az érdekelt felek széles kdrben elégedettek az
iranyelv legtobb elemének miikddésével. Az érdekelt felek Gsszes kategoridja széles korben
tAmogat arra iranyuld unids kezdeményezést, hogy a gépjarmi-biztositd fizetésképtelensége
esetén a balesetek karosultjainak gyorsan kifizethessék a kartéritést, kilondsen hatarokon
atnyulé osszefiiggésben. Az érdekelt felek tobbsége tdmogatja azt a lehetdséget, hogy ilyen
esetekben az adott gépjarmii-biztosito letelepedése szerinti tagallam vallalja a végsd pénziigyi
felel0sséget, a karosult lakohelye szerinti tagallam elsOdleges feleldssége mellett, hogy
biztositva legyen a gyors kartérités.

Az érdekelt felek nem ellenezték a gépjarmii-feleldsségbiztositas esetében a biztositasi
fedezet legkisebb 6sszegének harmonizacidjat magasabb 6sszegben, amelyet mar 15
tagdllamban alkalmaznak. Egyes fogyasztovedelmi szervezetek differencidlt, magasabb
meértéki kotelezd fedezetet tamogattak a nagyobb jarmiivek esetében, mint példaul a
tehergépjarmiivek és autobuszok, azonban ezt a biztositasi agazat, illetve a tehergépjarmii- és
autobusz-vallalkozasok ellenezték azzal az indoklassal, hogy az a bizonyitékok alapjan nem
indokolhat6 és magasabb biztositasi koltségeket eredményez, amelyeket atharitananak a
vegfogyasztokra (kilonos tekintettel arra, hogy a sok utast szallité autobusz részvételével
bekovetkezo balesetet kisebb gépjarmii is okozhat).

A Kkartorténeti igazolasok (j biztositok altali elismerésével 6sszefliggésben szamos
maganszemély — kilondsen az Uj tagallamokban — szdmolt be negativ tapasztalatokrél és
beavatkozast szorgalmazott annak biztositasara, hogy a kartérténeti igazolasuk elismerése
tekintetében a biztositok a hatarokon atkel6 mobil polgarokat ne részesitsék az adott tagallam
meglévd lakosaihoz képest eltérd bandsmodban. A biztositasi dgazat ellenezte a biztositora
vonatkozo ez irdnyu kotelezettségeket azok aranytalansagara valé hivatkozassal.

A biztositas nélkiili gépjarmiivezetéssel kapcsolatban nem ellenezték a biztositas nem zavard
ellendrzésének engedélyezését rendszam-felismerd technologiaval, amelyhez nem sziikséges
a gépjarmiivek megéllitasa.

Ezenfelll a Bir6sag Uj itélkezési gyakorlatanak fényében széles kdrben tAmogattak az irdnyelv
hatalyanak egyértelmiisitését. A motorsport dgazatban érdekelt felek az agazat irdnyelv
hatalya aloli kivonasat kérték.

A javaslat az albbiak eredményeire is épit:
— veleményezési felhivas keretében nyilvanos konzultacio (2015. szeptember 30-t6l 2016.

januér 31-ig) a pénziigyi szolgaltatasokra vonatkoz6 unios szabalyozasi keretrdl, felhivas a
pénziigyi jogszabalyok™ elényeire, nem kivant hatésaira, OsszeegyeztethetGségére 6s

9 https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/2017-motor-insurance-consultation-document_en.pdf

10 http://ec.europa.eu/finance/consultations/2015/financial-requlatory-framework-review/index_en.htm
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koherenciajara vonatkozo visszajelzésre és empirikus bizonyitékokra, és a 2016. majus 17-én
tartott véleményezési felhivasra vonatkozé nyilvanos meghallgatas™;

— az iranyelv felllvizsgélataval kapcsolatos, 2017. jalius 12-én megtartott kerekasztal az
érdekképviseleti csoportok részvételével, kilonos tekintettel a biztositokra, fogyasztovédelmi
szervezetekre, Irodak Tanacsara és a tagallamok hatdségaira;

— véleménycsere a tagallamok hatosagainak szakértéivel (a Bizottsdg banki, fizetési és
biztositasi szakértdi csoportja);

— a gépjarmi-feleldsségbiztositasi irodai tancs statisztikai és jelentései (az iranyelv alapjan
konkrét feladatokkal megbizott maganjogi szervek).

. Hatéasvizsgalat

A Bizottsdg a szabalyozas javitasara iranyuld politikajaval 6sszhangban szakpolitikai
alternativakkal kapcsolatos hatasvizsgalatot végzett'?. A hatasvizsgalatot a Szabalyozdi
Ellendrzési Testiilet altal 2018. marcius 9-én kiadott pozitiv vélemény tdmasztja ala™.
Megjegyzéseiben a Testllet azt javasolta, hogy a hatasvizsgalat tisztazza az iranyelv hatalya
tervezett jogszabalyi modositasanak mértékét és azt, hogy annak vonatkozéasai miért nem
kertiltek teljes korlien értékelésre. Ezenfeliil a Testiilet kérte a hatasvizsgélat értékeléssel
torténd Osszekapcsolasat és a javasolt jogalkotdsi intézkedések indoklasdnak javitasat. A
Testulet szintén jobb magyarazatot kért arra, hogy az iranyelv miért tekinthetd
jovobemutatonak az olyan 10 technoldgiai fejlesztések fényében mint a vezetd nélkiili
jarmiivek és elektromos kerékparok. A javaslat Osszhangban van a hatdsvizsgalat
kovetkeztetéseivel.

A Testulet megjegyzéseire reagalva a modositott hatasvizsgalat megallapitja, hogy az iranyelv
hatalyat illetden a cél lehetdség szerint az Europai Unio Birésdganak egymast kovetd
itéleteinek kulcsfontossagu rendelkezésének a kodifikalasa, kvazi az iranyelv hatalya ala
vondsa a jogi egyértelmiiség biztositdsa céljabol. Ezaltal a tagallamoknak lehetévé valna az
itéletekbdl kovetkezd valtozasok szabalyos és atlathatd végrehajtdsa. Ezenfeliil az érdekelt
felek nagyobb fokd jogbiztonsagot élveznének az iranyelv hatalyat illetéen, mivel a birdsagi
itéleteket kozvetleniil atiiltetnék a nemzeti jogszabalyokba. A kodifikacié egyben eldsegiti az
uniods jog végrehajtasat ezen a teriileten, mivel szokésos atiltetéssel jar.

Ezenkiviil a jovdbeli technoldgiai fejlesztéseket illetden a hatasvizsgalat megéllapitja, hogy az
iranyelv kotelezd gépjarmi-felelésségbiztositas megkdtésére vonatkozd kotelezettsége mar
most is alkalmazand6 a vezetd nélkiili és részben vezetd nélkiili gépjarmiivekre. Elsédleges
szempont az EU-ban kozlekedd vezetd nélkiili gépjarmiivek részvételével bekovetkezd
balesetek karosultjai védelmének és kartalanitasanak folyamatos biztositdsa. Szamos vezeto
nélkiili (és részben vezetd nélkiili) gépjarmi altal okozott baleset kovetkezett be, ami
alatamasztja az unios polgarok baleset esetén torténd védelmének sziikségességét. Ezenfeliil a
hatasvizsgalat megéallapitja, hogy az irdnyelv hatalya mar most is kiterjed az olyan (j tipusu
gépjarmlivekre, mint példaul az elektromos kerékparok, segway-ek (villanyrollerek),
elektromos robogok. Az ilyen Uj tipusu elektromos gépjarmiivek hasznalata a forgalomban
balesetet eredményezhet, amelynek karosultjai részére veédelmet és gyors kartéritést kell
biztositani. A jelenlegi iranyelv altal tagallamokra ruhézott hataskor alapjan a tagéallamok
mentesithetik az ilyen gépjarmiiveket a kotelezd gépjarmii-feleldsségbiztositas kotelezettsége
aldl, ha azt sziikségesnek itélik. A nyilvanos konzultacié soran az elektromos kerékpar
agazatot képvisel6 tobb szovetség az ilyen jarmivek kizarasat szorgalmazzak magaban az

1 http://ec.europa.eu/finance/events/2016/0517-call-for-evidence/index_en.htm

12 KIEGESZITENDO a dokumentum kozzététele elbtt.
13 KIEGESZITENDO a dokumentum kozzététele elbtt.
8
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iranyelvben azzal az indokoldssal, hogy a kotelez6 gépjarmi-feleldsségbiztositas
kotelezettsége akadalyozhatja az elektromos kerékparok elterjedését. Ez nem sziikséges,
mivel a tagallamok hataskore kiterjed az elektromos kerékparok, illetve minden egyéb Uj
tipust elektromos gépjarmii mentesitésére. Ebben az esetben a nemzeti garanciaalapok
viselnék az ilyen 0j tipust gépjarmiivek altal okozott balesetek karosultjainak nyujtando
kartérités koltsegét. Ily mddon biztosithatd a karosultak legmagasabb szinti védelme tovabbi
unios fellépés szilkségessege nélkul.

A hatasvizsgalat tobb szakpolitikai lehetdséget elemzett az egyes problémakra vonatkozdan:

Mivel az irdnyelv mar 1étezik, az Osszes esetben az alapforgatokonyv szerinti lehetdség az
volt, hogy nincs sziikség az iranyelv modositasara. Az alapforgatokonyvon tilmenden a
hatasvizsgalat egyéb szakpolitikai lehetdségek korét is elemezte.

A biztositok fizetésképtelenségét illetden, amely kérdésre az irdnyelv jelenleg nem tér ki, a
masodik lehetdség a karosultak elsddleges kartalanitasara vonatkozé feleldsség kikotése volt,
de végsd feleldsség nélkiill. A harmadik lehetdség a felel6sség mindkét modozatanak
kijelolése, ahol az elsddleges feleldsséget a karosult lakohelye szerinti tagallam viseli, mig a
végso felelosséget a fizetésképtelen biztositd letelepedése szerinti tagallam. A hatasvizsgalat
megallapitotta, hogy a harmadik lehetdéség az elonyben részesitett szakpolitikai megoldas,
mivel nem csak biztositand a karosultak gyors kartalanitasat, de a karigények elsédleges és
végsOd rendezése tekintetében szildrdabb jogbiztonsagot nyljtana a biztositok, nemzeti
kartéritési testiiletek és a gépjarmii-feleldsségbiztositas kdtvénytulajdonosai szamara, ezaltal
csokkentve a peres eljarasok sziikségességét.

A biztositdsi fedezet legkisebb Osszege tekintetében az alapforgatokonyvon talmenden a
masodik lehetdéség az volt, hogy harmonizaljak a biztositasi fedezet Gsszegét a jelenleg a
tagallamokban alkalmazott kotelez6 minimalis szint legmagasabb Osszegének megfeleléen. A
harmadik lehetdség a nagyobb gépjarmiivek esetében — pl. tehergépjarmiivek és autobuszok —
magasabb 0sszegli kotelezd biztositasi fedezet eldirasa volt. A hatasvizsgalat megallapitotta,
hogy a masodik lehetdség az elényben részesitett szakpolitikai megoldas, mivel EU-szerte
biztositja a kdrosultak védelmének egyenld minimalis szintjét, mig a harmadik lehetdség
alatdmasztasara kell6 bizonyitékok nem allnak rendelkezésre.

A kartorténeti igazoldsok tekintetében, az alapforgatokonyvon tulmenden a masodik lehetdség
a kértorténeti igazolasok kezelésére vonatkozd ajanlas tagallamok részére torténé kiadasa
volt. A harmadik lehetéség a kartorténeti igazoldsok sablonjanak harmonizaciojara
korlatozodott volna anélkiil, hogy a biztositok szadmara eldirtdk volna az ilyen igazolasok
kezelésének kotelez6 modjat, hogy eldsegitsék a csalas elleni hitelesitést. A negyedik
lehetdség szerint a biztositoknak eldirtdk volna a mas tagallamban letelepedett biztositok altal
kiallitott kartorténeti igazolasok megkllonboztetés-mentes kezelését, illetve az igazolasok
atlathatd felhaszndldsat. A hatasvizsgalat megallapitotta, hogy ezen utobbi lehetdség volt az
eldnyben részesitett szakpolitikai megoldds, mivel nem csak eldsegitené a kartorténeti
igazol&sok egységesitését, de biztositana a hazai kétvénytulajdonosok és a hatarokon atutazo
kotvénytulajdonosok kartorténeti igazolasainak egyenld kezelését.

A biztositas nélkiili gépjarmiivezetéssel kapcsolatban, az alapforgatokonyvon tulmenden a
masodik lehetéség az volt, hogy a tagallamoknak 6nkéntes alapon engedélyezzék a (jelenleg
tiltott) nem zavard ellendrzések végzését. A harmadik lehetdség szerint kotelezd lett volna a
biztositds nem zavar6 ellendrzése a hataron. A masodik lehetdséghez képest a harmadik
lehetéségnek nagyobb esélyt tulajdonitottak a biztositds nélkiilli gépjarmivezetés
csokkentésére. A hatasvizsgalat ugyanakkor megallapitotta, hogy sok tagallamban a harmadik
lehetéséghez kapcsolddod koltségek meghaladhatjak az elényoket, mivel a biztositas nélkiili
gépjarmiivezetés mértéke eltéré az EU-n belul. Ezért a hatdsvizsgalat megéllapitotta, hogy a
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masodik lehetdség (6nkéntes alapon végzett, nem zavar6 ellendrzések) az elényben részesitett
szakpolitikai megoldas.

Az iranyelv hatalyat illetden a hatasvizsgalat melléklete megallapitja, hogy az EUB meglévo
kerll sor tekintettel arra, hogy az érdekelt felek nem szolgéaltattak bizonyitékot arra, hogy az
itélkezési gyakorlat szerinti hatdly aranytalanul magas koltségeket eredményezne. Egyes
tagallamok mar most is az itélkezési gyakorlatnak megfeleld kotelezd gépjarmii-
feleldsségbiztositast irnak eld, ardnytalanul magas biztositasi dijak nélkiil, a motorsport
eseményekre is kiterjedden.

A javaslat nem fog jelent6s kornyezeti hatassal jarni, mivel a javasolt modositasok semmilyen
hatast sem gyakorolnak a forgalom nagysagara.

A fent emlitett el6ny6kon tul a javaslat varhatdoan nem jar egyéb jelentds tarsadalmi hatéssal.
A javasolt modositdsok célja a biztositas nélkiili gépjarmiivezetés csokkentése, ami a
gépjarmii-feleldsségbiztositasi dijak csokkenését eredményezheti, és a gépjarmiibalesetek
karosultjai szamara biztositott védelem szintjének emelése, ami az 0sszes uniés polgar
elényére valhat. A javaslat nem kockaztatja a gépjarmii-feleldsségbiztositasi dijak esetleg
jelentds mértekl emelését. A minimalis biztositasi fedezetre vonatkoz6 javasolt intézkedések
kifejezetten csak a biztositasi fedezet legkisebb 0sszegének dsszehangolasat eredményezik az
egyenld mértékli minimalis védelem tagallamokban torténd biztositasdhoz.

A javaslat nem gyakorol konkrét hatast a kis- és kozépvallalkozasokra, kivéve mint szokasos
gépjarmi-felel6sségbiztositasi kotvénytulajdonosokra. A kkv-k és mikrovallalkozésok a
biztositasi kotelezettség alda esd gépjarmiivek lizembentartoiként lesznek érintettek. A
biztositasi dijak mérsékelt mértékben emelkedhetnek — a kkv-k és mikrovallalkozasok
szamara is — azokban a tagallamokban, ahol a biztositasi fedezet legkisebb Osszegét kis
mértékben megemelik.

. Alapjogok

A javaslat tiszteletben tartja az alapvetd jogokat, és szem el6tt tartja az Europai Uni6 Alapjogi
Chartaja altal elismert elveket, kulongs tekintettel a szemelyes adatok védelemhez val6 jogra
(a Charta 8. cikke), a tulajdonhoz valo jogra (a Charta 17. cikke), és a ndk és férfiak kozotti
egyenldség elvére (a Charta 23. cikke). A javaslat hozzajarul tovabba a Charta 16. cikkében
foglalt, a vallalkozéas szabadsagdra vonatkozo célkitlizésekhez, a Charta 38. cikkében foglalt,
a fogyasztok magas szintii védelmére vonatkozo célkitiizésekhez, és a Charta 45. cikkében
foglalt, a polgarok szabad mozgashoz és tartdzkodashoz valé jogara vonatkozd
célkitlizésekhez.

REFIT

A javaslat 6sszhangban all az egyszerusités €s koltségesokkentés célkitiizésével. A biztositok
fizetésképtelenségét illetden a peres eljarasok koltségei csokkenni fognak, mivel az iranyelv
hatarozott szerepkoroket hatdrozna meg a karosultnak jaro elsé kifizetésre €és a kovetelésért
viselt végsd feleldsségre vonatkozoan. Ezenfelil a biztositas nélkiili gépjarmiivezetés
kockézatanak nem zavard ellendrzéseken keresztiil torténd csokkentése mérsékelheti a
kartéritési szervezetekkel szembeni kdveteléseket és a biztositok hozzajarulésait. Ezenkivil a
kartorténeti igazoldsok fokozottabb egységesitése egyszerlsitené a kiilfoldi biztositok altal
kibocsatott kartorténeti igazolasok hitelességének ellendrzését. Végiil pedig a javaslat nem jar
kozigazgatasi szervek felé torténd 0j jelentéstételi kotelezettségekkel.
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4, KOLTSEGVETESI VONZATOK
A javaslat nincs hatassal az unios koltségvetésre.

A javaslat hatdssal lehet azon tagallamok allami kéltségvetésére, amelyek az altaldban egy
masik tagéllamban hasznalt gépjarmiivek biztositdsdnak nem zavard, hataron torténd
ellendrzésének lehetéségét valasztanak, mivel ez a rendszamfelismerd technologia
hasznalatat, illetve a gépjarmiivek biztositasi jogallasara vonatkozoan a tobbi tagallammal
folytatott informaciocserét tenné szilkségessé.

Ezenfelll a hatarokon atnyuld szolgaltatast nyQjté biztositok fizetésképtelensége esetére a
tagallamoknak ki kellene jeldlniik a karosultak kartalanitasaért felel6s szervezetet, azonban
varhatéan ezt a kiegészité feladatot meglévd szervezet fogja végezni (vagy egy altalanos
biztositasi garanciaalap, vagy a biztositds nélkiili vagy nem azonosithatd gépjarmiivek altal
okozott balesetekkel foglalkoz6 nemzeti garanciaalap). A koltségeket a biztositok
hozzajarulasai fedeznék.

5. EGYEB ELEMEK
. Végrehajtasi tervek, valamint a nyomon kovetés, az értékelés és a jelentéstétel
szabélyai

A Bizottsag a tagallamokkal egyiittmiikodve fogja nyomon kovetni a rendelkezések
végrehajtasat. Az atiltetéstl idOpontjatdl szamitott 6t év elteltével a Bizottsag értékelést
készit az irdnyelvrdl. Az értékelés megvizsgalja a javaslat eredményességét, hatékonysagat,
jelent6ségét, koherenciajat és hozzaadott értékét, beleértve a vallalkozasokra gyakorolt
jelentds hatasokat.

. Magyarazé dokumentumok (iranyelvek esetében)

E javaslat célkitiizéseinek teljesitése és a nemzeti jog keretében megvalosuld tagallami
végrehajtas esetleges kiskapuinak és kovetkezetlenségeinek elkerllése érdekében magyarazo
dokumentumokra lesz sziikség az atiiltetés tamogatasara ¢és a hatékony ellendrzés
biztositasara. Ez indokolja annak igényét, hogy a tagallamok az 4tiiltetd intézkedésekrdl sz6lo
értesités mellett magyardzé dokumentumokat is benyuljtsanak, példaul megfelelési tablazat
forméajaban.

. A javaslat egyes rendelkezéseinek részletes magyarazata

A javaslat 1. cikke modositja az irdnyelvet. Eltérd rendelkezés hidnydban az alabbi
hivatkozasok az irdnyelv modositott, illetve 0j cikkeire utalnak.

Az 1. cikkben bevezetésre keriil a ,gépjarmithasznalat” fogalommeghatarozasa, hogy
magaban foglalja az Eurdpai Uni6 Birésaganak a C-162/13. sz., Vnuk ugyben hozott 2014.
szeptember 14-i itéletét, C-514/16. sz., Rodrigues de Andrade tgyben hozott 2017. november
28-i itéletét, és a C-334/16. sz., Torreiro Ugyben hozott 2017. december 20-i itéletét. Az
Eurdopai Unidé Birdsaga itéleteiben egyértelmiisitette, hogy a gépjarmiivek altalaban
kozlekedési eszkozként szolgalnak, az ilyen jarmiivek tulajdonsagaitdl fliiggetleniil. A Birdsag
tovabba egyértelmisitette, hogy e gépjarmiivek hasznalata kiterjed a gépjarmti minden olyan
hasznalatara, amely Osszeegyeztethetd szallitasi eszkozként vald szokasos hasznalataval,
fliggetleniil a gépjarmii altal hasznalt ut jellemz6itdl, és attol, hogy az allé helyzetben van-e
vagy mozog.

A biztositds nélkiili gépjarmiivezetést illetden a 4. cikk ugy moddosul, hogy a tagdllamok

szdmara csak akkor engedélyezzék az egy masik tagallam teriiletén szokasosan (izemben
tartott gépjarmiivek, valamint egy harmadik orszag teriiletén szokasosan Uzemben tartott, és
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egy masik tagallam teriiletérdl belépd gépjarmii biztositasdnak ellenérzését, ha ez
megkulonbdztetésmentes, szikséges és aranyos, az adott nemzeti terileten alkalmazott
altalanos ellen6rzési rendszer részét képezi, és az ilyen ellendrzés céljabol nem sziikséges a
jarmi a megallitasa.Ezeket az ellendrzéseket a természetes személyeknek a személyes adatok
kezelése tekintetében torténd védelmérdl €s az ilyen adatok szabad aramlasarol szold (EU)
2016/679 rendelettel 6sszhangban kell elvégezni.

A gépjarmiibalesetek kérosultjainak unids szinten torténd egyenld szinti minimalis
védelmének biztositasara:

— A 9. cikk (1) bekezdése modosul a kéarosultaknak biztositandd biztositési fedezet legkisebb
Osszegének EU-szerte torténd harmonizacioja céljabol, a magasabb mértékii garanciak
tagallamok altali elirasanak sérelme nélkiil;

— A 9. cikk (2) bekezdése mddosul a Bizottsag felhatalmazasa céljabél, hogy felhatalmazason
alapulé jogi aktusokat fogadjon el a harmonizélt legkisebb osszegek inflaciohoz igazitott,
Otévente torténd aktualizalasahoz.

Egy biztosito fizetésképtelensége, felszdmolasa vagy egylittmiikodésének a hidnya esetén, a
karosultak védelmének biztositasara az 0j 10a. cikk kilondsen az alabbiakra vonatkozoan
akként rendelkezik, hogy:

— valamennyi tagallam létrehoz vagy Kijeldl egy szervezetet, amelynek feladata, hogy
kartéritést nyujtson a cs6d- vagy felszamolasi eljaras alatt all6 biztositd altal biztositott
gépjarmt altal okozott anyagi karral vagy személyi sériiléssel jard baleset esetén, vagy ha a
biztosité nem nyujtott indokoléssal ellatott valaszt harom hénapon beliil azt kovetden, hogy a
karosult kartéritési igényt nyujtott be és arra a biztositd nem nyujtott indokolassal ellatott
valaszt;

— a karosultak a lakohelyik szerinti tagallam e szervezete altal részesulnek kartéritésben;

— e szervezet jogosult a Kkartérités megtéritesét kovetelni a biztositasi kotvenyt kiallito
biztositd letelepedése szerinti tagallaméanak szervezetétdl (ezen utdbbi szervezet viseli a végso
felelosséget);

— a Bizottsag felhatalmazassal rendelkezzen a felhatalmazason alapulé jogi aktusok
elfogadasara ahhoz, hogy a megtéritésre vonatkoz6an meghatarozza a 10a. cikk alapjan
letrehozott vagy felhatalmazott szervezetek eljarasbeli feladatait és kotelezettségeit.

A Kartorténeti igazoldsok tekintetében a 16. cikk modosul, hogy:

— harmonizélja az utobbi 6t év sordn a harmadik személy altal a kotvénytulajdonossal
szembeni sikeres kartéritési igényekkel kapcsolatos igazolasokat. Ezen igazolasok az Eurdpai
Bizottsag altal végrehajtasi jogi aktus alapjan elfogadott egységesitett sablonon alapulnak;

— biztositsa a kartorténetek biztositok altali megkulonboztetés-mentes kezelését, a polgarok
allampolgarsagara, illetve lakdhelye szerinti korabbi tagallamra valo tekintet nélkal.
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2018/0168 (COD)
Javaslat
AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS IRANYELVE

a gépjarmii-felelosségbiztositasrol és a biztositasi kotelezettség ellenorzésérol szolo, 2009.
szeptember 16-i 2009/103/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv modositasarol

(EGT-vonatkozasu szbdveg)

AZ EUROPAI PARLAMENT ES AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Unidé miikodeésérdl szolo szerzddésre €s kiillonosen annak 114. cikkére,
tekintettel az Eurdpai Bizottsag javaslatara,

a jogalkotasi aktus tervezetének a nemzeti parlamenteknek valé megkiildését kovetden,
tekintettel az Eurépai Gazdasagi és Szociélis Bizottsag véleményére'*,

rendes jogalkotasi eljaras keretében,

mivel:

(1) A gépjarmi-feleldsségbiztositas kiilondsen fontos az eurdpai polgarok szamara,
legyenek akar biztositottak vagy egy baleset esetleges karosultjai. A gépjarmii-
felelosségbiztositas a biztositok szdmara szintén nagy jelentdséggel bir, mivel az az
Unidban a nem ¢életbiztositasi piac fontos szegmensét képezi. A gépjarmi-
felel0sségbiztositas hatassal van a személyek, aruk €s jarmiivek szabad mozgasara is.
Ezért a pénzigyi szolgaltatasok terén az unids fellépés egyik kulcsfontossagu
célkitlizése a gépjarmii-felelosségbiztositds belsd piacanak megerdsitése ¢€s
egységesitése.

(2) A Bizottsdg elvégezte a 2009/103/EK eurépai parlamenti és tanécsi iranyelv™
mitkddésének értékelését, beleértve annak eredményességét, hatékonysdgat és mas
unié szakpolitikdkkal valo 6sszhangjat. Az ertékelés megallapitotta, hogy a
2009/103/EK iranyelv Osszességében jol miikodik és a legtobb aspektusa tekintetében
nem szorul médositasra. Ugyanakkor négy olyan terllet kerllt meghatarozésra, ahol a
célzott mddositasok indokoltak lehetnek: a biztositd fizetésképtelensége esetén a
balesetek karosultjainak nyujtott kartérités, a biztositasi fedezet kotelezd legkisebb
Osszegei, a gépjarmiivek biztositdsdnak tagallamok 4ltali ellendrzése, ¢és a
koétvénytulajdonosok kartorténeti igazolasainak Uj biztositd altali felhasznaléasa.

3) Ezenfellil az Eurdpai Unié Birésaga kozelmultbeli hatarozataiban, nevezetesen a
Vnuk®, Rodrigues de Andrade’’ és Torreiro™® iigyekben, egyértelmiisitette a

14
HLC...,,..o.

1 Az Eurépai Parlament és a Tanacs 2009/103/EK iranyelve (2009. szeptember 16.) a gépjarmii-
feleldsségbiztositasrol és a biztositasi kotelezettség ellenérzésérél (HL L 263., 2009.10.7., 11. 0.).

10 A Bir6sag 2014. december 4-i itélete, Vnuk, C-162/13, ECLI:EU:C:2014:2146.
ol A Birdésag 2017. november 28-i itélete, Rodrigues de Andrade, C-514/16, ECLI:EU:C:2017:908.
18 A Birdésag 2017. december 20-i itélete, Torreiro, C-334/16, ECLI:EU:C:2017:1007.
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»gépjarmithasznalat” kifejezés jelentését. Az Eurdpai Unid Birdsaga egyértelmiisitette
kiilondsen azt, hogy a gépjarmiivek altalaban szallitasi eszkozként szolgalnak, az ilyen
jarmu jellemzo6itdl fiiggetleniil, illetve azt, hogy e gépjarmiivek hasznalata kiterjed a
gépjarmii minden olyan haszndlatdra, amely Osszeegyeztethetd szallitasi eszkdzként
val6 szokésos funkciojaval, fliggetleniil a gépjarmi altal hasznalt Ut jellemzditdl, és
attdl, hogy az allo helyzetben van-e vagy mozog. A jogbiztonsag érdekében célszerii
ezt az itélkezési gyakorlatot a 2009/103/EK iranyelvben tikrozni a
,»gépjarmiihasznalat” fogalmanak bevezetésével.

A tagallamoknak jelenleg tartézkodniuk kell olyan gépjarmiivek biztositasanak
ellendrzésétdl, amelyek szokdsos ilizembentartasi helye egy masik tagallam tertiletén
talalhato, vagy amelyek szokésos Uizembentartasi helye harmadik orszagban talalhato,
¢s amelyek egy masik tagallam teriiletérdl 1épnek a teriiletiikre. Az 0j technologiai
fejlesztések lehetéveé teszik a jarmiivek biztositdsanak ellendrzését a jarmiivek
megallitasa nélkil, igy nem akadalyozzak a személyek szabad mozgasat. Ezért csak
abban az esetben célszerli lehetdvé tenni a jarmiivek biztositdsanak ellendrzeését, ha az
megkulonbdztetésmentes, sziikséges és aranyos, az adott nemzeti tertileten alkalmazott
altalanos ellendrzési rendszer részét képezi €s nem sziikséges hozzd a jarmi
megallitasa.

Azon tagallamoknak, amelyek olyan rendszer létrehozéasat valasztjak, amelynek
keretében a feldolgozott személyes adatokat utélagosan mas tagallamokkal oszthatjak
meg, mint példdul a rendszamfelismerd technologia alapjan eldallitott adatok, a
Jogszabalyban kell lehetévé tenniiik a biztositas nélkiili gépjarmiivezetéssel szembeni
fellépés céljara a személyes adatok feldolgozésat az érintettek jogainak,
szabadsagainak és jogos érdekeinek biztositasara iranyuld megfeleld intézkedések
bevezetésével. Az (EU) 2016/679 eurépai parlamenti és tanacsi rendelet®
rendelkezései alkalmazanddk a személyes adatok biztositas nélkiili gépjarmiivezetéssel
szembeni fellépés céljara torténd feldolgozasara. A tagallamok jogszabalyainak meg
kell hatarozniuk mindenekel6tt a konkrét célt, hivatkozniuk kell a vonatkozo
jogalapra, meg kell felelniiik a vonatkozo biztonsagi kdvetelményeknek és tiszteletben
kell tartaniuk a szlkségesség, aranyossag és célhoz kotottség elvét, tovabba aranyos
adatmegOrzési idészakot kell meghatarozniuk. Ezenfelll a személyes adatok beépitett
és alapértelmezett védelme elvét valamennyi olyan adatkezelési rendszerre
vonatkozdéan alkalmazni kell, amelyet a tagallamok jogszabalyainak keretében
dolgoznak ki és hasznalnak.

A 2009/103/EK irényelv jelenleg kiilonboz6é referencia-idépontokat hataroz meg a
biztositasi fedezet legkisebb Osszegének iddszakos Ujraszdmitdsdra vonatkozdan a
kiilonb6z6 tagallamokban, amely az adott tagallamtol fiiggden a biztositasi fedezet
legkisebb 6sszegei kozotti eltéréseket eredményez. A karosult felek azonos szintli
minimalis védelmének Union bellli biztositdsdhoz harmonizalni kell a legkisebb
Osszegeket, és be kell vezetni egy egyseges felulvizsgalatra vonatkozo rendelkezést, az
Eurostat  &ltal  kOzzétett  harmonizalt  fogyasztdi  arindexet  hasznalva
referenciaértékként, valamint az ilyen felllvizsgalatot szabalyozé és az egységes
idokeretet meghatarozo6 eljarasi szabalyokat.

A kozlekedési balesetek karosultjainak eredményes es hatékony védelméhez
szukséges, hogy a kérosultak az altaluk elszenvedett személyi sériilések, illetve anyagi

19

Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/679 rendelete (2016. &prilis 27.) a termeészetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésér6l (HL L 119., 2016.5.4., 1. 0.).
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karok esetén minden esetben kartéritésben részesiljenek, tekintet nélkdl arra, hogy a
felelos fél biztositoja fizetOképes vagy sem. Ezért a tagallamoknak létre kell hozniuk
vagy ki kell jeldInilik egy szervezetet, amely elsédleges kartéritést nytjt a teriiletiikon
szokésos tartdzkodasi hellyel rendelkezd karosult feleknek, és jogosult a felelds fél
jarmiivének biztositasi kotvényét kiallitd biztositd letelepedése szerinti tagallam
ugyanezen célbol létrehozott vagy kijelolt szervezetétél kovetelni a kartérités
megtéritését. A parhuzamos karigények benyujtasanak elkerilése érdekében azonban a
kozlekedési balesetek karosultjainak nem engedélyezhetdé a kartéritési igény ezen
szervezettel szembeni kovetelése, ha mar benyujtottdk karigényilket, vagy peres
eljarast kezdeményeztek az érintett biztositoval szemben, és a karigény még elbiralas
alatt all, illetve a peres eljards még folyamatban van.

Lehet6vé kell tenni a biztositokkal 0 biztositasi szerz6dést kotni szandékozd
kotvénytulajdonosok kordbbi kartorténeteinek konnyll hitelesitését, hogy az yj
biztositasi szerzOdések megkotése soran eldsegitsék e kartdrténetek elismerését. A
kartorténeti igazolasok ellendrzésének és hitelesitésének egyszeriisitése érdekében
fontos, hogy e kartorténeti igazolasok tartalma és formatuma azonos legyen az 6sszes
tagallamban. Ezenfeliil, ha a biztositok a gépjarmi-felelésségbiztositasi dijak
megallapitasanal figyelembe veszik a kartorténetet, nem tehetnek kilonbséget a
nemzetiség alapjan, illetve kizarélag a kotvénytulajdonos korabbi lakéhelye szerinti
tagallam alapjan. Ahhoz, hogy a tagallamok ellendrizhessék a kartorténeti igazolasok
biztositok altali kezelési moddjat, a biztositoknak kozzé kell tenniik a kartorténet
biztositasi dijak szamitasahoz torténé felhasznalasara vonatkozo politikajukat.

Ezen iranyelv végrehajtasa egységes feltételeinek biztositasa erdekében a kartorteneti
igazolas tartalmara és formajara vonatkozdan a Bizottsagra végrehajtasi hataskoroket
kell ruhazni. Ezeket a végrehajtasi hataskoroket a 182/2011/EU eurdpai parlamenti €s
tanacsi rendeletnek megfeleléen kell gyakorolni®.

Annak biztositasa érdekében, hogy a legkisebb 6sszegek 6sszhangban maradjanak a
kialakul6d gazdasagi helyzettel (és idével ne veszitsenek értékiikbdl), a Bizottsagnak
felhatalmazast kell kapnia arra, hogy az Eurdpai Unié miikodésérdl szold szerzddés
290. cikkének megfeleléen jogi aktusokat fogadjon el a kotelezd gépjarmii-
felel6sségbiztositas fedezete legkisebb Osszegének a kialakulO valds gazdaségi helyzet
tilkrozése céljabol torténd kiigazitdsa, valamint a 10a. cikk szerint a kartérités
biztositdsara létrehozott, illetve a Kartérités biztositdsanak feladatdval megbizott
szervezetek eljarasbeli feladatait és kotelezettségeit a megtéritésre vonatkozoan
meghatarozza. Kiilondsen fontos, hogy a Bizottsag az el6készitd munkaja soran
megfeleld konzultaciokat folytasson, tobbek kozott szakértdi szinten, €s hogy e
konzultaciokra a jogalkotds mindségének javitasarol szolo, 2016. aprilis 13-
intézményko6zi megallapodasnak megfeleléen keriiljon sor. A felhatalmazason alapulo
jogi aktusok elékészitésében vald egyenld részvétel biztositdsa érdekében az Europai
Parlament és a Tanacs a tagallamok szakértdivel egyidejlileg kap kézhez minden
dokumentumot, és szakértdik rendszeresen részt vehetnek a Bizottsag felhatalmazason
alapuld jogi aktusok elokészitésével foglalkozé szakértdi csoportjainak iilésein.

Az iranyelv miikodésének értékelése részeként az Eurdpai Bizottsdgnak nyomon kell
kovetnie iranyelv alkalmazasat, tekintettel a karosultak szamara, a hatarokon atnyulo
fizetésképtelenségi ligyek miatti fizetési késedelmekbdl szarmazé fenndllo kovetelések

20

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 182/2011/EU rendelete (2011. februér 16.) a Bizottsag vegrehajtasi
hataskoreinek gyakorlasara vonatkozo tagallami ellenérzési mechanizmusok szabalyainak és altalanos
elveinek megallapitasardl (HL L 55.,2011.2.28., 13. 0.).
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(12)

(13)

(14)

Osszegére, a biztositasi fedezet tagallamokban alkalmazott legkisebb Osszegére, a
hatarokon atnyulé forgalomhoz kapcsoloddan a biztositas nélkiili gépjarmiivezetés
miatt felmeriilé kovetelések Osszegére és a kartorténeti igazolasokkal kapcsolatos
panaszok szamara.

Mivel ezen iranyelv céljait, nevezetesen a kdzlekedési balesetek karosultjai szaméara az
egész Unidban azonos szinti minimalis védelem biztositasat, és a Dbiztositok
fizetésképtelensége esetén a karosultak védelmének biztositasat a tagallamok nem
tudjak kielégitden megvalodsitani, €s azok hatdsukbol adoéddan az Unid szintjén jobban
megvaldsithatok, az Uni6 intézkedéseket hozhat az Eurdpai Uniordl szolo szerz6dés 5.
cikkében foglalt szubszidiaritds elvének megfeleléen. Az emlitett cikkben foglalt
aranyossag elvének megfelelden ez az iranyelv nem Iépi tal az e célok elérés¢hez
szlikséges mértéket.

A tagallamok és a Bizottsdg magyaraz6 dokumentumokrél sz6lé, 2011. szeptember
28-i egyiittes politikai nyilatkozatanak®* megfeleléen a tagallamok vallaltik, hogy
indokolt esetben az atiiltetd intézkedéseikrdl sz6ld értesitéshez az iranyelv egyes
elemei és az azt atiiltetd nemzeti jogi eszkdz megfeleld részei kozotti kapcesolatot
magyardz6 egy vagy tobb dokumentumot mellékelnek. Ezen irdnyelv tekintetében a
jogalkoté az ilyen dokumentum(ok) megkuldését indokoltnak tekinti.

A 2009/103/EK irényelvet ennek megfeleléen modositani kell.

ELFOGADTA EZT AZ IRANYELVET:

1. cikk

A 2009/103/EK iranyelv a kovetkezéképpen modosul:

1.

2.

Az 1. cikk a kovetkezd 1a. ponttal egésziil ki:

»la. ,gépjarmithasznédlat”: a rendeltetése szerint rendszeresen szallitasi
eszkozként haszndland6 gépjarmii minden olyan hasznalata, amely
Osszeegyeztethetd e gépjarmii szokasos funkcigjaval, fliggetleniil a
gépjarmi jellemzditdl €s attol, hogy a gépjarmiivet milyen uton hasznaljak,
valamint att6l, hogy az allé helyzetben van-e vagy mozog.”;

A 4. cikk helyébe a kovetkez6 szoveg 1ép:
,4. cikk
A biztositas ellenérzése

(1) A tagallamok tartézkodnak az olyan gépjarmiivek feleldsségbiztositasanak
ellenOrzésétol, amelyek szokasos iizemben tartdsi helye valamely masik
tagallamban taldlhatd, vagy amelyek szokasos Uzemben tartdsi helye harmadik
orszagban talalhatd, és masik tagallam teriiletérdl 1épnek teriiletiikre.

Mindazonaltal a tagallamok végezhetnek a biztositasra vonatkozd ellendrzést,
feltéve, hogy az mentes a hatrdnyos megkiilonboztetéstdl, sziikséges és az
elérend¢ céllal aranyos, és

a) olyan ellendrzés részeként végzik, amely nem iranyul kizardlag a biztositas
ellendrzésére, vagy
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HL C 369., 2011.12.17., 14. o.
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b) az adott nemzeti teriileten alkalmazott altalanos ellenérzési rendszer részét
képezi és ahhoz nem sziikséges a gépjarmii megéllitasa.

(2) Az adatkezelore alkalmazandd tagallami jog alapjan a személyes adatok
feldolgozhatdk, amennyiben ez a gépjarmiiveknek az 1. cikkben meghatdrozottak
szerinti szokdsos lizembentartasi helyiik szerinti tagallamtol eltér tagallamban
torténd, biztositds nélkuli hasznalatdval szembeni fellépés céljabdl sziikséges. E
jognak dsszhangban kell lennie az (EU) 2016/679 rendelettel*, tovabba az érintett
jogainak és szabadsagjogainak, valamint jogos érdekeinek védelme érdekében
meg kell hataroznia megfeleld intézkedéseket.

* Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a
természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérol és az ilyen
adatok szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl (altalanos
adatvedelmi rendelet) (HL L 119., 2016.5.4., 1. 0.).”;

A 9. cikk helyébe a kdvetkez6 szoveg 1ép:

»(1) A tagallamok altal eldirhato magasabb fedezeti Osszegek sérelme nélkil
minden tagillam a 3. cikkben emlitett kotelezd biztositast ir el a kovetkezd
legkisebb 0sszegeknek megfeleld mértékben:

a)  személyi sérulés esetén: 6 070 000 EUR balesetenként, a sériiltek szamatol
fliggetlendl, vagy 1 220 000 EUR sériiltenként;

b)  anyagi kér esetén kareseményenként 1 220 000 EUR, a kérosultak szamatol
flggetlendl.

Azon tagallamok esetében, amelyek nem vezették be az eurot, a legkisebb
0sszegeket az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban [Kiad6hivatal — kérjuk illessze be
ezen iranyelv hatdlybalépésének idopontjat]-an/én kozzétett arfolyamon at kell
valtani a nemzeti valutara.

(2) [Ezen iranyelv hatalybalépésének idOpontja]-t0l/-tél Gtévente a Bizottsag
felllvizsgélja az (1) bekezdésben meghatarozott 0sszegeket az (EU) 2016/792
europai parlamenti és tanacsi rendelet alapjan meghatarozott harmonizalt
fogyaszt6i arindexnek (HICP) megfeleléen™*.

A Bizottsag felhatalmazast kap arra, hogy ezen 6sszegek HICP-hez igazitasara
vonatkozoéan a 28b. cikknek megfeleléen felhatalmazason alapuld jogi aktust
fogadjon el az egyes 6téves id0szakok végétdl szamitott hat honapon beliil.

Azon tagallamok esetében, amelyek nem vezették be az eurdt, az 6sszegeket az Uj
legkisebb Gsszegek szamitasa napjan érvényes és az Eurdpai Unid Hivatalos
Lapjaban kozzétett arfolyamon kell atvaltani a nemzeti valutakra.”

*x Az Eur6pai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/792 rendelete (2016. majus 11.) a
harmonizalt fogyasztdi arindexekrol és a lakasarindexrdl, valamint a 2494/95/EK tanécsi rendelet
hatalyon kiviil helyezésérél (HL L 135., 2016.5.24., 11. 0.).

A szoveg a kovetkez6 10a. cikkel egésziil ki:
,,10a. cikk

Karosult felek védelme a biztosito fizetésképtelensége vagy
egyiittmiikodésének hianya esetén
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(1) A tagallamok létrehoznak vagy felhatalmaznak egy szervezetet, hogy
kartéritést nyujtson a teriiletiikon szokdsos tartozkodasi hellyel rendelkezd
karosult feleknek legalabb a 9. cikk (1) bekezdéseében emlitett biztositasi
kotelezettség mértékéig az olyan gépjarmil altal okozott személyi sériilés vagy
anyagi kar esetén, amelynek biztositdjara az alabbi koértilmények vonatkoznak:

a)  abiztosito csddeljaras alatt all;

b) a biztosité a 2009/138/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 268.
cikkének d) pontjaban meghatarozott felszamolasi eljaras alatt all***;

c) a biztosité vagy karrendezési megbizottja nem adott indokolassal ellatott
valaszt a karigényben hivatkozott koériilményekre harom hénapon belll azon
1d6épontot kovetden, hogy a karosult a biztositonak benyujtotta karigényét.

(2) A Karosultak nem nydjthatnak be karigényt az (1) bekezdésben
meghatarozott szervezetnek, ha kdzvetlenil a biztositonak nydjtottak be
karigényt, illetve kozvetlenul a biztositoval szemben inditottak peres eljarast, és e
kartéritési, illetve peres eljards még folyamatban van.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott szervezet két honapon beliil valaszol a
karigényre azon idOpontot kovetden, hogy a karosult benyujtotta kartéritési
igényeét.

(4) Ha a karosult lakéhelye az (1) bekezdésben emlitett biztosito letelepedése
szerinti tagallamtol eltéré tagallamban talalhatd, az (1) bekezdésben emlitett
szervezet, amely kartéritésben részesitette a karosultat az annak lakéhelye szerinti
tagallamban, jogosult a kartéritésként kifizetett 6sszeg megtéritését kovetelni azon
tagallam (1) bekezdésben emlitett szervezetétdl, ahol a felelds fél kotvényét
kiallito biztosito telephelye talalhato.

(5) Az (1)—(4) bekezdés nem érinti:

a) atagallamoknak azt a jogat, hogy az (1) bekezdésben emlitett szervezet altal
fizetett kartéritést kiegészité vagy nem kiegészité jellegli kartéritésnek
tekintsek;

b) a tagéllamoknak azt a jogéat, hogy ugyanazon balesetre vonatkozéan
rendelkezzenek a karigények rendezésérdl:

i.  az (1) bekezdésben emlitett szervezet;
ii.  abalesetért felelésséget visel6 személy, illetve személyek;

iii. a Kkarosult Kkartalanitésara kotelezett egyéb biztositok, illetve
tarsadalombiztositasi szervek kozott.

(6) A tagallamok nem engedhetik meg, hogy az (1) bekezdésben meghatarozott
szervezet a kar megtéritését barmilyen mas, az ezen irdnyelvben eldirtaktol eltérd
feltételhez kosse, igy kuldéndsen ahhoz, hogy a kérosultnak bizonyitania kelljen,
hogy a felelds fél képtelen vagy nem hajlando fizetni.

(7) A Bizottsag felhatalmazast kap felhatalmazdson alapuld jogi aktusok
elfogadasara a 28b. cikkben meghatarozott eljarassal 6sszhangban abbdl a célbol, hogy
a megtéritésre vonatkozéan meghatarozza a 10a. cikk alapjan létrehozott vagy
felhatalmazott szervezetek eljarasbeli feladatait és kotelezettségeit.”
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*** Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2009/138/EK iranyelve (2009. november 25.) a
biztositasi és viszontbiztositasi iizleti tevékenység megkezdésérdl és gyakorlasarol (Szolvencia I1.)
(HL L 335.,2009.12.17., 1. 0.).”;

5. A 16. cikk a kovetkezdképpen modosul:
a) amasodik albekezdés a kovetkezé mondattal egésziil ki:
Az 1gazolast a kartorténeti igazolas formajaban kell kiallitani”;
b) aszoveg a kovetkezod albekezdésekkel egésziil ki:

»A tagallamok biztositjdk, hogy a masodik albekezdésben emlitett
biztositok, illetve szervezetek a méasodik albekezdésben emlitett mas
biztositd, illetve szervezet altal kiallitott kartorténeti igazolasok
figyelembevétele soran nem  kilonboztetik meg hatranyosan a
kotvénytulajdonosokat nemzetiséguk alapjan, vagy kizarélag amiatt, hogy
kordbban maésik tagallamban rendelkeztek lakohellyel, illetve a biztositési
dijukra nem szamitanak fel felarat.

A tagéallamok biztositjak, hogy a biztositok kozzéteszik a kéartorténeti
igazolasok biztositasi dijak szamitasahoz torténd felhasznalasara vonatkozo
politikajukat.

A Bizottsag felhatalmazast kap arra, hogy a 28a. cikk (2) bekezdesének
megfelelden felhatalmazason alapuld jogi aktusokat fogadjon el,
amelyekben meghatarozza a masodik albekezdésben emlitett kartorténeti
igazolés tartalmét és formajat. Ezen igazolas az aldbbiak mindegyikere
vonatkozodan tartalmazza az informaciokat:

a)  akartorténeti igazolast kiallitd biztositd megnevezeése;
b)  akotvénytulajdonos személyazonossaga;

C)  a biztositott gépjarmii;

d) abiztositott gépjarmii fedezetének iddszaka;

e) a kartorténeti igazolas altal érintett id6szak alatt harmadik személy
altal tamasztott kartéritési igények szama és értéke.”

6. Az irdnyelv a kovetkezd 28a., 28b. és 28c. cikkel egésziil ki:
,28a. cikk
Bizottsagi eljaras
(1) A Bizottsdg munkajat a 2004/9/EK bizottsagi hatarozat alapjan létrehozott eurdpai
biztositasi és foglalkoztatoinyugdij-bizottsdg  segiti****.Az emlitett bizottsdgot a

182/2011/EU europai parlamenti és tanacsi rendelet értelmében vett bizottsdgnak kell
tekinteni*****,

(2) Az e bekezdésre torténd hivatkozaskor a 182/2011/EU rendelet 4. cikkét kell alkalmazni.

28Db. cikk

A felhatalmazas gyakorlasa

(1) A felhatalmazéson alapuld jogi aktusok elfogadasara vonatkozdan a Bizottsag részere
adott felhatalmazas gyakorlasanak feltételeit ez a cikk hatarozza meg.
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(2) A Bizottsag a 30. cikkben emlitett datumtdl kezddédden hatarozatlan idére szo6lo
felhatalmazast kap a 9. cikk (2) bekezdésében és 10a. cikk (7) bekezdésében emlitett
felhatalmazéason alapuld jogi aktusok elfogadasara.

(3) Az Eurdpai Parlament vagy a Tanacs a 9. cikk (2) bekezdésében és a 10a. cikk (7)
cikkében emlitett felhatalmazast barmikor visszavonhatja. A visszavonasrol sz6l6 hatarozat
megsziinteti az abban meghatarozott felhatalmazast. A hatarozat az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjaban val6 kihirdetését kovetd napon, vagy a benne megjel6lt késébbi idépontban 1ép
hatalyba. A hatarozat nem érinti a mar hatalyban 1év0, felhatalmazason alapul6 jogi aktusok
érvényességét.

(4) A Bizottsag a felhatalmazason alapuld jogi aktus elfogadasat kovetéen haladéktalanul és
egyidejlileg értesiti arr6l az Europai Parlamentet és a Tanacsot.

(5) A 9. cikk (2) bekezdése és 10a. cikk (7) bekezdése értelmében elfogadott, felhatalmazason
alapul6 jogi aktus csak akkor Iép hatélyba, ha az Eurdpai Parlamentnek és a Tanacsnak a jogi
aktusrol valo értesitését kovetd két honapon beliil sem az Eurdpai Parlament, sem a Tandcs
nem emelt ellene kifogast, illetve ha az emlitett id6tartam lejartdt megel6z6en mind az
Eurdpai Parlament, mind a Tanacs arrdl tajékoztatta a Bizottsdgot, hogy nem fog kifogast
emelni. Az Eurdpai Parlament vagy a Tandcs kezdeményezésére ezen idOtartam két honappal
meghosszabbodik.

28c. cikk
Ertékelés
El kell végezni ezen iranyelv értékelését legkésébb annak atiiltetése idépontjatol szamitott hét

éven belll. A Bizottsag az értékelés kovetkeztetéseit sajat észrevételeivel egyitt az Eurdpai
Parlament, a Tanacs, valamint az Europai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag elé tarja.

**x* A Bizottsag 2004/9/EK hatdrozata (2003. november 5.) az eurdpai biztositasi és foglalkoztat6inyugdij-
bizottsag létrehozésarol (HL L 3., 2004.1.7., 34. 0.).

**x%* Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 182/2011/EU rendelete (2011. februar 16.) a Bizottsag végrehajtasi
hataskoreinek gyakorlasara vonatkozo tagallami ellendrzési mechanizmusok szabalyainak és altalanos
elveinek megallapitasardl (HL L 55., 2011.2.28., 13. 0.).”.

2. cikk
Atliltetés

A tagallamok legkésobb [Kiadohivatal: kérjik, illessze be a datumot: 12 honappal a
hatalybalépést kovetden]-ig elfogadjak és kihirdetik azokat a torvenyi, rendeleti és
kdzigazgatasi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy ennek az iranyelvnek
megfeleljenek. E rendelkezések szovegét haladektalanul megkuldik a Bizottsag szamara.

Ezeket a rendelkezéseket [Kiadohivatal: keérjuk, illessze be a datumot: 12 hénappal a
hatalybalépést koveten]-t0l/-t6] alkalmazzak.

Amikor a tagallamok elfogadjak ezeket a rendelkezéseket, azokban hivatkozni kell erre az
irdnyelvre, vagy azokhoz hivatalos kihirdetésiik alkalmaval ilyen hivatkozast kell fiizni. A
hivatkozas madjat a tagallamok hatarozzak meg.
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(2) A tagallamok kozlik a Bizottsaggal nemzeti joguk azon f6bb rendelkezéseinek szovegét,
amelyeket az ezen iranyelv altal szabalyozott tertileten fogadnak el.

3. cikk
Hatéalybalépés

Ez az iranyelv az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapjaban valo kihirdetését koveté huszadik napon
Iép hatalyba.

4. cikk
Cimzettek
Ennek az irdnyelvnek a tagallamok a cimzettjei.
Kelt Briisszelben, -an/-én.

az Eurdpai Parlament részérol a Tanacs részerol
az elnok az elnok
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