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1. Az érdekelt felekkel folytatott konzultacio folyamata

Az érdekeltekkel folytatott konzultacid folyamatat konzultacids stratégia' hatarozta meg,
végrehajtasara pedig 2017. jalius 17. és december 6. kdzott kerlilt sor.

A Bizottsdg felkérte az érdekelteket, hogy fogalmazzanak meg észrevételeket és tényeket a
problémameghatarozassal, a szakpolitikai célkitlizésekkel, az unios fellépés szikségességével, a
szakpolitikai alternativakkal, a szakpolitikai alternativak varhaté hatasaval, valamint a végrehajtasi
kérdésekkel, tobbek kozott a nyomon kovetéssel és a jogérvényesitéssel kapcsolatosan. Az
érdekeltekkel folytatott konzultacié megfelel a mindségi jogalkotasrdl szo6ld iranymutatasban foglalt
kdvetelményeknek,

2. Az érdekelt felekkel folytatott konzultacié eredményeinek dsszefoglalasa

2.1. Bevezeto hatasvizsgalat

Jelentés figyelem iranyult a bevezetd hatasvizsgalatra, ugyanis 66 visszajelzés érkezett kulonféle
érdekeltektdl”. 33%-uk mezOgazdasagi termel vagy mezdégazdasagi termeldi szervezet, 17%-uk
tagallami hat6sag, 15%-uk nem kormanyzati szervezet, 11%-uk feldolgoz6 és feldolgozdi szervezet,
8%-uk kiskeresked6 és kiskeresked6i szervezet, 17%-uk pedig egyéb valaszadd (tudoméanyos korok,
szakszervezetek, kereskedok és névtelen valaszadok) volt. Megjegyzendd, hogy a bevezetd
hatasvizsgalat visszajelzési folyamata a felépitését tekintve nem kérddiven alapul. Ehelyett a
visszajelzések szovegébdl utdlag modszeresen kivalogattak a lenyeges informéaciokat.

A vélaszadok 91%-a egyetértett azzal, hogy az élelmiszer-ellatasi lancban el6fordulnak tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatok (5% nem valaszolt, 5% pedig nem foglalt egyértelmiien allast). A
vélaszadok 76%-a nyilatkozott ugy, hogy a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok jelentds
probléméat okoznak, 14% szerint viszont ez nem igy van®. A vélaszadok 5%-a vélekedett tgy, hogy
vannak tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok, de hatékonysag szempontjabdl dsszességében véve
kedvezd hatast gyakorolnak az élelmiszer-ellatési lancra.

A vélaszadok 71%-a gondolta Ggy, hogy sziikség van unios fellépésre (az egyéb valaszaddk 64%-atol
a nem kormanyzati szervezetek 90%-aig; a mez6gazdasagi termeldk 82%-a, a tagallamok 73%-a és a
feldolgozok 71%-a), csak a kiskeresked6k képeztek kivételt (100%-uk vélte gy, hogy nincs szikseg
unids fellépésre).

A vélaszadok csupan 5%-a fogalmazott meg észrevételeket élelmiszereknek a kezdeményezés hatéalya
ala vondsarol vagy annak mell6zésérdl, és tobbnyire a hataly kiterjesztése mellett foglaltak allast. A
valaszadok 41%-a fejtette ki véleményét arrdl, hogy az élelmiszer-ellatasi lanc szerepl6it milyen
mértékben kell bevonni a kezdeményezésbe, 82%-uk tamogatta, hogy a kezdeményezés a teljes
ellatasi lancra kiterjedjen (kivételt képezett a feldolgoz6 agazat, ahol a valaszaddk minddssze 57%-a
értett ezzel egyet).

A vélaszaddk 20%-a emlitette a félelmet mint tényez6t: altalaban ugy vélték, hogy érezteti a hatasat,
¢és hatasa jelentds. 62% gondolta ugy, hogy lehetdséget kellene biztositani a név nélkiili panasztételre,

Eurépai Bizottsag, Konzultacios stratégia — Kezdeményezés az élelmiszer-ellatasi lanc fejlesztéséért, 2017.
Az egyes visszajelzések a bevezetd hatasvizsgélat weboldalan talalhaték.

A bevezet6 hatasvizsgalatrol sz0l6 alszakasz tovabbi részében elhagyjuk a nem valaszolok és az egyértelmi allasponttal nem
rendelkezok szazalékos aranyat.


https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/2017_07_31_consultation_strategy_en.pdf
http://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/initiatives/ares-2017-3735471_hu

38% viszont ellenezte ezt. 92% szerint szankcidkat kellene alkalmazni a tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatokat folytatok ellen, 8% pedig nem értett egyet ezzel. A vélaszadok 17%-a tett emlitést a
tagallami hatosagok kozotti egyiittmitkddésrol, tobbségiik tamogatasat fejezte ki.

2.2. Nyilvanos konzultacié*

A valaszaddk attekintése

A nyilvanos konzultacié eredményei 6sszhangban voltak a bevezetd hatasvizsgalat eredményeivel. A
nyilvdnos konzultacié harom hdnapon &t, augusztus 25-t6] november 17-ig tartott, ez id6 alatt
Osszesen 1432 valasz érkezett (amelyek 56%-at — 803 valaszt — maganszemélyek, 44%-at — 628
valaszt — pedig szervezetek kuldték be). A magéanszemelyek 71%-a nyilatkozott Ggy, hogy
gazdalkodassal foglalkozik (570 vélasz), 29%-a pedig nem folytat ilyen tevékenységet (233 valasz). A
szervezetek visszajelzései foként maganvallalkozasoktol (a szervezetek valaszainak 38%-a), Uzleti és
szakmai szovetségektdl (31%) és nem kormanyzati szervezetektdl (20%) érkeztek. A tevékenységi
agazatot tekintve a szervezetektol kapott véalaszok mezdgazdasagi termeldktdl (53%), az agrar-
¢lelmiszeripari dgazatbol (22%), a kereskedelmi agazatbol (7%), civil tarsadalmi szervezetektdl (7%),
a kiskereskedelmi agazatbol (4%), kutatdszervezetektél (1%), illetve mas szervezetektdl (6%)
érkeztek.

A maganvallalkozasok csoportja tovabb bonthat6 a vallalkozas mérete (az alkalmazottak létszama)
alapjan. A maganvallalkozasoktol szarmazd vélaszok 81%-at kis- és kdzépvallalkozasok (kkv-k)
kiildték be. Nagyvallalatoktol (tobb mint 250 f6t foglalkoztato vallalkozasok) a maganvallalkozasok
visszajelzéseinek 19%-a érkezett.

A valaszadok illetésége szerinti tagallamot tekintve a legtobben Németorszagbol (a teljes szam 29%-
a), Ausztriabol (14%), Franciaorszagbol és Spanyolorszagbol (mindkettdé 7%) vettek részt a
konzultacioban. A legkevesebben Horvatorszaghdl, Luxemburgbol és Ciprusrdl vélaszoltak (1
visszajelzés mindegyik orszagbol).

A valaszadok allaspontja
a) A probléma meghatarozasa’

A vélaszaddk 90%-a teljesen vagy részben egyetértett azzal, hogy az élelmiszer-ellatasi lancban
eléfordulnak tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak tekinthetd modszerek. Ezek az eredmények
mindegyik érdekképviseleti csoportnal nagyjab6l hasonléak voltak, az egyedili kivétel a
kiskereskedelmi agazat volt (itt 12% értett egyet teljesen vagy részben azzal, hogy az élelmiszer-
ellatasi lancban vannak tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok, mig 88% részben vagy egyaltalan
nem értett egyet ezzel — tobbségik, 72%-uk részben nem értett egyet).

A vaélaszadoknak ezutan egy, kulonféle kereskedelmi gyakorlatokat felsorol6 jegyzékre vonatkozoan
arra a kérdésre kellett valaszolniuk, hogy a jegyzékben szerepldé modszerek tisztességtelen

4 A szédmadatok dsszege esetenként azért nem 100%, mivel nem vettiik figyelembe azoknak a hanyadat, akik nem fogalmaztak meg

véleményt. A kérdések egy része dsszefiiggott egymassal (egyes kérdéseket csak bizonyos vélaszaddk lattak attol fliggden, milyen valaszt
adtak valamely el6z6 kérdésre). Ez kiilondsen a kiskereskedelmi agazatot érintette, emiatt tobb kérdésnél is nagyon alacsony a kiskereskeddk
valaszadasi aranya (3 vagy 4 valasz 25 kiskereskeddi szervezettdl). A valaszadas nem volt kdtelezo, igy egyes valaszadok nem valaszoltak
meg bizonyos kérdéseket.
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A szazalékos értékek az egyes kérdésekre valaszolok szaman alapulnak.



kereskedelmi gyakorlatnak tekinthet6k-e. Azon vélaszaddk ardnya, akik teljesen vagy részben
egyetértettek azzal, hogy egy adott modszer tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatnak mindsiil, 80%
(az agrar-élelmiszeripari termékek esetében altalaban véve 30 napnal hosszabb fizetési hataridd) és
93% (egyoldalu és visszamendleges szerz6désmoddositasok) kozott valtozott. Arra a kérdésre, hogy
milyen gyakran fordulnak el§ tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok az élelmiszer-ellatasi lancban,
87%-uk azt vélaszolta, hogy gyakran vagy nagyon gyakran. Minden vélaszad6 egyetértett azzal, hogy
gyakoriak vagy nagyon gyakoriak ezek a gyakorlatok. Ismét a kiskereskedelmi agazat képezett
kivételt, ahol a valaszadok szerint sosem vagy ritkan fordulnak eld ezek (84%). A maganszemélyek
88% nyilatkozott gy, hogy gyakran vagy nagyon gyakran tapasztalhatok tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatok.

A vélaszadoknak ezutan meg Kkellett jeldlnitk azt a harom mddszert, amelyet tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatnak tekintenek, és amely a legstlyosabb hatdst gyakorolja. Az elsé nyolc
helyen megjel6lt modszerek kdzul hat az ellatasilanc-kezdeményezés bevalt médszereket meghatarozé
elvei kozott, hét pedig tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatként szerepel a mez6gazdasagi piacokat
vizsgald6 munkacsoport jelentésében (a 30 napnal hosszabb fizetési hataridé kétszer fordul ¢ld, a
romlando élelmiszereknél és &ltalaban véve az agrar-élelmiszeripari termékeknél).

A
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A kérddivben a valaszadoknak meg kellett jelolnilik az élelmiszer-ellatasi lanc azon szerepldit, akikre
a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok érzékelhetéen kedvezétlen hatdst gyakorolhatnak. A
valaszaddk 94%-a teljesen vagy részben egyetértett azzal, hogy a mezbégazdasagi termel6k esetében
eléfordultak ilyen érzékelhetden kedvezdtlen hatasok. A valaszadok 83%-a szerint a feldolgozokat,
66%-a szerint a kkv-kat, 60%-a szerint a fogyasztdkat, 55%-a szerint az unios piacra termelé harmadik
orszagbeli gazdasagi szereploket, 39%-a szerint a kereskedéket, 35%-a szerint pedig a kiskereskedéket
érhetik ilyen hatasok. A valaszadoknak arra a kérdésre is valaszolniuk kellett, hogy egyetértenek-e
azzal, hogy a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok kozvetleniil kedvezétlen hatast gyakorolhatnak
ezekre a csoportokra. Nagyrészt hasonl6 eredmények sziilettek.

b) A fellépés sziikségessége

A vélaszaddk 95%-a teljesen vagy részben egyetértett azzal, hogy fel kell Iépni az élelmiszer-ellatasi
lancban eldéforduld tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokkal szemben. Ha tigy gondoltak, hogy
fellépésre van szikség, a valaszadoknak azt a kérdést is meg kellett valaszolniuk, pontosan kit6l varjak
ezt a fellépést.

— 87%-uk szerint az Eurdpai Unidnak kellene fellépnie (58% szerint a tagallamokkal egyutt, 29%
szerint csak az Unionak);

— 8%-uk szerint a tagallamoknak egyedul kellene fellépniuk; valamint

— 4%-uk szerint dnkéntes kezdeményezéseken keresztll kellene megvaldsitani a fellépést (54%-uk
kiskereskeddi szervezet volt).



Tehét a valaszadok 87%-a gondolta Ugy, hogy az Eurdpai Unidnak kellene fellépnie, kozullk pedig
51% vélekedett ugy, hogy a jogi szabalyozas megfeleld megoldas, 46% a jogi szabéalyozas és a nem
jogalkotasi eszkdzok egyittes alkalmazasat tartotta helyénvalonak, 2% pedig a nem jogalkotéasi
intézkedéseket részesitette elényben.E valaszadok 97%-a szerint az unios fellépés a szabalyok
eredményesebb érvényesitéséhez vezetne, 95%-a szerint az unids fellépés nagyobb jogbiztonsagot
teremtene a véallalkozasok szdméra, 94%-a szerint egyenld versenyfeltételeket biztositana a bels6
piacon, 84%-a szerint elényos lenne az unids hatarokon atnyuld tigyletek szempontjabol, 84%-a
szerint csdkkenne az élelmiszer-hulladék mennyisége, 80%-a szerint az innovaci6é élénkiiléséhez
vezetne, 75%-a szerint pedig szélesitené a kinalatot a fogyasztok szdmara. 67%-uk harmonizalt
fogalommeghatérozast és a konkrét tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok felsorolasat, 21%-uk a
konkrét tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok felsorolasat, 11%-uk é&ltalanos alapelvek
meghatarozasat varja, 1%-uk szerint pedig egyik ilyen intézkedésre sincs sziikseg.

Végezetul a valaszadok arr6l osztottdk meg véleményliket, hogy az onkéntes ellatésilanc-
kezdeményezés elegendé-e a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok elleni fellépéshez. 75%-uk
részben vagy egyaltalan nem értett egyet ezzel, 22%-uk pedig teljesen vagy részben egyetértett. A
kilonféle szervezetek tobbnyire részben vagy egyaltalain nem értettek egyet, kivéve a kiskeresked6i
szervezeteket (88%-uk teljesen vagy részben egyetértett azzal, hogy az ellatésilanc-kezdeményezés
elegendb). Az agrar-élelmiszeripari és a kereskedelmi szervezetek korében viszonylag magas volt
azoknak az aranya, amelyek teljesen vagy részben egyetértettek, annak ellenére, hogy 0sszességében
véve nem ez volt az eldnyben részesitett alternativa (43%, illetve 40%). A gazdalkodassal foglalkozo
maganszemelyek 81%-a és mas maganszemélyek 69%-a részben vagy egyaltalan nem értett egyet.

c) Jogérvényesités

A vélaszaddk 92%-a teljesen vagy részben egyetértett azzal, hogy minimalis eldirdsokra van sziikség
az Union beltl a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrél szl szabalyok érvényesitésére
vonatkozdéan. A minimalis jogérvényesitési eldirasok tamogatottsaga a kiskereskeddi szervezetek
kdrében mért 20%-tol a civil tarsadalmi szervezetek korében mért 100%-ig terjedt (a mezégazdasagi
szervezetek 96%-a és az agrar-élelmiszeripari szervezetek 87%-a teljesen vagy részben egyetértett).

A vaélaszadoknak ezutan arra kellett valaszolniuk, hogy szerintiik mely elemek képezik fontos részét a
tisztessegtelen kereskedelmi gyakorlatokrol szol6 szabalyok kozjogi érvenyesitésének. 94%-uk jeldlte
meg a vizsgalatok és az eredmények atlathatdsagat, 93%-uk a szabalysértés esetén birsag kivetésének
lehet6ségét, 92%-uk a kozos panasztétel lehetdségét, 89%-uk a bizalmas panaszok fogadasanak és
kezelésének képességét, 89%-uk illetékes hatdsdg Kkijelolését, 73%-uk a sajat kezdeményezésii
vizsgalatok lefolytatdsdnak képességét; 36%-uk pedig mas szempontokat emlitett. A kulonféle
szervezetek és maganszemély valaszaddk tulnyomdrészt teljesen vagy részben egyetértettek ezekkel
az elemekkel, a kivételt ismét a kiskereskeddk jelentették (72—80 %-uk részben vagy egyaltalan nem
értett egyet az egyes elemekkel).



2.3. A vallalkozasoknak sz6lo kérdoiv

A villalkozasoknak sz010 kérdbivet november 6. és december 10. kdzott lehetett kitolteni, és 6sszesen
122 valasz érkezett ra. A valaszadok 35%-a mezégazdasaggal, 48%-a feldolgozassal, 10%-a
kiskereskedelemmel, 4%-a pedig nagykereskedelemmel foglalkozik (a tobbi valasz nem kategorizalt).
A méretet illetGen a valaszadok 70%-a kkv. A valaszadok 7%-a vevoként, 49%-a szallitoként, 40%-a
pedig vevoként és szallitoként is megjeldlte magat. A valaszok szédmottevd hanyada érkezett
Belgiumbol, Franciaorszaghol, Olaszorszaghdl, Spanyolorszaghdl és az Egyesilt Kirdlysagbol (18
tagallambdl harom vagy annal kevesebb vélasz érkezett).

A vevoi szerepkort betoltd vallalkozasok 54%-a és a szallitok 89%-a szerint el6fordul késedelmes
fizetés a kereskedelmi tigyletekben. A vevOi szerepkort betolté vallalkozasok 14-30%-a Ugy
nyilatkozott, hogy mar alkalmaztak mas tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokat kereskedelmi
ugyleteik soran. A szallitoi szerepkort betolt6 vallalkozasok 44-82%-a arrdl szdmolt be, hogy mér
alkalmaztak velik szemben tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatot.

A szallitdi szerepkort betoltd vallalkozasok 30%-anal mar el6fordult, hogy megtagadtak télik az
altaluk kért irasbeli szerzédést. A szallitoknak azt is mérlegelniiik kellett, hogy szembesiiltek-e mar
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlattal masik tagallamban letelepedett vevok részér6l. A valaszadok
24%-a szerint gyakran vagy az esetek jelentds hanyadaban fordul el6 ilyen helyzet. A szallitok 19%-a
ugy nyilatkozott, hogy nem tudott kellden fellépni a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokkal
szemben amiatt, hogy kulfoldi vevével kotott tizletet.

A széllitok 60%-a szerint a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokbol fakadd kéltségek meghaladja
az tizleti tevékenységiikbél szarmazo éves arbevétel 0,5%-at. Az egyes vélaszkategériak slyat® érintd
bizonyos feltételezések szerint a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokhoz kapcsoléd6 koltségek
stlyozott kereskedelmi jelent6ségének becsiilt értéke az arbevétel 1,8%-atol (a szallitok 94 valaszat
figyelembe véve) 1,5%-aig terjed (a széls6séges valaszok — nincsenek koltségek, 5 %-ot meghaladd
koltségek — nélkiil). A vevék 44%-a szerint a jogszabalyi megfelelési koltségek magasak vagy
mérsékeltek.

2.4. A fogyasztoi szervezeteknek szo6lé kérdoiv

A fogyasztoi szervezetekkel folytatott konzultacié keretében harom visszajelzés érkezett. Ez a
konzultacié arra a kérdéskorre 6sszpontositott, hogy a élelmiszer-ellatasi lancban el6fordulo
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok a fogyasztoi érdekképviseleti szervezetek szerint hatassal
vannak-e a fogyasztdkra, és ha igen, hogyan.

A vélaszadok nem értettek egyet azzal, hogy a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrél szélé
jogszabaly bevezetése miatt emelkednének a fogyasztoi arak, azt a nézetet viszont osztottak, hogy az
élelmiszer-ellatasi lanc iranti bizalom nodvekedését eredményezné, és kedvezben hatna a
beruhdzasokra. Két szervezet egyetértett azzal, hogy az élelmiszer-ellatasi lancban foglalkoztatott
munkavallalok munkafeltételei javulnanak (egy szervezet nem foglalt allast). Mindegyik valaszadd
egyetértett azzal, hogy a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrdl sz6l6 unids szabalyok hosszl

6 A meghatarozott hivatkozasi pontok a kovetkezok: ,,tobb mint 5% (14 valasz) = 5%; ,,2—5%" (18 valasz) = 3,5%; ,,0,5-2%" (22

valasz) = 1,25%; ,,>0,5%" (24 valasz) = 0,25%; ,,nincs vagy elhanyagolhat6” (16 valasz) = 0%.



tavon elényosek lennének a fogyasztok szamara. Két szervezet egyetértett, egy pedig részben nem
értett egyet azzal, hogy rovid tavon is elénydkre lehetne szamitani.

Az egyik valaszadd egyetértett azzal, hogy a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrdl szo6lé
szabalyok sajat orszagaban valo bevezetésével gyarapodott a valaszték, ndtt a bizalom és javultak az
élelmiszer-ellatasi lancban foglalkoztatott munkavallalok munkafeltételei, ugyanakkor nem értett
egyet azzal, hogy emelkedtek volna a fogyasztdi arak (a masik két valaszadé nem foglalt allast). Két
valaszad6 nem, egy pedig részben nem értett egyet azzal, hogy az dnszabalyozasi kezdeményezések
elegendéek. Két valaszado nem értett egyet, egy pedig egyetértett azzal, hogy a tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatrol sz616 jogszabaly a fogyasztokra nézve tobb hatrannyal jarna, mint elénnyel
(unids szinten).

2.5. A tagallami hatésagoknak sz6l6 kérdoiv

A tagallami hatosagokkal tobb kérd6iv felhasznalasaval zajlott konzultacio, amelynek témakorei a
kovetkezok voltak: a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrol szo616 01j jogszabaly érvényesitésének
tényleges, illetve becsilt kozigazgatdsi koltségei bizonyos feltételek mellett; a tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatokrol szold szabalyok nemzeti jogrendszeriikon beliili helyzetérdl korabban
(2015-ben) nyujtott tajékoztatas aktualizalasa, kitérve a jogérvényesitési szempontokra is; valamint az
e téren a tagallamok rendelkezésére all6 hatasvizsgalatokkal és egyéb tanulmanyokkal kapcsolatos
tajékoztatas. Az igy gylijtott adatok a kiils6é szakért6k altal készitett tanulmany és kozvetlenil a
jelenlegi hatasvizsgalati jelentés kidolgozasahoz keriltek felhasznalasra (lasd az 1. mellékletet). A
tagallamoknak sz6l6 kérdéivet hivatalosan 2017. oktober 2. és november 3. kozott lehetett
megvalaszolni, de a késdn benyujtott valaszokat is elfogadtuk a kiils6 szakérték tanulmanyanak
elkészitése céljabol.

2.6. A Kozos Kutatokdzpontnak az élelmiszer-ellatasi lancban eléfordulé
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokkal foglalkozé tudomanyos

miihelytalalkozoja

A Mezogazdasagi és Vidékfejlesztési Foigazgatosag és a Kozos Kutatokozpont (JRC) kozos
mihelytalalkozot tartott 2017. jalius 17-18-an  Briisszelben. A miihelytalalkozon nemzetk6zi
szakértok vettek részt, hogy megvitassék a tisztessegtelen kereskedelmi gyakorlatok modszertanarol,
hatasairol és szabalyozasi szempontjairol szo6l6 tudomanyos szakirodalmat. A tobb szakértd altal
Osszeallitott és a JRC altal szerkesztett jelentés nyilvanosan hozzaférheté (a miihelytalalkozo
eredményeirl tovabbi részletek az 1. mellékletben talalhatok)’.

2.7. Ad hoc talalkozék az élelmiszer-ellatasi lancban érdekeltekkel

Az érdekeltek kérésére tobb kétoldall talalkozora is sor keriilt. A Bizottsag ilyen talalkozot tartott az
Independent Retail Europe, a FoodDrinkEurope, az EuroCommerce szervezettel, az Europai
Markaszovetséggel (European Brands Association, AIM), a dan Kereskedelmi Kamaraval, a német
Kiskereskedelmi SzOvetséggel, az Eurdpai Unids Husfeldolgozé-ipari Kapcsolattartd Kozponttal
(CLITRAVI), az Eurdpai El6allat- és Huskereskedsi Szovetséggel (UECBV), az Edeka és a REWE
vallalattal, a Federation du Commerce et de la Distribution szervezettel, az Eurdpai Tejipari

’ A Kobzos Kutatokozpont jelentése, Tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatok az élelmiszer-ellatasi lanchan, 2017.


https://publications.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/924dbb04-db00-11e7-a506-01aa75ed71a1/language-en

Szovetséggel, a Nemzetkozi Tejipari Szovetséggel, az egyesiilt kiralysagbeli Hus- és Elelmiszer-
kereskeddk Orszagos szovetségével (National Federation of Meat and Food Traders), valamint az
Europatat és az Euro Fresh Foods szervezettel. A kétoldalt talalkozok az érdekeltek altal a
hatasvizsgalat folyamatarol és tartalmardl megfogalmazott kérdések megvalaszolasara iranyultak,
emellett lehetGséget biztositottak arra, hogy az érdekeltek a tamogatasukat vagy a tiltakozasukat
fejezzék ki a kezdeményezés irant, és az agazatuk szempontjabol relevans szempontokat vessenek fel.

2.8. A civil parbeszédben részt vevé csoportok

Két eldadasra kertilt sor a kdzos agrarpolitikaval kapcsolatos civil parbeszédben részt vevo, szamos
érdekképviseleti csoportosulas képviselSit tomoritd csoportok részvételével®. Ezeket a rendezvényeket
2017. november 6-an (az olivaval kapcsolatos civil parbeszédben részt vevé csoport) és

2017. november 22-én tartottak (a kertészettel/gyimolcs- és zéldségtermesztéssel kapcsolatos civil
parbeszédben részt vevo csoport).

Koz6s agrarpolitika — Civil parbeszédben részt vevd csoportok.



https://ec.europa.eu/agriculture/civil-dialogue-groups_en
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