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PRILOHA

k
odporucaniu na ROZHODNUTIE RADY
0 povereni zacat’ rokovania so zretePom na dohodu medzi Eur6pskou tiniou a

Spojenymi Statmi americkymi o cezhrani¢cnom pristupe k elektronickym dokazom v
oblasti justi¢nej spoluprace v trestnych veciach
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PRILOHA

1. CIELE

Komisia by sa mala v priebehu rokovani snazit’ dosiahnut’ konkrétne ciele, ktoré st podrobne
uvedené dalej, a zaroven zabezpecCit, aby bol vysledok rokovani v sulade svndtornymi
pravidlami Unie tykajtcimi sa elektronickych dokazov, a to aj v podobe, do akej sa vyvini na
zaklade rokovani spoluzakonodarcov Unie v ramci legislativneho postupu, a nakoniec aj v ich
konecnej podobe, ktora sa prijme. Uvedené vnutorné pravidla budd vychodiskom pre
rokovaciu poziciu Unie.

1. Stanovit’ spolocné pravidla ariesit koliziu pravnych poriadkov vo vztahu
k prikazom na poskytnutie elektronickych dbkazov v podobe obsahovych
a neobsahovych Udajov, ktoré boli vydané justiénym organom jednej zmluvnej strany
a adresované poskytovatelovi sluzieb, na ktorého sa vztahuje pravo druhej zmluvne;j
strany. Tym by sa malo znizit' riziko fragmentacie postupov a pravnych predpisov
amala by sa zvysit pravna istota medzi Uniou a Spojenymi §titmi americkymi pri
ziskavani elektronickych dékazov v tresthom konani.

2. Umoznit, aby prenos elektronickych dokazov Ziadajicemu organu, ako sa stanovuje
odseku 1, na reciprocnom zéklade uskutoc¢toval priamo poskytovatel’ sluzieb.

3. Zabezpetit' re$pektovanie zakladnych prav, slobdd a vieobecnych zasad prava EU
zakotvenych v zmluvach o Eurdpskej Unii av Charte zékladnych prév vrétane
primeranosti, procesnych prav, prezumpcie neviny a prav oséb, proti ktorym sa vedie
trestné konanie, na obhajobu, ako aj prava na sukromie a ochranu osobnych Gdajov
a udajov z komunikécie pri ich spractvani, ato aj pri prenosoch organom
presadzovania pradva v tretich krajindch, avsetkych povinnosti organov
presadzovania prava a justi¢nych organov v tejto stvislosti.

V z&ujme dosiahnutia cielov stanovenych v ¢asti 1 by dohoda mala pokryvat najméi tieto
prvky:

POVAHA A ROZSAH POSOBNOSTI DOHODY

Dohoda by sa mala vztahovat’ na trestné konania, ktoré zahtiiaji fazu pred sutdnym
konanim, ako aj fazu samotného konania.

Dohodou by sa mali vytvarat’ reciproéné prava a povinnosti zmluvnych stran.

V dohode by sa mali vymedzit' tdaje, na ktoré sa dohoda bude vzt'ahovat’, a ich
druhy vratane obsahovych a neobsahovych udajov.

7. V dohode by sa mal vymedzit' presny rozsah jej pdsobnosti z hl'adiska trestnych
¢inov, na ktoré sa vztahuje, a prahovych hodnot.

8. V dohode by sa mali stanovit’ podmienky, ktoré musia byt splnené, aby justi¢ény
organ mohol vydat prikaz, a spdsoby, akymi mdze byt prikaz doruceny.

9. Dohoda by mala obsahovat ustanovenie poskytujice dotknutym osobdm ucinné
prostriedky népravy pocas trestného konania. V dohode by sa takisto malo vymedzit,
za akych okolnosti ma poskytovatel’ sluzieb pravo namietat’ voci prikazu.
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V dohode by sa mala stanovit' lehota na poskytnutie udajov, na ktoré sa prikaz
vztahuje.

Dohodou by nemali byt dotknuté iné existujice medzinarodné dohody o justi¢nej
spolupraci v trestnych veciach medzi organmi, ako je Dohoda o vzajomnej pravnej
pomoci medzi EU a USA.

V dvojstrannych vztahoch medzi Uniou a Spojenymi §tatmi americkymi by dohoda
mala mat" prednost pred Dohovorom Rady Eurdpy o pocitacovej kriminalite
a akoukol'vek dohodou alebo opatrenim, ku ktorym sa dospeje pri rokovaniach
0 druhom dodatkovom protokole k tomuto dohovoru, pokial’ budi ustanovenia danej
dohody alebo daného opatrenia upravovat’ otazky, ktoré st predmetom dohody.

ZARUKY

Dohoda by mala byt reciprocnd, pokial’ ide o kategérie 0sob, ktorych udaje sa podla
nej nesmu vyzadovat. Dohodou by sa nemali diskriminovat’ osoby z réznych
¢lenskych Statov.

Dohodou by sa mala na zaklade odkazu na Dohodu medzi EU a USA o ochrane
osobnych udajov a sukromia, ktora je inak znama aj ako ,zastreSujuca dohoda“
a ktora nadobudla platnost’ 1. februara 2017, zaistit’ uplatnite'nost’ danej dohody.

Dohodou by sa mala zastreSujuca dohoda doplnit’ 0 dodato¢né zéaruky, ktorymi sa
zohladni troven citlivosti dotknutych kategérii udajov a jedinec¢né poziadavky
vyplyvajlce z toho, Ze prenos elektronickych ddkazov budu uskutoc¢tiovat’ priamo
poskytovatelia sluzieb, a nebude sa uskuto¢novat’ medzi organmi.

Dodato¢né zaruky, pokial’ ide o ochranu sukromia a osobnych Udajov, ktoré by sa
mali preskimat’” vzhl'adom na rozsah posobnosti dohody, by mali okrem iného
zahfat’:

a)  Konkrétne uréenie ucelov, na ktoré sa moézu osobné udaje a Udaje
Z elektronickej komunikacie ziadat’ a prenasat’.

b)  Poziadavku, aby bol prikaz obmedzeny na osobné udaje a Udaje z elektronickej
komunikacie, ktoré su nevyhnutné a primerané vo vztahu k u¢elom, na ktoré sa
k nim pristupuje.

c)  Poziadavku, aby pouzivanie udajov d’al$imi organmi USA, ktoré nie sU viazanée
zastreSujucou dohodou, aich spristupnenie tymto organom podliehalo
oznameniu prislusSnému justicnému organu uréenému v Clenskom State,
v ktorom ma poskytovatel’ sluzieb sidlo alebo zastpenie, a predchadzajucemu
povoleniu tymto orgdnom a aby k nemu mohlo dojst’ len vtedy, ak sa zaisti, Ze
prijimajuci organ bude uc¢inne chranit’ osobné udaje a Udaje z elektronickej
komunikécie v sOlade sustanoveniami dohody. Pri zvazovani takéhoto
predchadzajticeho povolenia by prislusny justiény orgdn mal naleZite zohl'adnit’
vSetky relevantné faktory vratane zdvaznosti trestného €inu a tucelu, na ktory sa
Udaje pévodne preniesli.

d) Poziadavku, aby sa nasledné prenosy do dalSich tretich krajin mohli
uskutocnovat’ len orgdnom presadzovania prava zodpovednym za
predchadzanie trestnym ¢inom vratane terorizmu, ich vySetrovanie,
odhalovanie alebo stihanie a aby podliehali ozndmeniu prisluSnému justicnému
organu urenému Clenskym Statom, v ktorom maé poskytovatel' sluzieb sidlo
alebo zastUpenie, a predchadzajucemu povoleniu tymto organom. Pri
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zvazovani takéhoto predchddzajuceho povolenia by prislusny justi€ny organ
mal zohladnit’ faktory stanovené v ¢lanku 7 ods. 2 zastreSujucej dohody.

e) V dohode sa mdézu stanovit vynimocné okolnosti, za ktorych sa nasledny
prenos moze uskutoénit’ bez predchadzajuceho povolenia, ako je pripad
zavazného a bezprostredného ohrozenia verejnej bezpecnosti ¢lenského Statu
alebo tretej krajiny, a zaruky potrebné v tejto stvislosti.

f)  Ozn&menie incidentu v oblasti bezpe¢nosti informacii prisluSnému organu
ur¢enému Clenskym Statom, v ktorom ma poskytovatel' sluzieb sidlo alebo
zastupenie, sa vykona v stlade s podmienkami ¢lanku 10 ods. 2 zastreSujuce;j
dohody.

Dodato¢né zaruky, pokial' ide o procesné prava, ktoré by sa mali preskimat’
vzhl'adom na rozsah pdsobnosti dohody, by mali okrem iného zahtnat’:

a)  Primerané zaruky s cielom zabezpecit, Ze nebude mozné ziadat o Udaje na
pouzitie v trestnom konani, ktoré by mohlo viest’ k trestu smrti.
b)  Primerané podmienky, ktorymi sa zabezpe¢i nevyhnutnost' a primeranost

prikazov na poskytnutie pristupu k elektronickym dokazom, pricom sa podla
potreby bude rozliSovat’ najmi medzi jednotlivymi kategériami udajov.

C)  Procesné zaruky pre fyzické osoby, na ktoré sa vzt'ahuje prikaz na poskytnutie
Udajov v rdmci trestného konania.
d)  Osobitné zaruky v suvislosti s Udajmi chranenymi vysadami a imunitami.

e)  Zaruky zachovania dovernosti pre orgdny a poskytovatelov sluzieb vratane
poziadaviek na nezverejiiovanie.

SPRAVA DOHODY

V dohode by sa malo stanovit, Ze zmluvné strany vykonévaju pravidelné spolocné
preskiimania uplatiiovania dohody a preskimavaju, ako ju ¢o najucinnejSie vyuzit.
Na tento ucel by sa na oboch strandch mali zhromazd’ovat' Statistické udaje na
ul’ah¢enie tohto procesu.

Dohoda by mala obsahovat’ ustanovenie o jej trvani. To, ¢i ma byt dohoda uzavreta
na neobmedzeny alebo obmedzeny Cas, sa posudi na zaklade vysledkov rokovani.
V kazdom pripade by sa malo do dohody zahrnut’ ustanovenie vyZadujuce, aby sa
dohoda vo vhodnom case preskumala.

V dohode by sa malo stanovit, Ze strany navzajom konzultuju s cielom ulah¢it
rieSenie akéhokol'vek sporu tykajiceho sa vykladu alebo uplatiiovania dohody.

V dohode by sa mala stanovit’ moznost’ pozastavenia a ukonc¢enia dohody jednou zo
strén v pripade, ze spor nebude mozné vyriesit’ uvedenym konzultaénym postupom.

Dohoda by mala obsahovat’ ustanovenie o jej Uzemnej pdsobnosti.

Znenia dohody vo vietkych tradnych jazykoch Unie budu rovnako autentické.
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