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Inledning

Férordning (EU) 2015/847* om uppgifter som ska atfélja verféringar av medel (nedan
kallad férordningen) utgdr tillsammans med direktiv (EU) 2015/849% om &tgarder for att
forhindra att det finansiella systemet anvands for penningtvétt eller finansiering av terrorism
(nedan kallat penningtvattsdirektivet) ett moderniserat regelverk for att bekdmpa missbruk av
den finansiella marknaden, som sékerstaller sékerheten och integriteten pa den och framjar sa
strikta standarder som majligt for att bek&mpa penningtvatt och finansiering av terrorism.

Det huvudsakliga malet med forordningen ar att skapa mer insyn i 6verforingar av medel och
darigenom underléatta arbetet med att férebygga, upptdcka och utreda penningtvétt och
finansiering av terrorism. | detta syfte inférs genom forordningen ett antal skyldigheter for
betaltjanstleverantorer gallande vilka uppgifter om betalare och betalningsmottagare som ska
atfolja overforingar av medel. De nationella tillsynsmyndigheterna ansvarar i sin tur for att
Overvaka att betaltjanstleverantorena féljer de relevanta bestammelserna i férordningen.

Detta regleras i kapitel IV i forordningen, som innehaller ett antal bestammelser om
sanktioner och dvervakning. | kapitlet kravs att medlemsstaterna ska inrétta ett system med
administrativa sanktioner och atgarder som ér tillampliga pa Gvertradelser av forordningen,
som innebar att bade fysiska och juridiska personer kan stéllas till ansvar. | detta kapitel
fortecknas dessutom vilka sarskilda overtradelser som bor bestraffas. Har finns ocksa krav pa
att nationella tillsynsmyndigheter ska offentliggdra vilka sanktioner och atgarder som paforts,
och tillhandahaller relevanta kriterier for faststallandet av Iampliga sanktioner. I kapitel 1V
kravs slutligen att en effektiv ram for rapportering av Overtradelser och 6évervakning av
regelefterlevnad inréttas.

| artikel 22.2 i forordningen foreskrivs foljande: “Efter det att medlemsstaterna har anmalt de
regler som avses i punkt1 i den héar artikeln till kommissionen och den gemensamma
kommittén for de europeiska tillsynsmyndigheterna, i enlighet med artikel 17.3, ska
kommissionen lagga fram en rapport for Europaparlamentet och radet om tillampningen av
kapitel IV, med sarskilt beaktande av gransoverskridande fall.”

Denna rapport utarbetas for de andamal som avses i artikel 22.2. Den forsta delen av
rapporten beskriver det aktuella laget i fraga om medlemsstaternas genomforande av
kapitel IV i forordningen, och &r inriktad pa viktiga vergripande problem i samband med
genomfdrandet som ar gemensamma for flera medlemsstater®. | den andra delen av rapporten

! Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2015/847 av den 20 maj 2015 om uppgifter som ska &tfélja
overforingar av medel och om upphévande av foérordning (EG) nr 1781/2006 (EUT L 141, 5.6.2015, s. 1).

? Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2015/849 av den 20 maj 2015 om &tgarder for att férhindra att det
finansiella systemet anvands for penningtvatt eller finansiering av terrorism, om andring av Europaparlamentets
och radets forordning (EU) nr 648/2012 och om upphivande av Europaparlamentets och radets direktiv
2005/60/EG och kommissionens direktiv 2006/70/EG (EUT L 141, 5.6.2015, s. 73).

® Detta paverkar inte de dvertradelseforfaranden som redan inletts eller som ska inledas av kommissionen mot
medlemsstaterna vad galler fullstindigheten och 6verensstdmmelsen hos nationell genomférandelagstiftning
eller tillampningen eller genomfoérandet av medlemsstaternas skyldigheter.
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ges en Oversikt Over olika nationella tillsynsmyndigheters sanktioneringsarbete. Vid
utarbetandet av denna rapport utgick Europeiska kommissionen (nedan kallad kommissionen)
fran medlemsstaternas anmalningar som lamnats in till kommissionen enligt artikel 17.3 i
forordningen, beddmningen av dessa anmalningar och de muntliga och skriftliga bidragen
fran medlemsstaterna inom ramen for expertgruppen for fragor som ror forebyggande av
penningtvétt och finansiering av terrorism.

Il.  Genomfdrande av kapitel 1V i forordning 2015/847 om sanktioner och évervakning
A. Allméant

Denna forordning ér till alla delar bindande och direkt tillamplig i alla medlemsstater. Nar det
galler kapitel 1V forutses dock att vissa genomférandeatgarder kan komma att behdva antas
av medlemsstaterna. Medlemsstaterna var darfor tvungna att underrdtta kommissionen om
sina nationella regler om administrativa sanktioner och atgarder som é&r tillampliga pa
overtradelser av denna foérordning senast den 26 juni 2017. Kommissionen beddémde de
anmalningar som togs emot och drog slutsatsen att medlemsstaternas genomforande av de
relevanta bestammelserna Overlag ar tillfredsstallande. 1 bedémningen har man emellertid
ocksa faststallt ett antal brister.

B. Beddmning av genomfoérandet av enskilda bestammelser i kapitel 1V

a) Artikel 17 — Administrativa sanktioner och atgarder

Enligt artikel 17.1 i forordningen ska medlemsstaterna anta regler om effektiva,
proportionella och avskrackande sanktioner och &tgarder som r tillampliga pa dvertradelser
av forordningen och sékerstalla att de genomfors. Sddana sanktioner och atgarder maste
overensstamma med de sanktioner som anges i penningtvattsdirektivet. Kommissionen
konstaterade att nastan alla medlemsstaterna genomférde huvuddelen av denna bestdimmelse
pa korrekt satt. Flera medlemsstater genomforde dock inte andra meningen i artikel 17.1 pa
korrekt satt, da deras nationella lagstiftning antingen inte innehdll en eller flera av de
sanktioner som tas upp i penningtvattsdirektivet eller faststallde sanktionsavgifter som var
allt for laga. Vad galler det sistnamnda konstaterades bade of6renlighet med
penningtvattsdirektivet och att dessa sanktioner inte var tillrackligt avskrackande.

Enligt andra stycket i artikel 17.1 behover medlemsstaterna inte faststélla regler om
administrativa sanktioner och atgarder for Gvertradelser av forordningen som omfattas av

* Beddémningen av effektivitet, proportionalitet och avskrickande karaktdr ska ta hansyn till huruvida
pafoljderna lampar sig for att sakerstalla efterlevnad av EU-lagstiftningen och for att uppna det 6nskade malet
(effektivitet), huruvida paféljderna speglar 6vertradelsens allvar i tillracklig grad och inte gar langre &n vad som
ar nodvandigt for att uppna det énskade malet (proportionalitet) och huruvida paféljderna har en avskrackande
effekt pa en lagovertradare, som bor hindras fran att upprepa Overtradelsen, och pa andra potentiella
lag6vertradare, som bor hindras fran att bega denna overtradelse (avskrackande karaktar).
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straffrattsliga pafoljder i deras nationella ratt. Endast ett fatal medlemsstater utnyttjade detta
alternativ.

| artikel 17.2 foreskrivs att medlemsstaterna ska se till att administrativa sanktioner eller
atgarder kan tillampas pa styrelseledamoterna och pa alla andra fysiska personer som béar
ansvar for den Overtradelse som innebar ett asidosattande av en skyldighet som en
betaltjanstleverantor alagts enligt forordningen. Nastan alla medlemsstater har genomfort
denna bestammelse pa korrekt sétt.

I enlighet med artikel 17.4 bor de nationella tillsynsmyndigheterna, nar de utfér sina
uppgifter enligt forordningen, ha tillgang till alla de tillsyns- och undersokningsbefogenheter
som de behdver. | forordningen beskrivs inte de tillgangliga tillsyns- och
undersokningsbefogenheterna ndrmare, men for att de ska anses vara effektiva bor de i regel
inkludera en rétt att begéra information eller rétt att begéra att betaltjanstleverantorer lamnar
in handlingar, ratt att inleda utredningar, rétt att gora platsbesok etc. Nastan alla
medlemsstater genomforde denna bestammelse pa korrekt sétt.

| andra meningen i artikel 17.4 krévs att tillsynsmyndigheterna i sitt verkstallighetsarbete ska
samarbeta och samordna sina atgarder, vilket ar avgérande med tanke pa att penningtvatt och
finansiering av terrorism ofta har en gransoverskridande karaktar. Dessvarre misslyckades
flera medlemsstater med att uppfylla samarbetsskyldigheten korrekt, och en stor majoritet av
medlemsstaterna underlat att samordna atgarderna sasom kravs i forordningen. Ett fatal
medlemsstater har inte antagit nagra relaterade genomférandeatgarder alls.

Artiklarna 17.5 och 17.6 ror juridiska personers ansvar for de dvertradelser som tas upp i
artikel 18 i forordningen®. Narmare bestamt kravs det i artikel 17.5 att medlemsstaterna ska se
till att juridiska personer kan stéllas till ansvar for de 6vertradelser som begas till forman for
dem av en person som har en ledande stallning inom den juridiska personen. Férordningen tar
dartill upp kriterier som gor det mojligt att dra slutsatser om en fysisk persons ledande
stallning®. P& liknande satt bér medlemsstaterna enligt artikel 17.6 se till att juridiska
personer kan stéllas till ansvar nér brister i den 6vervakning eller kontroll som utfors av en
person som avses i artikel 17.5 har gjort det majligt att bega nagon av de Overtradelser som
avses i artikel 18 till forman for den juridiska personen av en person under dess ledning. For
bada punkterna konstaterades flera fall av felaktigt genomférande. Flera medlemsstater
genomforde inte dessa artiklar alls, medan andra inte genomforde dem pa korrekt satt.

| enlighet med artikel 17.7 bor tillsynsmyndigheterna utdva sina sanktionsbefogenheter
direkt, i samarbete med andra myndigheter, pa eget ansvar genom delegering till sadana
andra myndigheter eller genom hanvéndelse till de behdriga rattsliga myndigheterna. Genom

> Se nasta avsnitt i rapporten for vilka 6vertradelser som kan bestraffas enligt artikel 18.
® Enligt artikel 17.5 kan en ledande stéllning inom en juridisk person baseras pé&

a) befogenhet att foretrdda den juridiska personen,

b) befogenhet att fatta beslut pa den juridiska personens vagnar, eller

c) befogenhet att utéva kontroll inom den juridiska personen.
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anmalningarna faststdllde kommissionen att tillsynsmyndigheterna i ndastan alla
medlemsstater kan utdva sina sanktionsbefogenheter direkt, och manga av dem kan ocksa
gora det i samarbete med andra myndigheter.

b) Artikel 18 — Sarskilda bestammelser

| artikel 18 tar man upp fyra sarskilda vertradelser av forordningen som kan bestraffas, dvs.

(a) upprepad eller systematisk underlatenhet fran en betaltjanstleverantors sida att inkludera
erforderliga uppgifter om betalare eller betalningsmottagare,

(b) upprepad, systematisk eller allvarlig underlatenhet fran en betaltjanstleverantors sida att
lagra uppgifter,

(c) underlatenhet fran en betaltjanstleverantors sida att genomfora effektiva riskbaserade
forfaranden,

(d) allvarligt asidosattande fran en formedlande betaltjanstleverantors sida av
bestammelserna i forordningen om upptéckt av saknade uppgifter om betalaren eller
betalningsmottagaren liksom Overforingar av medel déar uppgifter om betalaren eller
betalningsmottagaren saknas.

Enligt artikel 18 bor administrativa sanktioner och atgarder som ar tillampliga pa dessa

Overtradelser atminstone inkludera de som faststalls i artiklarna59.2 och 59.3 i

penningtvattsdirektivet’.

Vid genomférandet av denna bestammelse har manga medlemsstater gatt langre an vad som
kravs i artikel 18, och bestraffar inte bara de dvertradelser som anges i denna artikel utan alla
overtradelser av forordningen. Flera fall av felaktigt genomférande konstaterades dock,
eftersom den nationella lagstiftningen i vissa medlemsstater saknar bestammelser om
antingen en eller flera administrativa sanktioner och atgarder som faststalls i den relevanta
artikeln i penningtvattsdirektivet, och nivaerna pa de tillgangliga sanktionsavgifterna ansags
vara for 1aga i flera nationella lagstiftningar.

c) Artikel 21 — Rapportering av dvertradelser
Enligt artikel 21.1 i forordningen ska medlemsstaterna inratta effektiva mekanismer som
uppmuntrar rapportering till de nationella tillsynsmyndigheterna av oGvertradelser av denna

" Enligt artiklarna 59.2 och 59.3 i direktiv (EU) 2015/849 bér de tillgingliga administrativa sanktionerna och

atgarderna atminstone inbegripa féljande:

(a) Ett offentligt meddelande vari den fysiska eller juridiska personen liksom 6vertréddelsens karaktar anges.

(b) En anmodan om att den fysiska eller juridiska personen ska upphtra med sitt agerande och inte upprepa
detta.

(c) Aterkallande eller tillfallig indragning av auktorisering, om en ansvarig enhet &r féremal for en
auktorisation.

(d) Ett tillfalligt forbud for personer med ledningsansvar inom en ansvarig enhet eller andra fysiska personer
som hélls ansvariga for dvertradelsen att utdva ledningsfunktioner inom ansvariga enheter.

(e) Maximala administrativa sanktionsavgifter pd minst tvd ganger den vinst som har erhallits genom
overtradelsen, om det gar att faststalla denna vinst, eller minst 1 000 000 EUR.

Medlemsstaterna ska se till att ocksa féljande sanktioner kan tillampas, om den berérda ansvariga enheten &r ett

kreditinstitut eller finansiellt institut:

(@) Om det ror sig om en juridisk person, maximala sanktionsavgifter pA minst 5 000 000 EUR eller 10 % av
den totala arsomséttningen.

(b) Om det ror sig om en fysisk person, maximala sanktionsavgifter pa minst 5 000 000 EUR.

4



forordning. Dessa mekanismer ska atminstone omfatta de som avses i artikel 61.2 i
penningtvéattsdirektivet vad galler rapportering och skydd for anstéllda liksom for den
tilltalade och andra berérda personer®. | beddmningen faststalldes att flera medlemsstater
misslyckats med att genomfora saval denna bestammelse i férordningen som den relevanta
artikeln i penningtvattsdirektivet. Dessutom kraver inte heller den nationella lagstiftningen i
vissa medlemsstater en eller flera av de mekanismer som féreskrivs i penningtvattsdirektivet.

Enligt artikel 21.2 i forordningen ska betaltjanstleverantorerna i samarbete med de nationella
tillsynsmyndigheterna faststalla l&mpliga interna rutiner for rapportering av Overtradelser.
Dessa interna rapporteringskanaler bor vara sékra, oberoende, sérskilda och anonyma. Medan
majoriteten av medlemsstaterna antog sarskilda bestammelser for att genomfdra denna artikel
konstaterades flera fall av felaktigt genomforande, eftersom den nationella lagstiftningen i
vissa medlemsstater saknar en eller flera av dessa sakerhetsatgarder.

d) Artikel 22 — Overvakning

Slutligen, i1 enlighet med artikel 22.1 i forordningen, ska medlemsstaterna kréva att de
nationella tillsynsmyndigheterna Overvakar och sakerstaller efterlevnad av forordningen
liksom uppmuntrar en effektiv rapportering av Overtradelser. Trots att genomférandet av
denna bestdmmelse sammantaget anses vara tillfredsstéllande inkluderar inte lagarna i flera
medlemsstater dvervakning av regelefterlevnad bland de uppgifter som ska utféras av deras
nationella tillsynsmyndigheter. Né&stan alla myndigheter sakerstaller att reglerna i
forordningen uppfylls pa ett effektivt satt tack vare sina utredningsbefogenheter och
befogenheter att utdéma sanktioner.

C. Konstaterade dvergripande problem i samband med genomfdrandet

Vid beddmningen av genomforandet av kapitel IV i forordningen har kommissionen
identifierat vissa Overgripande problem som &r gemensamma for flera medlemsstater.

Trots det uttryckliga kravet i forordningen misslyckas till att bdrja med
genomfdrandelagstiftningen i flera medlemsstater med att faststalla en tydlig skyldighet for
de behdriga myndigheterna att samarbeta med sina motsvarigheter i andra medlemsstater.
Den nationella lagstiftningen i vissa medlemsstater ger bara sina tillsynsmyndigheter en rétt
att samarbeta, men kraver inte att de gor det. Ett fatal medlemsstater verkar ocksa ha
genomfort denna skyldighet pa felaktigt sétt, och sett det som att den ska tillampas mellan

® Enligt artikel 61.2 i direktiv (EU) 2015/849 ska de mekanismer som ska uppmuntra rapportering atminstone

omfatta féljande:

(a) Sarskilda forfaranden for mottagande av rapporter om évertradelser och uppféljning av dem.

(b) Tillborligt skydd for anstéllda eller personer i jamférbar stallning inom ansvariga enheter som anmaler
overtradelser begangna inom den ansvariga enheten.

(c) Tillborligt skydd for den tilltalade personen.

(d) Skydd av personuppgifter avseende bade den person som rapporterar en Gvertradelse och den fysiska
person som pastas bara ansvaret for den, i enlighet med principerna i direktiv 95/46/EG.

(e) Tydliga regler som under alla omstandigheter ser till att konfidentialiteten for den person som anméler
overtradelser garanteras, savida inte offentliggrande kravs i enlighet med nationell ratt i samband med
ytterligare utredningar eller efterfoljande rattsliga forfaranden.
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olika myndigheter inom landet snarare an Over granserna. Dessutom genomforde inte flera
medlemsstater den del av bestdimmelsen som ror de behdriga myndigheternas skyldighet att
samordna sina atgarder i gransoverskridande arenden.

Flera brister gallande reglerna for juridiska personers ansvar har ocksa konstaterats.
Allménna regler for att gora det mojligt att stalla juridiska personer till ansvar kan inte anses
vara ett godtagbart genomfdrande av artiklarna 17.5 och 17.6 i férordningen. | férordningen
kravs att juridiska personer kan stallas till ansvar i tva scenarier som beskrivs i detalj: 1) nar
en Overtradelse begas av en person med en ledande stallning inom en juridisk person och 2)
nar bristande tillsyn av en person med en ledande stallning leder till att en dvertradelse begas.
Ett korrekt genomforande maste darmed skapa en tydlig koppling mellan hur en fysisk person
i ledande stéllning agerar och en juridisk persons ansvar. Dessutom gor de relevanta
genomférandebestammelserna i vissa medlemsstater detta ansvar tillampligt pa en smalare
personkategori &n vad som krdvs i forordningen, t.ex. genom att hdnvisa till ”’personer i
ledningen”.

Nér det géller sérskilda Overtradelser som kan bestraffas har man i den nationella
lagstiftningen i vissa medlemsstater valt att endast bestraffa Gvertradelser som ar upprepade,
systematiska eller allvarliga. Ett sddant genomforande anses emellertid vara felaktigt och
genomfor endast bestammelsen till viss del, eftersom det inte omfattar led c i artikel 18, som
ror ’[u]nderlatenhet fran en betaltjanstleverantors sida att genomfora effektiva riskbaserade
forfaranden i strid mot artiklarna 8 eller 12”.

Flera medlemsstater har inte heller infort en eller flera mekanismer som uppmuntrar
rapportering av Overtradelser till de nationella tillsynsmyndigheterna. Majoriteten av de
faststéllda bristerna ror tillborligt skydd for den tilltalade personen, vilket beviljas i
artikel 61.2 ¢ i penningtvéttsdirektivet.

Vad betraffar de sakerhetsatgarder som omgardar de interna rutinerna for rapportering av
Overtradelser saknades en uttrycklig garanti for att de ar sdkra och oberoende i flera
medlemsstaters nationella lagstiftning. Dessutom kan ett krav pa konfidentialitet i samband
med rapportering inte anses vara ett korrekt genomforande av kravet pa anonymitet, eftersom
det skydd som erbjuds genom konfidentialitet inte motsvarar det som ges genom anonymitet.
Enligt artikel 21.2 ska de interna rapporteringskanalerna dessutom sta i proportion till den
berdrda betaltjdnstleverantdrens typ och storlek”. Vissa medlemsstater har emellertid inte
faststallt kriterier som tar hansyn till bade leverantérens typ och storlek.

Slutligen krédvs det i separata bestdimmelser i forordningen att de nationella
tillsynsmyndigheterna, a ena sidan, ska dvervaka efterlevnaden och, & andra sidan, ska ha
befogenhet att utreda Overtradelser och utfarda sanktioner. Skyldigheten att f6lja
forordningen/dvervaka dess efterlevnad omfattar proaktiv tillsyn, dven da det saknas
rapporter om potentiella dvertradelser. Darfor skiljer sig denna skyldighet fran plikten att
utreda pastadda Overtradelser och bestraffa faktiska overtradelser. For att anses korrekta bor
de nationella genomférandebestammelserna uttryckligen ta upp alla dessa delar.
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De nationella tillsynsmyndigheternas tillampning av kapitel 1V i férordningen

Forutom beddmningen av genomférandet av de relevanta bestimmelserna i kapitel IV
analyserade kommissionen den praktiska tillampningen av dessa bestdimmelser genom ett
sarskilt frageformular som skickades till medlemsstaterna och genom en muntlig diskussion
med deras berorda experter i samband med ett sammantrade i expertgruppen for fragor som
ror férebyggande av penningtvatt och finansiering av terrorism. Frageformularet besvarades
av 26 medlemsstater®.

Vad betraffar inforandet av administrativa sanktioner och &tgarder rapporterade
19 tillsynsmyndigheter att inget beslut om att utddma sanktioner hade fattats for évertradelser
av forordningen. Tre tillsynsmyndigheter har inga specifika uppgifter om de atgarder som
vidtagits inom ramen for férordningen.

Enligt de kommentarer som kommissionen tagit emot har valdigt fa tillsynsmyndigheter, t.ex.
myndigheterna i Kroatien och Lettland, hittills fattat nagra beslut om sanktioner for
Overtradelser av forordningen. De sanktioner som utddmts av dessa myndigheter bestod bland
annat av skriftliga varningar och sanktionsavgifter.

Med avseende pa pagdende utredningar och tillsynsatgarder rapporterade flera
tillsynsmyndigheter, t.ex. myndigheterna i Danmark, Kroatien, Lettland, Polen, Spanien,
Tjeckien och Tyskland , att arbete hade inletts.

Manga medlemsstater rapporterade om genomforandet av offentliggérandeskyldigheten, och
vissa av dem tillhandaholl uppgifter om offentliggorandet av beslut om sanktioner med
anknytning till den réattsliga ramen for bek&mpning av penningtvétt och finansiering av
terrorism. Det laga antalet beslut om att utdoma sanktioner med anknytning till férordningen
paverkar dock antalet relevanta offentliggdranden.

Vad ogaller villkoren for offentliggérandet rapporterade flera tillsynsmyndigheter att
offentliggdrandet sker “direkt”, "inom 24 timmar” eller “utan drojsmél”, efter antagandet av
ett beslut om sanktioner. Vissa tillsynsmyndigheter hanvisade till den slutgiltiga karaktéren
hos beslut som en avgorande faktor som paverkade drojsmalet. | sjalva verket offentliggor
bara 13 tillsynsmyndigheter beslut om sanktioner som kan overklagas. Annu farre

tillsynsmyndigheter offentliggor beslut om vidtagande av utredningsatgarder.

Nar det galler samarbetet mellan behdriga myndigheter i olika medlemsstater forklarade
majoriteten av tillsynsmyndigheterna att de skulle informera sin berérda motsvarighet om en
rapporterad Overtradelse hade anknytning till en annan medlemsstat. De flesta av dessa

° Belgien, Bulgarien, Cypern, Danmark, Finland, Frankrike, Férenade kungariket, Grekland, Irland, Italien,
Kroatien, Lettland, Litauen, Luxemburg, Malta, Nederldnderna, Polen, Portugal, Slovakien, Slovenien, Spanien,
Sverige, Tjeckien, Tyskland, Ungern och Osterrike.



myndigheter namnde dock att de inte hade stéllts infor sadana arenden vad galler
forordningen. Ingen tillsynsmyndighet har heller rapporterat att de tagit emot nagon begéran
om samarbete med koppling till férordningen. Vidare har ingen tillsynsmyndighet informerat
kommissionen om att den fattat ett beslut om sanktioner eller behandlat nagra
gransoverskridande &renden inom ramen for forordningen.

Vad galler rapporteringen av overtradelser uppgav majoriteten av tillsynsmyndigheterna att
inga potentiella 6vertradelser av forordningen hittills har rapporterats till dem. En myndighet,
Forenade kungarikets tillsynsmyndighet foér finanssektorn (Financial Conduct Authority), har
informerat kommissionen om att samtliga tre potentiella ¢vertradelser av férordningen som
den har uppmarksammats om har vidarebefordrats till Europeiska bankmyndigheten.

Sammantaget visade frageformuldret att den praktiska tillampningen av kapitel IV i
forordningen &r ganska blygsam. Tillsynsmyndigheterna i flera medlemsstater har dock med
ratta papekat att de insamlade uppgifternas anvandbarhet och tillforlitlighet paverkas bade av
svarigheten att analysera statistik som &r specifik for forordningen liksom av att denna
rattsakt tradde i kraft relativt nyligen.

IV. Slutsats

Kommissionen anser att kvaliteten pa medlemsstaternas genomférande av kapitel 1V i
forordningen Overlag ar tillfredsstallande. De faststallda bristerna, t.ex. det Overgripande
problem som ror gréansoéverskridande samarbete, bor dock inte forbises. Det &r avgdrande att
man undanrojer alla rattsliga kryphal eftersom en effektiv sanktionspolicy ar mycket viktig
for att sékerstélla att forordningen foljs.

Vad galler tillampningen av de relevanta bestimmelserna i férordningen har inga storre
brister faststéllts. Svaren pa kommissionens frageformulér visade att de nationella behoriga
myndigheterna bedriver tillsyn savél av férordningen som av penningtvattsdirektivet. Deras
ringa verksamhet i sanktions- och utredningshénseende inom ramen for férordningen skulle
kunna ha sin grund i att betaltjanstleverantérena i allménhet uppfyller sina réttsliga
skyldigheter, men en mer langsiktig évervakning kommer att vara nddvandig for att utesluta
potentiella svagheter i tillsynsramen.

Med tanke pa att penningtvatt och finansiering av terrorism ofta har en gransoverskridande
karaktér &r det av yttersta vikt att de nationella tillsynsmyndigheternas rattsliga skyldighet att
samarbeta och samordna sina atgarder, i enlighet med férordningen, bade genomfors korrekt
och tillampas effektivt i alla medlemsstater.

Kommissionen kommer att fortsétta att stddja medlemsstaternas genomférandeinsatser och
forbehaller sig ratten att vidta ytterligare atgarder for att sakerstalla att forordningen
genomfors pa korrekt satt av samtliga medlemsstater. Det ar ocksa avgorande att de
nationella tillsynsmyndigheterna tillampar forordningen effektivt och trappar upp
verkstéllighetsarbetet.



