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1. TRETIE KAZDOROCNE PRESKUMANIE - SUVISLOSTI, PRIPRAVA
A PROCES

Komisia 12. jula 2016 prijala rozhodnutie (d’alej len ,,rozhodnutie 0 primeranosti®), v ktorom
dospela Kk zaveru, Ze §tit na ochranu osobnych tdajov medzi EU a USA zabezpetuje
primeranii uroven ochrany osobnych udajov, ktoré sa prenasaju z EurOpskej Unie
organizaciam v USA.} V rozhodnuti o primeranosti sa osobitne poZaduje, aby Komisia
kazdoro¢ne vyhodnotila vSetky aspekty fungovania tohto ramca a na zéklade toho pripravila
verejnu spravu, ktora sa predlozi Europskemu parlamentu a Rade.

Prvé kazdoro¢né preskumanie prebehlo v septembri 2017 vo Washingtone, D.C., a v oktobri
2017 Komisia prijala svoju spravu Eurépskemu parlamentu a Rade?, ku ktorej bol prilozeny
pracovny dokument ttvarov Komisie [SWD(2017) 344 final].® Komisia dospela k zaveru, e
USA aj nadalej zaistuji primeranti Urovenn ochrany osobnych udajov prenaSanych
z Eurdpskej unie do USA vramci $titu na ochranu osobnych udajov, ale vydala desat
odportcani na zlepSenie praktického fungovania ramca.

Druhé kazdoro¢né preskumanie prebehlo v oktébri 2018 v Bruseli a v decembri 2018 Komisia
prijala svoju spravu Eurépskemu parlamentu a Rade®, ku ktorej bol znova prilozeny pracovny
dokument Gtvarov Komisie [SWD(2018) 487 final].” Na zéklade informacii zhromazdenych
v suvislosti s druhym kazdorocnym preskimanim sa potvrdzuju zistenia Komisie
z rozhodnutia o primeranosti, ato pokial’ ide o,obchodné aspekty” ramca (t. j. aspekty
tykajuce sa dodrZiavania poziadaviek S§titu na ochranu osobnych udajov zo strany
osvedéenych spolo¢nosti, ako aj riadenia poziadaviek, dohl'adu nad nimi a ich presadzovania
prislusSnymi organmi USA), ako aj aspekty tykajlce sa pristupu organov verejnej moci
k osobnym tdajom prenasanym v ramci $titu na ochranu osobnych tudajov.

Krokmi prijatymi na splnenie odporti¢ani Komisie po prvom kazdoroénom preskiimani sa
konkrétne zlepsilo niekol'ko aspektov praktického vykondvania ramca. Napriklad ministerstvo
obchodu zaviedlo nové mechanizmy odhalovania moZznych problémov s dodrZiavanim
predpisov, Federalna obchodnd komisia zaviedla iniciativnej$i pristup k monitorovaniu

Vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU) 2016/1250 z 12.jala 2016 podla smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 95/46/ES 0 primeranosti ochrany poskytovanej §titom na ochranu osobnych udajov
medzi EU a USA (U. v. EU L 207, 1.8.2016, s. 1).

Sprava Komisie Eurépskemu parlamentu a Rade o prvom kazdoro¢nom preskiimani fungovania §titu na
ochranu  osobnych  Gdajov.  medzi EU aUSA [COM(2017)611  final],  pozri
http://ec.europa.eu/newsroom/just/item-detail.cfm?item_id=605619

Pracovny dokument Utvarov Komisie — sprievodny dokument ksprave Komisie Europskemu
parlamentu a Rade o prvom kaZdoro¢nom preskiimani fungovania $titu na ochranu osobnych (dajov
medzi EU aUSA [SWD(2017)344 final], pozri http://ec.europa.eu/newsroom/just/item-
detail.cfm?item_id=605619.

Spréava Komisie Europskemu parlamentu a Rade 0 druhom kazdoro¢nom preskiimani fungovania §titu
na ochranu osobnych (dajov medzi EU aUSA [COM(2018) 860 final], pozri
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/report_on_the second_annual_review_of the eu-

us_privacy shield_2018.pdf.

Pracovny dokument Utvarov Komisie — sprievodny dokument ksprave Komisie Europskemu
parlamentu a Rade o druhom kazdoro¢nom preskimani fungovania $titu na ochranu osobnych tdajov
medzi EU a USA [SWD(2018) 497 final], pozri
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/staff working_document_- second_annual_review.pdf.

1


http://ec.europa.eu/newsroom/just/item-detail.cfm?item_id=605619
http://ec.europa.eu/newsroom/just/item-detail.cfm?item_id=605619
http://ec.europa.eu/newsroom/just/item-detail.cfm?item_id=605619
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/report_on_the_second_annual_review_of_the_eu-us_privacy_shield_2018.pdf
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/report_on_the_second_annual_review_of_the_eu-us_privacy_shield_2018.pdf
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/staff_working_document_-_second_annual_review.pdf

dodrziavania a presadzovania abola uverejnend sprava Rady pre dohl'ad nad ochranou
stikromia a ob¢ianskych slobdd o vykonavani prezidentskej politickej smernice 28°. Ked'ze sa
vsak niektoré ztychto krokov prijali tesne pred druhym kazdorocnym preskimanim
a niektoré procesy este stale prebiechaju, Komisia dospela k zaveru, ze d’al$i vyvoj tykajuci sa
tychto procesov a mechanizmov si vyzaduje dokladné monitorovanie.

Okrem toho, hoci funkciu ombudsmana pre Stit na ochranu osobnych udajov vykondval
uradujuci Statny tajomnik a mechanizmus ombudsmana bol teda plne funkcny, Komisia
zdoraznila, ze je dolezité, aby bola pozicia ombudsmana pre §tit na ochranu osobnych udajov
obsadena trvalo, anajmi vyzvala vladu USA, aby urCila nominanta na tuto poziciu do
28. februara 2019.

Tretie kazdoroéné preskumanie prebehlo 12.a 13. septembra 2019 vo Washingtone, D.C.
Otvorila ho generdlna riaditel’ka pre spravodlivost’ a spotrebitelov Tiina Astola, minister
obchodu USA Wilbur Ross, predseda Federdlnej obchodnej komisie Joseph Simons
a podpredseda Eurdpskeho vyboru pre ochranu udajov Ventsislav Karadjov. Zo strany EU
zasadnutie viedli zastupcovia Generalneho riaditel'stva Eurdpskej komisie pre spravodlivost’
a spotrebitel'ov. Na tomto zasadnuti sa zucastnilo aj osem zastupcov, ktorych urc¢il Eurdpsky
vybor pre ochranu dajov’.

Zo strany USA sa na preskimani zucastnili zastupcovia ministerstva obchodu, ministerstva
zahrani¢nych veci, Federalnej obchodnej komisie, ministerstva dopravy, kancelarie riaditel’a
Narodnej spravodajskej sluzby, ministerstva spravodlivosti a ¢lenovia Rady pre dohl'ad nad
ochranou stkromia a ob¢ianskych slobod, ako aj novovymenovany ombudsman (natrvalo,
pozri dalej) a generdlny inSpektor spravodajskych sluZieb. Na relevantnych schodzkach
tykajacich sa preskimania poskytli informacie aj zastupcovia dvoch organizacii, ktoré
pontkaju nezavislé sluzby rieSenia sporov vradmci S$titu na ochranu osobnych tudajov,
a zéastupcovia Amerického arbitraZneho zdruZenia, ktoré spravuje arbitrdZny vybor Stitu pre
ochranu osobnych Udajov. K preskimaniu napokon prispeli aj prezentacie organizacii
S osvedCenim v ramci Stitu na ochranu osobnych udajov o krokoch, ktoré spolo¢nosti
podnikaji na splnenie poziadaviek tohto ramca.

V ramci pripravy na tretie kazdorocné preskimanie Komisia zhromaZzdila informécie od
prislusnych zainteresovanych stran (najmid od spolo¢nosti s osvedenim v ramci Stitu na
ochranu osobnych udajov prostrednictvom ich prislusnych obchodnych zdruzeni
a mimovladnych organizacii posobiacich v oblasti zakladnych prav, najmé digitalnych prav
a ochrany sukromia). Popri ziskavani pisomnych prispevkov sa Komisia 9. septembra 2019
takisto zacastnila na stretnuti s priemyselnymi a obchodnymi zdruzeniami a 11. septembra
2019 s mimovladnymi organizaciami.

Prezidentska politickd smernica 28: Signalové spravodajstvo, vydana 17. januara 2014, v ktorej sa
stanovuju vyznamné obmedzenia a zaruky pre osoby, ktoré nie st obfanmi alebo rezidentmi USA,
v oblasti ziskavanie spravodajskych informacii pomocou zachytavania signalov.

Nezavisly organ zdruzujuci zastupcov vnutro§titnych organov ¢lenskych $tatov EU pre ochranu
osobnych Udajov a eurépskeho dozorného dradnika pre ochranu osobnych Gdajov.
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Dalsie vychodiska pre zistenia Komisie zahfiiali verejne dostupné materialy, napriklad
rozhodnutia stdov, vykonavacie pravidla a postupy prislusnych organov USA, spravy a $tudie
mimovladnych organizécii, spravy o transparentnosti vydané spolo¢nostami s osvedéenim
Vramci Stitu na ochranu osobnych tudajov, vyro¢né spravy nezéavislych mechanizmov
napravy, ako aj spravy z médii.

V tejto sprave sa uzatvara tretie kazdoro¢né preskumanie fungovania Stitu na ochranu
osobnych (dajov. Sprava aj sprievodny pracovny dokument dtvarov Komisie
[SWD(2019) 390 final] maju rovnaka $truktiru ako dokumenty o predchadzajucich dvoch
preskimaniach. Tyka sa vSetkych aspektov fungovania §titu na ochranu osobnych udajov
S osobitnym zameranim na tie prvky, ktoré Komisia pocas druhého vyrocného preskumania
oznacila za oblasti, ktoré treba dokladne monitorovat’.

Pri posudzovani Komisia zohladnila aj d’alsi vyvoj, ku ktorému doslo za posledny rok,
vratane neukoncenych sudnych konani tykajlcich sa Stitu na ochranu osobnych udajov na
Stdnom dvore Eurdpskej tnie®. V tejto savislosti preskiimanie poskytlo Komisii prileZitost’
ziskat' od organov USA vysvetlenia urcitych konkrétnych aspektov pravneho rdmca USA
upravujuceho ziskavanie zahrani¢nych spravodajskych informacii, na ktoré sa poukazalo
v suvislosti s takzvanou vecou Schrems Il. Ak vSak Sudny dvor rozhodne o nevyrieSenych
veciach, Komisia bude mozno musiet’ situaciu prehodnotit’.

2. ZISTENIA

Po tretom roku fungovania sa S$tit na ochranu osobnych tdajov, do ktorého bolo v Case
kazdoro¢ného preskimania zapojenych viac ako 5 000 spolo¢nosti, presunul z pociatocnej
fazy do fazy svys$Sou mierou funk¢nej prevadzky. Tretie kazdorotné preskiimanie sa
zameriavalo na skdsenosti a vedomosti ziskané pri praktickom uplatfiovani ramca a zahfiialo
obchodné aspekty aj otazky tykajuce sa pristupu vlady k osobnym tdajom.

Podrobné zistenia tykajice sa fungovania ramca $titu na ochranu osobnych tidajov po tretom
roku fungovania su uvedené v pracovnom dokumente Gtvarov Komisie, ktory sa tyka tretieho
kazdoro&ného preskimania fungovania $titu na ochranu osobnych tudajov medzi EU a USA
[SWD(2019) 390 final] a ktory je prilozeny k tejto sprave.

2.1. Obchodné aspekty

Na zaklade zisteni z minuloro¢ného kazdoro¢ného preskimania bolo posudenie obchodnych
aspektov zo strany Komisie zamerané najméa na pokrok, ktory dosiahlo ministerstvo obchodu,
pokial' ide o: 1) proces opitovného osvedcenia; ii) ucinnost mechanizmov zavedenych
ministerstvom obchodu s cielom iniciativne monitorovat, ¢i osvedéené spolocnosti
dodrziavaji poziadavky (tzv. ndhodné kontroly na mieste); iii) nastroje zavedené s cielom
odhalit’ nepravdivé tvrdenia; iv) pokrok a vysledky opatreni Federalnej obchodnej komisie

Pozri vec T-738/16, La Quadrature du Net/Komisia. Otazky tykajuce sa $titu na ochranu osobnych tidajov boli
otvorené aj v stvislosti s vecou C-311/18 Komisar pre ochranu Udajov/Facebook Ireland, Maximilian Schrems
(dalej len ,, Schrems I1*), v ktorej sa 9. jlla 2019 konalo pojednavanie pred vel'kou komorou Stidneho dvora.
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V oblasti presadzovania tykajucich sa poruseni §titu na ochranu osobnych udajov a v) vyvoj
tykajuci sa usmerneni tykajucich sa dajov o 'udskych zdrojoch.

Pokial’ ide o proces opdtovného osvedcenia, pri trefom kazdoroénom preskumani vySlo najavo,
ze je beznou praxou, ze ak spoloc¢nost’ po uplynuti lehoty na vykonanie (opatovného) osvedcenia
proces opitovného osvedCenia nedokoncila, ministerstvo obchodu poskytne spolo¢nosti na
zaklade interného postupu moznost’ odkladu na zna¢né obdobie. V tomto obdobi (priblizne 3,5
mesiaca alebo Vv niektorych pripadoch dokonca aj dlhsie obdobie v zavislosti od toho, kedy
ministerstvo obchodu zisti, Ze proces opitovného osved¢ovania nebol dokonceny) je spolocnost’
stile uvedena na zozname organizacii zapojenych do $titu na ochranu osobnych udajov ako
aktivna. Pokial’ spolo¢nost’ stale figuruje medzi organizéciami zapojenymi do Stitu na ochranu
osobnych Udajov, povinnosti vyplyvajuce z ramca st nad’alej zavédzné a v plnej miere vynutiteIné.
Ak je vSak spolo¢nost’ nad’alej uvedend na zozname organizacii aktivne zapojenych do Stitu na
ochranu osobnych udajov tak dlho po tom, ako uplynula lehota na opitovné osvedéenie, zniZuje
sa transparentnost’ a Citatelnost’ zoznamu organizacii zapojenych Stitu na ochranu osobnych
Udajov pre podniky aj jednotlivcov v EU. Navyse to zapojené spoloénosti nemotivuje, aby
dosledne dodrziavali poziadavku kazdoro¢ného opédtovného osvedCovania.

Pokial’ ide o iniciativne kontroly toho, ¢i spolocnosti dodrziavaju poziadavky stitu na ochranu
osobnych Gdajov, ministerstvo obchodu zaviedlo v aprili 2019 systém, v ramci ktorého kazdy
mesiac kontroluje 30 spolocnosti. Komisia vita, ze ministerstvo obchodu pravidelne
a systematicky vykonava iniciativne nahodné kontroly stladu na mieste, ¢o je vel'mi dolezité na
zlepSenie celkového suladu s ramcom ana odhalenie pripadov, ktoré si vyzaduju opatrenia
Federéalnej obchodnej komisie zamerané na presadzovanie prava. KonStatuje vSak, Ze tieto
nadhodné kontroly na mieste sa zvycajne obmedzuju na formalne poziadavky, medzi ktoré patri
napriklad nedostato¢nd odozva od urcenych kontaktnych miest alebo skutoCnost’, ze zasady
ochrany osobnych udajov spolo¢nosti nie st dostupné online. Aj ked urcite ide o relevantné
aspekty suladu s poziadavkami $titu na ochranu osobnych udajov, takéto kontroly by mali
zahmat’ aj zédkladné zavézky, napriklad dodrziavanie zasady zodpovednosti za d’alSie prenosy
S plnym vyuZitim néstrojov, o ktoré sa ministerstvo obchodu moéZe v tomto rdmci opierat.
PoZiadavky na d’alSie prenosy sa v ramci $titu na ochranu sikromia vyrazne posilnili, pretoze
chybajlce zaruky by v takychto situaciach oslabili ochranu zaru¢enti ramcom. Hoci kontroly na
mieste by sa mali aj nad’alej vykondvat pravidelne a systematicky, dodrziavanie tychto
zasadnejSich poziadaviek je pre fungovanie Stitu na ochranu sukromia takisto rozhodujuce,
a preto by mali podlichat’ prisnemu monitorovaniu a presadzovaniu organmi USA.

Komisia v suvislosti s procesom ministerstva obchodu na vyhladavanie nepravdivych tvrdeni
0 ucasti na §tite na ochranu osobnych tdajov konstatovala, ze ministerstvo obchodu nad’alej
vykondvalo Stvrtroéné kontroly, co viedlo k odhaleniu vyznamného poctu pripadov
nepravdivych tvrdeni, priCom niektoré z nich boli postupené Federalnej obchodnej komisii.
Niektoré z tychto vyhl'adavani sa zatial' vSak zameriavali len na spolo¢nosti, ktoré uz boli
nejakym spdsobom osvedéené alebo poZiadali o osvedCenie v ramci $titu na ochranu osobnych
udajov (ale napriklad nepresli procesom opidtovného osvedcenia). Je dolezité, aby sa
zameriavali aj na spolocnosti, ktoré nikdy nepoziadali o osvedCenie v ramci Stitu na ochranu
osobnych udajov. Nepravdivé tvrdenia spolo¢nosti, ktoré nikdy nepoziadali o osvedcenie, st
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potencialne najSkodlivejSie zo vSetkych. Plati to z hl'adiska ochrany sukromia jednotlivcov,
pretoze ak spoloc¢nosti nikdy nepoziadali o osvedCenie, tak vo svojich obchodnych praktikach
nezaviedli Ziadny z ochrannych prvkov zarucenych $titom na ochranu osobnych tdajov. Plati to
aj zhladiska podnikov, pretoze ak organizicie, ktoré nespiiiaju poziadavky rémca, moézu
vyuzivat’ vyhody osvedcenia, je oslabena rovnost’ podmienok medzi spolo¢nost’ami.

Komisia vita, Ze ¢oraz va&si pocet dotknutych 0sob z EU vyuZiva svoje prava v ramci §titu na
ochranu osobnych (dajov a prislusné mechanizmy napravy funguju dobre. Pocet staznosti
predlozenych nezavislym mechanizmom napravy sa zvysil aboli vyrieSené k spokojnosti
dotknutych jednotlivcov z EU. NavySe zapojené spolocnosti nalezite vybavili Ziadosti
jednotlivcov z EU.

V suvislosti s presadzovanim Komisia konstatovala, Ze od minulého roka Federalna obchodna
komisia uzavrela sedem opatreni zameranych na presadzovanie, ktoré sa tykali poruseni §titu
na ochranu osobnych Gdajov, a to aj ako vysledok ohlasenych kontrol ex officio. VSetkych
sedem pripadov sa tykalo nepravdivych tvrdeni o i¢asti na ramci. Dva z tychto pripadov sa
tykali porusenia zasadnejSich poZiadaviek Stitu na ochranu osobnych udajov, napriklad toho,
7ze sa prostrednictvom postdenia vykonaného samotnou organizaciou ani posudenia
dodrziavania zésad externym posudzovatelom neoverilo, ¢i su tvrdenia spolo¢nosti
0 postupoch v ramci §titu na osobnych tdajov pravdivé a ¢i sa dané postupy zaviedli. Komisia
vita opatrenia zamerané na presadzovanie vykonané Federdlnou obchodnou komisiu v tretom
roku fungovania Stitu na ochranu osobnych udajov. Vzhladom na oznamenie agentlry
z minulého roka ana ubezpecenia poskytnuté pocas druhého kazdoro¢ného preskimania
Komisia ocakavala doraznejsi pristup, pokial’ ide o opatrenia na presadzovanie prava
Vv kontexte zavaznych poruseni zésad Stitu na ochranu osobnych udajov.

V tejto suvislosti Komisia vzala na vedomie vysvetlenie poskytnuté pri tretom kazdoro€nom
preskiimani, Ze niektoré prebiehajice vySetrovania si vyzaduji viac Casu, pretoZe Federalna
obchodnéd komisia skiima cely rad moznych poruseni. Informacie, ktoré poskytla Federalna
obchodnd komisia vSak boli prili§ obmedzené na to, aby sa primerane vyhodnotil pokrok pri
presadzovani. Hoci pristup Kk takymto informaciam moéze byt obmedzeny z dbvodu ich
legitimneho doverného charakteru, nezda sa, ze je opodstatnené, aby Federalna obchodnéa
komisia nemohla poskytnut’, dokonca ani v suhrnnej alebo anonymnej forme, viac informacii
o0 prebiehajucich ohlasenych kontrolach ex officio. Tento pristup nie je v stlade s duchom
spoluprace medzi organmi, na ktorom je $tit na ochranu osobnych udajov zalozeny, a tak by
mala Federalna obchodna komisia najst’ spdsoby, ako poskytnut’ uzitocné informacie o Svojej
Cinnosti v oblasti presadzovania prava Komisii a organom EU pre ochranu udajov, pretoZe sa
delia 0 zodpovednost’ za presadzovanie ramca.

Pocas preskiimania sa opiat’ diskutovalo o tom, ako sa v ramci §titu na ochranu osobnych
Udajov zaobchadza s udajmi o ludskych zdrojoch. Ako potvrdili zainteresované strany,
skuto¢ntl pridant hodnotu by malo, keby sa vypracovalo spolo¢né usmernenie ministerstva
obchodu, Federalnej obchodnej komisie a organov EU pre ochranu udajov. V tejto stvislosti
Komisia konstatuje, ze nedavno o tom prebehla komunikacia a viedla k ur¢itému pokroku,
pokial” ide 0 pochopenie otazok, ale zatial’ bez Ziadneho konkrétneho vysledku.



2.2. Pristup organov verejnej moci USA k osobnym Gdajom a ich vyuzivanie

Pokial’ ide o aspekty tykajlce sa pristupu organov verejnej moci USA k osobnym Gdajom
a ich vyuzivania, cielom treticho kazdoro¢ného preskiimania bolo v prvom rade potvrdit, Ze
vSetky obmedzenia a zaruky, o ktoré sa opiera rozhodnutie o primeranosti, zostavaju
Vv platnosti. Tretie kazdoro¢né preskimanie okrem toho poskytlo prilezitost’ preskimat’ novy
Vyvoj a blizsie vysvetlit' ur€ité aspekty pravneho ramca, ako aj rézne mechanizmy dohl'adu
a moznosti napravy, najméa pokial’ ide o vybavovanie a rieSenie st'aznosti ombudsmanom.

Aj ked’ nedoslo k ziadnemu novému pravnemu vyvoju v oblasti ziskavania zahranicénych
spravodajskych informacii v sulade s ¢lankom 702 zakona o dohlade nad zahrani¢nou
rozviedkou (Foreign Intelligence Surveillance Act), Komisia uvitala vysvetlenia organov
USA o0 sposobe, akym sa zaciel'uje ziskavanie spravodajskych informécii prostrednictvom
programov spravodajskych sluzieb vykonavanych v sulade s ¢lankom 702 zakona o dohl'ade
nad zahrani¢nou rozviedkou (t. j. Prism a Upstream). Tieto vysvetlenia potvrdili zistenia
Komisie z rozhodnutia o primeranosti, ze ziskavanie zahrani¢nych spravodajskych informacii
podla ¢lanku 702 zdkona o dohlade nad zahrani¢nou rozviedkou je vzdy cielené
prostrednictvom pouzivania selektorov a ze vyber selektorov sa riadi zakonom a podlieha
nezavislému sudnemu a legislativnemu dohladu.

Komisia d’alej kons$tatovala, Ze platnost’ opravnenia niektorych organov na ziskavanie
zahrani¢nych spravodajskych informécii podl'a ¢lanku 501 zédkona o dohl'ade nad zahrani¢nou
rozviedkou zmeneného zdkonom USA o slobode zroku 2015 (Freedom Act) uplynie
15. decembra 2019. Ziskavanie informdacii podla c¢lanku 501 zdkona o0 dohlade nad
zahrani¢nou rozviedkou je relevantné v suvislosti so §titom na ochranu osobnych udajov,
a preto Komisia v rozhodnuti o primeranosti usudila, ze je dolezité, aby v pripade obnovenia
opravnenia zostali v platnosti existujice obmedzenia a zaruky, napriklad zakaz hromadného
zhromazd’ovania.

Pokial’ ide o prezidentsk( politickd smernicu 28, organy USA vyslovne potvrdili, Ze zostava
v plnej platnosti aucinnosti a nijako sa nemeni. V réznych agentirach spravodajskej
komunity nedoslo k ziadnym zmenam postupov, ktorymi sa vykonava prezidentska politicka
smernica 28. Komisia vzala na vedomie vysvetlenia orgdnov USA, ktoré objasnili, ze
ustanovenia 0 hromadnom zhromazd’ovani uvedené v prezidentskej politickej smernici 28
vratane ustanoveni o docasnom nadobudnuti sa nevztahujii na ziskavanie zahrani¢nych
spravodajskych informacii v ramci USA (napriklad na ziskavanie informacii od osved¢enej
spolo¢nosti, ktora spractiva udaje prenasané z EU v ramci $titu na ochranu osobnych udajov),
napriklad na ziskavanie informacii podla ¢lanku 702 zakona o dohlade nad zahrani¢nou
rozviedkou v ramci programov Prism a Upstream, v ktorych je ziskavanie udajov vzdy
cielené.

Pokial’ ide o Radu pre dohlad nad ochranou siukromia a obcianskych slobod, ktora je
dolezitym dozornym orgdnom V oblasti vlddneho dohladu, Komisia uvitala nedévne
vymenovanie dalSich dvoch ¢lenov rady Senatom USA, pricom Rada pre dohl'ad nad
ochranou stukromia a ob¢ianskych slobod ma prvykrat od roku 2016 vsetkych piatich ¢lenov.



Komisia d’alej konsStatovala, ze pocet zamestnancov rady sa od posledného kazdorocného
preskimania zdvojnasobil aze prijala ambicidozny pracovny program, ktory pozostava
z desiatich prebiehajlcich projektov v oblasti dohl'adu. Niektoré z nich maji osobitny vyznam
pre pravidelné preskimanie $titu na ochranu Gdajov Komisiou.

Pokial’ ide o mechanizmus ombudsmana pre §tit na ochranu osobnych tidajov, prezident USA
18. januara 2019 oznamil nominaciu Keitha Kracha za §tatneho tajomnika, ktory zaroven
pdsobi ako ombudsman. Sendt USA potvrdil nominaciu pana Kracha 20. jana 2019. Komisia
vita vymenovanie pana Kracha za ombudsmana pre §tit na ochranu osobnych udajov, pretoze
to zaist'uje trvalé obsadenie danej pozicie.

Pokial'’ ide o prva staznost uréeni mechanizmu ombudsmana, ktora bola predlozena
prostrednictvom chorvéatskeho organu pre ochranu osobnych Udajov tesne pred poslednym
kazdorocnym preskimanim, bola nakoniec postidend ako nepripustna, pretoze sa tykala
skutocnosti, ku ktorym doslo eSte pred prijatim rozhodnutia o §tite na ochranu osobnych
udajov. Staznost’ v§ak poskytla prilezitost’ odskusat’ fungovanie prislusnych postupov v praxi.
Zastupcovia Europskeho vyboru pre ochranu tdajov na kazdorocnom preskumani aj
ombudsman potvrdili, ze vSetky prislusné¢ kroky boli zacaté a dokoncené vyhovujucim
sposobom. Komisia vita uspesné spracovanie prvej ziadosti ako dolezity ndznak toho, ze
mechanizmus ombudsmana dokaze riadne vykonavat’ svoju funkciu.

Organy USA poskytli aj d’alSie vysvetlenia, ako bude prebichat’ spoluprdca ombudsmana
s d’alSimi nezavislymi organmi dohl'adu a ako bude prebiehat naprava poruseni. Potvrdili
najmi, Ze nezavisly generdlny inSpektor spravodajskych sluzieb bude systematicky
informovany o kazdej staznosti predlozenej ombudsmanovi a vykond vlastné posudenie.
Okrem toho vysvetlili, Ze ak by staznost’ podand ombudsmanovi odhalila poruSenia postupov
cielenia podl'a ¢lanku 702 zakona o dohl'ade nad zahrani¢nou rozviedkou, bola by nahlasena
Stdu pre dohlad nad zahrani¢nou rozviedkou, ktory by vykonal nezavislé preskimanie
aV pripade potreby nariadil prisluSnej spravodajskej agentire prijat’ ndpravné opatrenia.
Népravné opatrenia mozu mat’ rozsah od individualnych po Strukturalne opatrenia, napriklad
od vymazania nezdkonne ziskanych udajov az po zmenu v postupe ziskavania, ato aj
v suvislosti s usmeritovanim a odbornou pripravou zamestnancov.

Na zéaver sa potvrdilo, Ze ak by sa pri preskimani staznosti ur¢enej ombudsmanom (vratane
porusenia vykonavacich nariadeni, prezidentskych politik a pravidiel a postupov agentury,
napriklad postupov v oblasti cielenia a minimalizacie schvalenych Sudom pre dohlad nad
zahrani¢nou rozviedkou) zistilo poruSenie pravnych predpisov USA, nezakonne ziskané udaje
by sa vymazali zo vSetkych vladnych databaz a vSetky odkazy na tieto udaje by sa vymazali
zo spravodajskych zaznamov. Jednotlivec v EU by tak mohol dosiahnut’ vymazanie svojich
osobnych Udajov, ak ich spravodajské sluzby USA ziskali a spracovali protipravne.

Komisia vita tieto dodato¢né vysvetlenia, ktoré preukazujl, ako spolupradca medzi réznymi
nezéavislymi orgdnmi dohladu posiliiuje uc¢innost mechanizmu ombudsmana. Takisto bolo
dolezité objasnit, Ze prostrednictvom mechanizmu ombudsmana mézu jednotlivei v EU
skuto¢ne uplatiiovat’ svoje pravo na vymazanie, ktoré je zdkladnym prvkom prava na ochranu
osobnych udajov.



3. ZAVER

Na zéklade informacii ziskanych v suvislosti stretim kazdoroénym preskimanim sa
potvrdzuju zistenia Komisie z rozhodnutia o primeranosti, a to pokial’ ide o obchodné aspekty
ramca aj aspekty tykajuce sa pristupu verejného sektora k osobnym udajom prenasanym
Vv ramci Stitu na ochranu osobnych udajov. V tejto sUvislosti Komisia vzala na vedomie
niekol’ko zlepSeni fungovania rdmca, ako aj vymenovanie predstavitel'ov hlavnych organov
dohl’adu.

Vzhl'adom na niektoré problémy, ktoré vyplynuli z kazdodennych skusenosti alebo sa stali
relevantnej§imi v suvislosti s praktickym vykonavanim ramca, Komisia dospela k zaveru, ze
je potrebné podniknut niekolko konkrétnych krokov na lepSie zabezpecenie ucinného
fungovania §titu na ochranu osobnych udajov v praxi:

1.

Ministerstvo obchodu by malo skratit’ rozne lehoty, ktoré sa poskytuju spolo¢nostiam
na dokonc¢enie procesu opitovného osvedcenia. Celkovo by sa zdalo, Zze lehota
maximdlne 30 dni je primerand, aby sa spolo¢nostiam poskytlo dost’ ¢asu na opatovné
osvedCenie vratane napravy vsetkych problémov zistenych v procese opatovného
osvedCovania a zdroven aby sa zabezpecila uc¢innost’ tohto procesu. Ak na konci tohto
obdobia nebude opakované osvedCovanie ukoncené, ministerstvo obchodu by malo
bezodkladne zaslat’ varovny list.

V suvislosti s procesom nahodnych kontrol by malo ministerstvo obchodu posadit’, ¢i
spolo¢nosti dodrziavajii zasadu zodpovednosti za d’al$i prenos, ato aj vyuZivanim
moznosti, ktorl poskytuje §tit na ochranu osobnych udajov, vyziadat’ si zhrnutie alebo
kopiu ustanoveni 0 ochrane stikromia zo zmluvy uzavretej spolo¢nost'ou s osvedéenim
V ramci Stitu na ochranu osobnych udajov na tcely d’al§ieho prenosu.

Ministerstvo obchodu by malo prioritne vyvinit' nastroje na odhalovanie
nepravdivych tvrdeni o Gcasti na S$tite na ochranu osobnych udajov zo strany
spolo¢nosti, ktoré¢ o osvedcCenie nikdy nepoziadali, a tieto néstroje by malo pouzivat’
pravidelne a systematicky.

Federalna obchodné komisia by mala prioritne najst’ sposoby, ako poskytnut’ uzitoc¢né
informécie o prebiehajicich vysetrovaniach Komisii, ako aj sorganom EU pre
ochranu osobnych udajov, s ktorymi sa deli 0 zodpovednost’ za presadzovanie v rdmci
Stitu na ochranu osobnych udajov.

Organy EU pre ochranu osobnych udajov, ministerstvo obchodu a Federalna obchodna
komisia by mali v nasledujucich mesiacoch vypracovat’ spolo¢né usmernenie tykajtce
sa vymedzenia udajov o 'udskych zdrojoch a zaobchadzania s nimi.

Komisia bude nad’alej dokladne monitorovat” d’als$i vyvoj tykajiaci sa konkrétnych prvkov
ramca Stitu na ochranu osobnych udajov, a to najmé i) fungovanie mechanizmu ombudsmana



hlavne v pripade novej staznosti; ii) vysledok prebiehajucich projektov dohladu, ktoré
iniciovala Rada pre dohlad nad ochranou sukromia a obc¢ianskych slobod a ktoré su
mimoriadne délezité pre $tit na ochranu osobnych udajov (napriklad vyhl'adavanie v Udajoch
ziskanych podla ¢lanku 702 z&kona o dohlade nad zahrani¢nou rozviedkou Federalnym
uradom pre vySetrovanie, vykonavanie odporucani rady tykajuicich sa prezidentskej politickej
smernice 28 atd’.); iii) obnovovanie opravnenia podla ¢lanku 501 zdkona o dohlade nad
zahrani¢nou rozviedkou, najmi, ¢i zostali v platnosti existujuce zaruky; a iv) vyvoj judikatiry
USA v kontexte stdnych prostriedkov ndpravy v oblasti vlidneho dohl'adu, najméa pokial ide
0 otazku aktivnej legitimacie pred sudmi.

Komisia bude aj nad’alej pozorne sledovat’ prebiehajucu diskusiu o federalnych pravnych
predpisoch o ochrane stkromia v USA. Komplexny pristup k ochrane sukromia a osobnych
tidajov by zvysil mieru zblizovania medzi systémami EU a USA a tym by sa posilnil zaklad,
na ktorom bol vytvoreny ramec §titu na ochranu osobnych tdajov.



