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ZPRAVA O DOPADECH UMELE INTELIGENCE, INTERNETU VECI A ROBOTIKY NA
BEZPECNOST A ODPOVEDNOST

1.  Uvod

Uméla inteligence (AD)Y, internet v&ci (IoT)? a robotika vytvoi v nasi spolenosti nové
prilezitosti a piinesou ji vyhody. Komise uznava vyznam a potencial téchto technologii a
potfebu vyznamnych investic v t&chto oblastech.® Je odhodlana u¢init z Evropy v oblasti
umgélé inteligence, internetu véci a robotiky svétovou jednicku. K dosazeni tohoto cile je
nutny jasny a predvidatelny pravni ramec, ktery pokryje souvisejici technologické vyzvy.

1.1 Stavajici ramec pro bezpecnost a odpoveédnost

Obecnym ucelem pravnich ramct pro bezpecnost a odpoveédnost je zajistit, aby vSechny
vyrobky a sluzby, vcetn¢ téch, které¢ integruji vznikajici digitalni technologie, fungovaly
bezpecné, spolehlive a piedvidatelné a aby byla G€inné odstraniovéana vznikld skoda. Vysoka
urovenl bezpeénosti vyrobkl a systému, které integruji nove digitalni technologie, spolu s
robustnimi mechanismy pro napraveni vzniklé skody (tj. rimcem odpovédnosti) pfispivaji k
lepsi ochrané spottebiteli. Rovnéz vytvareji diivéru v tyto technologie, coz je predpokladem
jejich pfijeti ze strany prumyslu a uzivatell. To zase posili konkurenceschopnost naseho
pramyslu a pfispéje k dosazeni unijnich cila®. Jasny rdmec pro bezpecnost a odpovédnost je
obzvlasté dillezity pti ndstupu novych technologii, jako jsou uméla inteligence, internet véci a
robotika, a to jak pro zajisténi ochrany spotiebiteli, tak pro pravni jistotu podnikd.

Unie ma spolehlivy regulacni rdmec pro bezpecnost a odpoveédnost za vyrobky a spolehlivy
soubor bezpe€nostnich norem doplnény vnitrostatni, neharmonizovanou legislativou pro
odpové&dnost. Spolecné na jednotném trhu zajistuji dobré Zivotni podminky obcanl a
podporuji inovace a technologické vyuziti. Umél4 inteligence, internet véci a robotika vSak
meéni vlastnosti mnoha vyrobki a sluzeb.

Ve sdéleni o umélé inteligenci pro Evropus, které¢ bylo pfijato dne 25. dubna 2018, bylo
uvedeno, ze Komise piedlozi zpravu posuzujici dopady vznikajicich digitalnich technologii
na stavajici ramce v oblasti bezpecnosti a odpovédnosti. Tato zprava si klade za cil urcit a
posoudit Sir§i dopady na rdmce pro odpovédnost a bezpecnost pro umélou inteligenci,
internet véci a robotiku a jejich potencialni nedostatky. Sméry obsazené v této zprave
pfipojené k bilé knize o umélé inteligenci jsou uvedeny k diskusi a jsou soucasti SirSich
konzultaci se zucastndnymi stranami. Oddil tykajici se bezpegnosti vychazi z posouzeni®

Definice odborné skupiny na vysoké urovni pro umeélou inteligenci (Al HLEG) je k dispozici na adrese
https://ec.europa.eu/futurium/en/ai-alliance-consultation/guidelines
Definice internetu véci wuvedend v doporuceni ITU-T Y.2060 je k dispozici na adrese
https://www.itu.int/ITU-T/recommendations/rec.aspx?rec=y.2060
¥ SWD(2016) 110, COM(2017) 9, COM(2018) 237 a COM(2018) 795.
https://ec.europa.eu/growth/industry/policy cs
®  https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/2uri=CELEX:52018DC0237&from=EN.
Pracovni dokument utvard Komise (2018) 137 (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/en/ALL/?uri=CELEX%3A52018SC0137) prvné zmapoval vyzvy v oblasti odpovédnosti v oblasti
vznikajicich digitalnich technologii.
®  Pracovni dokument utvarti Komise SWD(2018) 161 final.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/ALL/?uri=CELEX:52018SC0137

smérnice o strojnich zafizenich’ a z prace piislusnych skupin odbornika®. Oddil tykajici se
odpovédnosti vychazi z posouzeni9 smérnice o odpovédnosti za V}'/robkylo, prispevkil od
skupin odbornikii'! a kontaktu se za¢astndnymi stranami. Cilem této zpravy neni poskytnout
vycerpavajici prehled o stavajicich predpisech pro bezpecnost a odpovédnost, ale zamétuje se
na klicové otazky, které byly dosud identifikovany.

1.2 Charakteristika technologii vyuzivajicich umélou inteligenci, internet véci
a robotiku

Uméld inteligence, internet véci a robotika maji mnoho spole¢ného. Diky spojeni
konektivity, autonomie a zavislosti na datech mohou plnit tkoly s malym zapojenim lidské
kontroly a dohledu nebo i bez nich. Systémy vyuzivajici umélou inteligenci téZ mohou
zlepSovat svou vykonnost uéenim se ze svych zkusenosti. Jejich slozZitost se odrazi jak v
mnozstvi hospodarskych subjekti zapojenych do dodavatelského fetézce, tak v celé tfade
soucasti, dilt, softwaru, systéml nebo sluZzeb, které spole¢né tvofi nové technologické
ckosystémy. Je téz tieba vzit v potaz jejich otevicenost k aktualizacim a modernizaci po jejich
uvedeni na trh. Velké mnozstvi udajii, spoléhdni se na algoritmy a neprihlednost
rozhodovani umélé inteligence snizuji pfedvidatelnost chovani produktt, které ji vyuzivaji, a
zt€zuji porozuméni pii hledani moznych pficin Skody. Konektivita a otevienost téZ mohou
vystavit produkty umélé inteligence a internetu véci Kybernetickym hrozbam.

1.3 Prilezitosti vytvotrené umélou inteligenci, internetem véci a robotikou

ZvySeni davéry uzivateli ve wvznikajici technologie a jejich spolecenské akceptace,
zlepSovani produktli, postupli a obchodnich modell a pfispéni k vyssi efektivité evropskych
vyrobcti — to jsou pouze nékteré z prilezitosti, které uméla inteligence, internet véci a robotika
nabizeji.

Kromé zvySeni produktivity a efektivity si od umélé inteligence rovnéz slibujeme, Ze ¢lovéku
umozni dosdahnout vys$si inteligence, nez jaké byl dosud schopen, Ze otevie dvefe novym
objeviim a pomuze vyfteSit neékteré z nejvétSich svétovych vyzev: od 1écby chronickych
onemocnéni, predchazeni epidemiim ¢i snizovani miry imrtnosti pfi dopravnich nehodach po
boj proti klimatickym zménam ¢i predvidani bezpecnostnich hrozeb v kyberprostoru.

Tyto technologie mohou pfinést mnoho vyhod zlepSenim bezpecnosti vyrobki, ¢imz snizi
jejich nachylnost k ur€itym rizikim. Napftiklad propojend a automatizovana vozidla by mohla

Smérnice 2006/42/ES.

Sit’ pro bezpecnost spotiebiteld, jak je stanovena ve smérnici 2001/95/ES o obecné bezpecnosti vyrobk,

smérnici 2006/42/EC o strojnich zafizenich a smérnici 2014/53/EU o rédiovych zafizenich, skupiny

odbornikit sloZzenych z Clenskych statti, primyslu a dalSich zicastnénych stran, jako jsou sdruzeni
spotiebitel.

®  COM(2018) 246 final.

9 Smérnice 85/374/EHS.

" Skupina odbornikii pro odpovédnost a nové technologie byla vytvoiena proto, aby Komisi poskytla odborné
znalosti o pouzitelnosti smérnice o odpovédnosti za vyrobky a vnitrostatnich a o pouzitelnosti vnitrostatnich
pravidel tykajicich se obCanskopravni odpovédnosti, a aby prispéla pii tvorbé hlavnich zasad pro mozné
upravy platnych pravnich piedpisti tykajicich se novych technologii. Sklada se ze dvou utvart, ,,utvaru pro
odpovédnost za vyrobky* a ,utvaru pro nové technologie®, viz
http://ec.europa.eu/transparency/regexpert/index.cfm?do=groupDetail.groupDetail&groupID=3592&NewSe
arch=1&NewSearch=1.

Zprava ,,Sestava pro nové technologie o odpovédnosti za umélou inteligenci a dal$i vznikajici technologie,
viz https://ec.europa.eu/newsroom/dae/document.cfm?doc_id=63199.
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zvysit bezpe€nost silni¢niho Jprovozu, nebot” vétSina dopravnich nehod je v soucasnosti
zpisobena lidskymi chybami®®. Systémy internetu véci jsou navic koncipovény tak, aby
ziskavaly a zpracovavaly obrovské mnozstvi dat z rlznych zdroji. Tato zvySena Uroven
informaci muze byt vyuzita tak, aby se vyrobky mohly samy pfizplisobit, a staly se tak
bezpecnéjsimi. Nové technologie mohou piispét k efektivnéjSimu stahovani vyrobkl z obéhu,
nebot’ by vyrobky mohly uzivatele samy upozornit na to, jak se vyhnout bezpecnostnimu
problému®. Pokud se pfi pouZivani propojeného vyrobku vyskytne bezpe¢nostni riziko,
mohou vyrobci komunikovat pfimo s uzivateli, jednak aby je varovali pted riziky, jednak aby
pfipadn¢ problém piimo vyftesili, napiiklad bezpe¢nostni aktualizaci. Napiiklad béhem
stazeni jednoho ze svych zatizeni v roce 2017 provedl vyrobce chytrého telefonu aktualizaci
softwaru, ktera snizila kapacitu baterie t&chto staZenych telefonti na nulu®®, aby uZivatelé tato
nebezpecna zatizeni prestali pouzivat.

Nové technologie mohou déle prispét ke zlepSeni sledovatelnosti vyrobka. Napiiklad diky
propojenosti internetu véci mohou podniky a organy pro dozor nad trhem sledovat
nebezpedné vyrobky a identifikovat rizika napfi¢ dodavatelskymi Fetézci®.

Spole¢né s ptilezitostmi mohou uméld inteligence, internet véci a robotika pfinést ekonomice
a spolec¢nosti rovnéz riziko poskozeni pravné chranénych zajmi jak hmotnych, tak
nehmotnych. Toto riziko se zvysi spolu s rozsifenim jejich vyuziti. V této souvislosti je
nezbytné analyzovat, zda a do jaké miry je stavajici pravni ramec pro bezpecnost a
odpovédnost nadale vhodny k ochrané uzivatela.

2. Bezpecnost

Sdéleni Komise o ,,Budovani divéry v umélou inteligenci zamétenou na ¢loveéka® uvadi, ze
by nedilnou soucdsti systémiit umélé inteligence mély jii od ndvrhu byt mechanismy
bezpecnosti a zabezpeceni, které zaruci, aby byly tyto systéemy v kaZdé fazi prokazatelné
bezpecné, a aby chranily fyzické i psychické zdravi vsech ziicastnénych™.

Posouzeni pravnich ptedpisit Unie pro bezpecnost vyrobki v tomto oddile analyzuje, zda
stavajici pravni rdamec Unie obsahuje pfislusné prvky pro zajiSténi, aby nové vznikajici
technologie a zejména systémy umélé inteligence zahrnovaly bezpecnost a zabezpeceni jiz od
navrhu.

I r oz v vr v o r v . ’ o 17
Tato zprava se zabyva predev§im smérnici o obecné bezpecnosti vyrobka™' a

harmonizovanymi pravnimi piedpisy v oblasti vyrobki, které se fidi horizontalnimi pravidly

2" podle odhadi je asi 90 % dopravnich nehod na silnicich zptsobeno lidskou chybou. Viz zpriva Komise

nazvana ,,Zachrana zivotl: ZvySovani bezpecnosti vozidel v EU*“ (COM(2016) 787 final).

Ridi¢ vozidla miize byt naptiklad upozornén, aby zpomalil pfed mistem nehody.

OECD (2018), ,,Méfeni a maximalizace dopadu staZeni vyrobkii na celosvétové arovni: zprava z pracovniho
seminafe OECD“, OECD Science, Technology and Industry Policy Papers , ¢. 56, OECD Publishing, Paiiz,
https://doi.org/10.1787/ab757416-en.

OECD (2018), ,,ZlepSeni u¢innosti stahovani vyrobkil z obéhu v celosvétovém méfitku: podkladova zprava
OECD*, OECD Science, Technology and Industry Policy Papers, ¢.58, OECD Publishing, Pafiz,
https://doi.org/10.1787/ab757416-en.

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospodatskému a socialnimu vyboru a Vyboru
regiont — Budovani divéry v umélou inteligenci zaméfenou na ¢lovéka, Brusel, 8. 4. 2019 COM (2019) 168
final.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/95/ES ze dne 3. prosince 2001 o obecné bezpecnosti vyrobki
(UF. vést. L 11, 15.1.2002, s. 4).
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https://doi.org/10.1787/ef71935c-en

r w7 18 w7 v r r r r I . r ’ ¥ .
,hového pristupu“™, pfipadné ,,nového pravniho ramce* (dale jen ,,pravni ptedpisy nebo
ramec Unie v oblasti bezpecnosti V}'/robkﬁ“)lg. Horizontalni pravidla zajistuji soudrznost
mezi odvétvovymi pravidly pro bezpecnost vyrobkd.

Cilem pravnich ptedpisti Unie o bezpecnosti vyrobkl je zajistit, aby vyrobky uvadéné na trh
Unie splitovaly vysoké pozadavky na zdravi, bezpecnost a ochranu Zivotniho prostiedi a aby
se tyto vyrobky mohly volné pohybovat v celé Unii. Odvétvové pravni pfedpisy20 jsou
doplnény smérnici o obecné bezpetnosti vyrobki?!, kterd vyzaduje, aby viechny spotfebni
vyrobky byly bezpecné, i kdyz nejsou regulovany odvétvovymi pravnimi ptedpisy Unie.
Pravidla bezpecnosti dopliuji dozor nad trhem a pravomoci svéfené vnitrostaitnim organiim
podle nafizeni o dozoru nad trhem?® a smérnice o obecné bezpecnosti V}'/robkﬁzs. V dopravé
existuji dal§i pravidla Unie a &lenskych stati pro uvedeni motorového vozidla®, letadla &
plavidla do provozu, jakoz i jasna pravidla, kterd upravuji bezpecnost béhem provozu, véetné
ukolu pro provozovatele a pro organy tykajici se dozoru.

Evropskd normalizace je rovnéz zdsadnim prvkem pravnich ptedpisi Unie v oblasti
bezpecnosti vyrobkl. Vzhledem ke globalni povaze digitalizace a vznikajicich digitalnich
technologii je mezinarodni spoluprace v oblasti normalizace pro konkurenceschopnost
evropského primyslu otdzkou zvlastniho vyznamu.

Velka cast ramce Unie pro bezpecnost vyrobkil byla vypracovana pied vznikem digitalnich
technologii, jako jsou ume¢la inteligence, internet véci nebo robotika. Neobsahuje proto vzdy
ustanoveni, kterd by nové vyzvy a rizika téchto vznikajicich technologii vyslovné fesila.
Avsak 1 kdyz je stavajici ramec pro bezpecnost vyrobkll technologicky neutralni, neznamena
to, ze by se na vyrobky obsahujici tyto technologie nevztahoval. Navic nasledné legislativni
akty, které jsou soucasti tohoto ramce, naptiklad v oblasti zdravotnickych prostiedkli nebo
automobilll, se jiz vyslovné zabyvaji n¢kterymi aspekty vznikajicich digitalnich technologii,
jako jsou napf. automatizovana rozhodnuti, software jako samostatny vyrobek a konektivita.

' Uf. vést. C 136, 4.6.1985, s. 1.

9" Natizeni (ES) & 2008/765 a rozhodnuti (ES) &. 2008/768

% Toto schéma nezahrnuje pravni piedpisy Unie v oblasti dopravy a automobild.

2l Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/95/ES ze dne 3. prosince 2001 o obecné bezpecnosti vyrobki
(Uf. vést. L 11, 15.1.2002, s. 4).

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 765/2008 ze dne 9. cervence 2008, kterym se stanovi
pozadavky na akreditaci a dozor nad trhem tykajici se uvadeéni vyrobktli na trh a kterym se zruSuje nafizeni
(EHS) &. 339/93, Ut. vést. L 218, 13.8.2008, s. 30, ELI: http://data.europa.eu/eli/req/2008/765/0j a od roku
2021 dale natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1020 ze dne 20. ¢ervna 2019 o dozoru nad
trhem a souladu vyrobku s piedpisy a o zméné smernice 2004/42/ES a nafizeni (ES) ¢. 765/2008 a (EU) ¢.
305/201,1 Uk vést. L 169, 25.6.2019, s. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2019/1020/0j

Cl. 8 odst. 1 pism. b) bod 3 smérnice o obecné bezpeénosti vyrobki

Napftiklad smérnice 2007/46/ES — schvalovani motorovych vozidel a jejich pfipojnych vozidel, jakoz i
systémil, konstrukénich ¢asti a samostatnych technickych celkti uréenych pro tato vozidla a nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/858 ze dne 30. kvétna 2018 o schvalovani motorovych vozidel a
jejich piipojnych vozidel, jakoz i systémd, konstrukénich ¢asti a samostatnych technickych celkl ur¢enych
pro tato vozidla a 0 dozoru nad trhem s nimi, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 715/2007 a (ES) ¢. 595/2009 a
zrusuje smernice 2007/46/ES
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Logika stavajicich pravnich predpisi Unie v oblasti bezpe¢nosti vyrobka®

pred uvedenim na trh po uvedenina trh

Navrh a vyroba § » Zivotni cyklus vyrobkd

OBECNA PRAVIDLA

Zakladni pozadavky na bezpecnost Posouzeni shody/bezpecnosti
Dobrovolné fechnické Certifikace posouzenim shody
pouzivani norem specifikace (na zakladé posouzenirizika)
obsahujicich zakotvené v ‘
tech?::ke L Vlastni posouzeni Zencien
PRECIRAES, . opravnéné treti
uvefejnénych v vyrobcem s
s e Yy
Ufednim véstniku )
EU e ks - Dozor nad trhem za tiéelem
Ribuiltadll Tochnicke vymahani pravnich predpisu
subjekty zkusebny y & i

PRISLUSNA LEGISLATIVA EU V OBLASTI BEZPECNOSTI VYROBKU

Smeérnice o strojnich Smérmnice o zdravotnickych
zafizenich prostredcich Predpisy o
I SO LN Smeérnice o bezpecnosti hracek schvale_nl typu
zarizenich vozidel

Smérnice o méficich pfistrojich

Smérnice o obecné bezpecnosti vyrobku

Vyzvy, které¢ vznikajici digitalni technologie piinasi do ramce pro bezpecnost vyrobkl v
Unii, jsou uvedeny niZe.

Konektivita je klicovym prvkem stale rostouciho poctu vyrobki a sluzeb. Tento prvek je z
hlediska tradicniho pojeti bezpecnosti problematicky, nebot’ konektivita mulze ohrozit
bezpecnost vyrobku piimo, nebo neptimo tim, ze diky ni lze produkt napadnout, coz muize
vést k bezpecnostnim hrozbam a ovlivnit bezpe€nost uZivateld.

Ptikladem je oznameni systému rychlého varovani EU ze strany Islandu tykajici se chytrych
hodinek pro déti®®. Tento vyrobek by ditéti, které ho nosi, nezpisobil pfimou $kodu, ale v
disledku absence minimalni urovné zabezpeceni mize byt snadno pouzit jako nastroj pro
ziskani ptistupu k ditéti. Vzhledem k tomu, Ze jednim z cild vyrobku je chranit bezpecnost
déti tim, ze umoziuje sledovat jejich lokaci, spotfebitel by ocekaval, Zze nebude obsahovat
bezpecnosti rizika, kterd by mohla ohrozit bezpe€nost ditéte tim, Ze umozni dit¢ sledovat
nebo kontaktovat komukoli.

Dalsi piiklad uvadi ozndmeni piedloZzené Némeckem ohledné osobniho automobilu®’. Radio
v tomto vozidle muze obsahovat urcité bezpe¢nostni nedostatky v bezpe¢nosti softwaru, které
umoziuji neopravnénym tietim strandm piistup do propojenych fidicich systémil vozidla.
Pokud by tyto nedostatky v zabezpeceni softwaru byly zneuzity tfeti stranou k nekalym
ucelim, mohlo by dojit k dopravni nehodé.

Také primyslové aplikace mohou byt vystaveny kybernetickym hrozbam s potencialné
vyraznym dopadem na bezpecnost osob, postradaji-li nezbytnou miru zabezpeceni. Tak tomu

% Toto schéma nezahrnuje pozadavky na pravni piedpisy tykajici se Zivotniho cyklu vyrobku, tj. pouZivani a

udrzby, je ptiloZzeno pouze pro ilustraci.

Oznameni v systtmu RAPEX z Islandu zvefejnéné na internetovych strankach EU Safety Gate
(A12/0157/19)

Oznédmeni v systtmu RAPEX z Némecka zvefejnéné na internetovych strankach EU Safety Gate
(A12/1671/15)
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muize byt naptiklad v pfipadé kybernetickych utokd na kriticky kontrolni systém
pramyslového zavodu s cilem vyvolat explozi, kterd by mohla vést ke ztratdm na zivotech.

Pravni pfedpisy Unie v oblasti bezpecnosti vyrobkli obecné nestanovi konkrétni povinné
zékladni pozadavky na zabezpeceni vii¢i kybernetickym hrozbam s dopadem na bezpecnost
uzivateld. Ustanoveni tykajici se bezpecnostnich aspektti vSak existuji v nafizeni o
zdravotnickych prostfedcichzs, smernici o méficich pfistrojichzg, smérnici o radiovych
zatizenich® nebo v pravnich predpisech tykajicich se schvalovani typu vozidel*!. Akt o
kybernetické bezpecnosti*? zavadi dobrovolny ramec pro certifikaci produktd, sluZeb a
procest v oblasti informacnich a komunikacnich technologii (IKT) z hlediska kybernetické
bezpecnosti, pficemz ptislusné pravni predpisy Unie v oblasti bezpe¢nosti vyrobkili stanovi
povinné pozadavky.

Riziko ztraty konektivity u vznikajicich digitalnich technologii miiZze navic obnaset i rizika
spojend s bezpecnosti. Pokud naptiklad propojeny pozarni popla$né zafizeni ztrati pfipojent,
hrozi, ze uzivatele v ptipad¢ pozaru neupozorni.

Bezpecnost je ve stavajicich pravnich piedpisech Unie v oblasti bezpecnosti vyrobki cilem
vetejné politiky. Koncepce bezpecnosti je spojena s pouzivanim vyrobku a riziky,
napt. mechanickym ohrozenim, nebezpecim trazu elektrickym proudem atd., ktera je tieba
fesit, aby byl vyrobek bezpecny. Je tfeba poznamenat, ze v zavislosti na pravnim piedpisu
Unie o bezpecnosti vyrobki se pouziti vyrobku vztahuje nejen na zamyslené pouziti, ale také
na predvidatelné pouziti a v nékterych ptipadech, napiiklad ve smérnici o strojnich
zafizenich®®, i na diivodné& piedvidatelné nespravné pouZiti.

Koncepce bezpecnosti ve stavajicich pravnich piedpisech Unie v oblasti bezpecnosti vyrobki
je v souladu s rozsifenou koncepci bezpecnosti s cilem chranit spotiebitele a uzivatele. Pojem
bezpe€nost vyrobkil tak zahrnuje ochranu pfed vSemi druhy rizik vyplyvajicich z vyrobku,
véetné nejen mechanickych, chemickych a elektrickych rizik, ale i kybernetickych rizik a
rizik souvisejicich se ztratou konektivity zatizeni.

Za Ucelem zajisténi lepsi ochrany uZivatelll a v&t§i pravni jistoty je mozné zvazit zahrnuti
vyslovnych ustanoveni do ptislusnych pravnich ptedpist Unie.

Jednim z hlavnich rysi umélé inteligence je autonomie®®. Disledky nezamyslenych vystupti
umélé inteligence by mohly poskodit uzivatele a dot¢ené osoby.

V mite, ve které lze ptedvidat budouci ,,chovani* vyrobkii umélé inteligence prostrednictvim
posouzeni rizik provedené¢ho vyrobcem pted jejich uvedenim na trh, stanovi ramec Unie pro

% Natizeni (EU) 2017/745 o zdravotnickych prostfedcich.

29" Smérnice 2014/32/EU, ktera se zabyva dodavanim méfidel na trh.

% Smérnice o radiovych zatizenich 2014/53/EU.

31 Smérnice 2007/46/ES — schvalovani motorovych vozidel a jejich pripojnych vozidel, jakoZ i systémi,
konstruk¢énich casti a samostatnych technickych celkt uréenych pro tato vozidla. Tato smérnice bude
zru$ena a nahrazena nafizenim (EU) 2018/858 o schvalovani motorovych vozidel a jejich ptipojnych
vozidel, jakoz i systémdi, konstruk¢nich ¢asti a samostatnych technickych celkt urc¢enych pro tato vozidla a o
dozoru nad trhem s nimi, o zméné nafizeni (ES) ¢. 715/2007 a €. 595/2009 a o zruseni smérnice 2007/46/ES
s uc¢inkem ode dne 1. zafi 2020.

%2 Natizeni (EU) 2019/881.

% Smérnice 2006/42/ES — o strojnich zafizenich.

¥ A&koli vyrobky zalozené na umélé inteligenci mohou jednat autonomn& vnimanim svého okoli a aniz by se
fidily souborem predem stanovenych pokynt, jejich chovani je vymezeno pfednastavenym cilem a dal§imi
relevantnimi volbami stanovenymi vyvojafi pfi navrhu systému. ,,




bezpecnost vyrobku jiz ted’ povinnost vyrobcl zohlednit pii posuzovani rizik to, jak budou
vyrobky ,,pouZiVémy“35 po celou dobu jejich zivotnosti. Rovnéz predpokladd, ze vyrobei musi
uzivatelim poskytnout pokyny a bezpetnostni informace nebo varovani®®. V této souvislosti
napiiklad smérnice o radiovych zatizenich® pozaduje, aby vyrobce pfilozil navod s
informacemi o tom, jak pouzivat radiové zafizeni v souladu s jeho zamyslenym pouzitim.

V budoucnu se mohou vyskytnout i situace, kdy vystupy systémi ume¢lé inteligence nebude
mozné predem plné urcit. V takové situaci jiz posouzeni rizik provedené pied uvedenim
vyrobku na trh nemusi odrdzet pouziti, fungovani nebo chovani vyrobku. V téchto ptipadech,
pokud se zamyilené pouziti pivodné predpokladané vyrobcem zméni®® v dasledku
autonomniho chovani a soulad s bezpe¢nostnimi pozadavky je narusen, lze u takoveho
samouticiho vyrobku uvazovat o novém posouzeni rizik®.

Pokud se vyrobce dozvi, ze vyrobek kdykoliv béhem svého zivotniho cyklu piedstavuje
riziko, které ma dopad na bezpecnost, musi podle stavajiciho ramce okamzité informovat
ptislusné organy a piijmout opatieni, aby se rizikiim pro uZivatele pfede§104o.

Kromé€ posouzeni rizik provedené¢ho pted uvedenim vyrobku na trh by mohl byt zaveden
novy postup posuzovani rizik pro vyrobky, u kterych béhem jejich zivotnosti dochazi k
vyznamnym zménam, napi. ke zméné funkce vyrobku, kterou vyrobce v pitvodnim posouzeni
rizik neptfedpokladal. Toto posouzeni by mélo byt zaméfeno na dopady na bezpecnost
zpusobené autonomnim chovanim vyrobku po celou dobu jeho Zivotnosti. Posouzeni rizik by
mél provadét prislusny hospodarsky subjekt. Kromé toho by piislusné pravni ptedpisy Unie
mohly zahrnovat posilené pozadavky na vyrobce tykajici se pokyntll a varovani pro uzivatele.

Podobna posouzeni rizik jsou jiz vyzadovana v pravnich piedpisech v oblasti dopravy®:;
napiiklad v pravnich ptedpisech v oblasti Zelezni¢ni dopravy, je-li Zelezni¢ni vozidlo po

% Ppodle pravnich predpisi Unie o bezpetnosti vyrobké provadé&ji vyrobci posouzeni rizik na zakladé

zamysleného pouziti vyrobku, jeho predvidatelného pouziti anebo jeho divodné piedvidatelného
nespravného pouziti.

Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢. 768/2008/ES ze dne 9. Eervence 2008 0 spoleéném ramci pro
uvadéni vyrobkt na trh a 0 zruseni rozhodnuti Rady 93/465/EHS, Ut. vést. L 218, 13.8.2008, s. 82. Clanek
R2.7 ptilohy I zni: ,,Vyrobci zajisti, aby byl k vwrobku prilozen ndvod a bezpecnostni informace v jazyce
snadno srozumitelném spotiebiteliim a ostatnim konecnym uzivatelim, ktery stanovi dotceny clensky stat.*
Cl. 10 odst. 8 odkazujici na pokyny pro koncového uzivatele a ptilohu VI, ktera odkazuje na EU prohlaseni
o shod¢

»Samoucici“ se dosud v souvislosti s umélou inteligenci pouziva predev§im k oznaceni toho, ze je stroj
schopen ucit se béhem svého tréninku; neni dosud pozadovano, aby se stroje vyuzivajici umélou inteligenci
déle ucily 1 po svém nasazeni do provozu; naopak, zejména v oblasti zdravotni péce se obvykle stroje
vyuzivajici umélou inteligenci po uspésném ukonceni tréninku ucit piestavaji. V této fazi tedy autonomni
chovani vychazejici z umélé inteligence neznamena, Zze vyrobek plni ukoly, které tviirci nezamysleli.

Toto je v souladu s oddilem 2.1 ,,Modré piirucky* k provadéni pravidel EU pro vyrobky 2016.

Clanek 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/95/ES ze dne 3. prosince 2001 o obecné
bezpecnosti vyrobki.

V piipadé¢ jakékoli zmény Zelezni¢niho systému, kterd by mohla mit dopad na bezpe¢nost (napt. technicka,
provozni zména nebo také organizacni zména, kterd by mohla mit dopad na provoz nebo tdrzbu), je postup,
ktery je tieba dodrzet, popsan v piiloze I provadéciho natizeni (EU) 2015/1136 (Uk. vést. L 185, 14.7.2015,
S. 6).

V piipadé ,,vyznamné zmény“ by méla byt predkladateli pfedlozena zprava o posouzeni bezpecnosti, kterou
provede nezavisly ,hodnotici organ® (tim muze byt vnitrostatni bezpecnostni organ nebo jiny technicky
zpusobily organ).

Po provedeni analyzy rizik navrhovatel zmény uplatni vhodna opatfeni ke zmirnéni rizik (pokud je
navrhovatelem Zelezni¢ni podnik nebo spravce infrastruktury, uplatiiovani nafizeni je soucésti jeho systému
zajiStovani bezpecnosti, na ktery dohlizi vnitrostatni bezpe¢nostni organ).
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vydéani osvédceni zménéno, je pivodci zmény ulozen zvlastni postup s jasné definovanymi
pravidly ke stanoveni, zda je nutné se obratit na ptisluSny organ, ¢i nikoli.

Schopnost samostatného uceni u vyrobkii a systému umélé inteligence miize stroji
umoznit piijimani rozhodnuti, kterd se odchyluji od toho, co vyrobci ptivodné zamysleli, a v
dasledku toho téz od ocekavani jejich uzivateli. To vyvolava otazky o lidské kontrole, ktera
by méla umoznit volbu, zda a jak za ucelem plnéni cild stanovenych ¢lovékem pienechat
rozhodnuti produktim a systémim umélé inteligence42. Stavajici pravni predpisy Unie v
oblasti bezpe¢nosti vyrobkt vyslovné netesi lidsky dohled v souvislosti s produkty a systemy
umg¢lé inteligence zalozenymi na samostatném udeni®.

Ptislusné pravni predpisy Unie mohou piedvidat zvlastni pozadavky na lidsky dohled jakoZzto
bezpecnostni zaruku, od navrhu vyrobku a po celou dobu zivotnosti vyrobki a systémit umelé
inteligence.

Budouci ,,chovani* aplikaci umé¢lé inteligence by mohlo pro uZzivatele piedstavovat riziko
pro dusevni zdravi** vyplyvajici napiiklad z jejich spoluprice s humanoidnimi roboty a
systémy um¢lé inteligence at’ uz doma, nebo v pracovnim prostiedi. V tomto ohledu je dnes
bezpecnost obecné chapana ve smyslu vnimané hrozby télesné ijmy pro uzivatele, kterou by
mohla vznikajici digitalni technologie zplsobit. Zaroven jsou v pravnim ramci Unie bezpecné
vyrobky definovany jako vyrobky, které neptedstavuji zadné riziko, nebo jen minimalni
riziko pro bezpecnost a zdravi osob. Obecné se ma za to, Ze definice zdravi zahrnuje jak
télesnou, tak duSevni pohodu. Rizika spojena s dusevnim zdravim by vSak méla byt v
legislativnim ramci vyslovné zahrnuta do pojmu ,,bezpecnost vyrobkii*.

Napiiklad autonomie by neméla zplisobovat nadmérny stres a nepohodli po delsi dobu a
neméla by vést k poskozeni dusevniho zdravi. V tomto ohledu se ma za to, ze faktory, které
pozitivné ovliviiuji pocit bezpe¢i u starSich 0sob™®, jsou: pocit bezpetného vztahu se
zdravotnickym persondlem poskytujicim péci, kontrola nad kazdodenni rutinou a
informovanost ohledné kazdodenni rutiny. Aby se ptedeslo rizikiim pro dusevni zdravi, méli
by vyrobci robotil pracujicich se star§imi lidmi tyto faktory vzit v Givahu.

Z hlediska ptsobnosti pfislusnych pravnich piedpisi EU by mohla byt zvazena vyslovna
povinnost vyrobcti humanoidnich robotii s umélou inteligenci a nékterych dalSich vyrobki
explicitn€ zohlednit nehmotnou Gjmu, kterou by jejich vyrobky mohly zpisobit uZivatelim,
obzvlasté pak zranitelnym uzivatelim, jako jsou naptiklad star$i osoby v pecovatelském
prostiedi.

Dalsi zakladni vlastnosti vyrobki a systémi zalozenych na umélé inteligenci je zavislost na
datech. Ptesnost a relevantnost tidaju jsou zasadni pro zajisténi toho, aby systémy a produkty
zalozené na umé¢lé inteligenci pfijimaly rozhodnuti podle zaméri vyrobce.

“2 Politicka a investi¢ni doporuceni pro zajisténi divéryhodnosti umélé inteligence, odborné skupina na vysoké

urovni pro umélou inteligenci, ¢erven 2019.

To vsak nevylucuje, Ze v disledku nékterych stavajicich obecnéjsich povinnosti tykajicich se uvadéni
vyrobku na trh mize byt v urcité situaci dohled nutny.

Stanovy Svétové zdravotnické organizace, prvni odrazka: ,,Zdravi je stavem Uplné télesné, duSevni a socialni
pohody, ne pouhou nepiitomnosti nemoci ¢i vady.* (https://www.who.int/about/who-we-are/constitution)
Socialni roboti: Technologicka, spolecenska a eticka hlediska interakce mezi lidmi a roboty, s. 237-264,
Research, Neziha Akalin, Annica Kritoffersson a Amy Loutfi, ervenec 2019.
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Pravni predpisy Unie v oblasti bezpecnosti vyrobkd nefesi vyslovné bezpecnostni rizika
vyplyvajici z chybnych udaji. Podle ,,pouziti vyrobku by vSak vyrobci méli béhem faze
navrhu a testovani zvazit presnost udaji a jeji vyznam pro bezpecnostni funkce.

Napriklad systém zaloZzeny na umélé inteligenci, ktery ma odhalovat konkrétni objekty, mtze
mit potiZe s jejich rozpoznavanim za S$patnych svételnych podminek, a proto by pfi jejich
navrhu mély byt zahrnuty tdaje pochazejici ze zkouSek vyrobkl v typickém osvétleni 1 za
Spatnych svételnych podminek.

Dalsi priklad se tykd zemédé€lskych robotil, jako jsou roboti pouzivani na sklizeii ovoce,
jejichz cilem je najit na stromech nebo na zemi zralé plody. Pfestoze souvisejici algoritmy jiz
vykazuji GispéSnost pfi rozpoznavani vice nez 90 %, mohla by chyba v souboru udaja, které
tyto algoritmy pouzivaji, vést u téchto robotii ke Spatnému rozhodnuti, v dasledku kterého
muze dojit ke zranéni zvifete nebo osoby.

Vyvstava otazka, zda by pravni ptedpisy Unie v oblasti bezpecnosti vyrobki mély obsahovat
konkrétni pozadavky tykajici se ohrozeni bezpecnosti zptisobené pouzitim chybnych tidaji ve
fazi navrhu, jakoz i mechanismy pro zajisténi toho, aby byla po celou dobu pouzivani
produktt a systémi umélé inteligence kvalita udaji zachovana.

Dalsi zasadni vlastnosti nékterych vyrobku a systémi zalozenych na umélé inteligenci, ktera
muze vyplyvat z jejich schopnosti zlepSovat svou vykonnost ziskdvanim zkuSenosti, je
neprithlednost. U vyrobkl a systému zalozenych na umélé inteligenci lze v zavislosti na
metodickém pfistupu charakterizovat rizné stupné neprithlednosti. To miize vést k tomu, ze
proces rozhodovani bude obtizné sledovat (,.efekt ¢erné skifiiky). Clovék nemusi nutné
chépat kazdy jednotlivy krok rozhodovaciho procesu, avSak s rostouci sloZitosti algoritmli
umélé inteligence a jejich nasazenim v kritickych oblastech, je zdsadné dulezité, aby lidé méli
moznost chapat, jakym zplsobem systém dospél ke svym algoritmickym rozhodnutim. Toto
by bylo obzvlast¢ dualezité pro mechanismus nasledného vymahani, nebot umozni
donucovacim orgadnim vysledovat odpovédnost za chovdni a volby systémi umélé
inteligence. To uznava i sdéleni Komise o budovani divéry v umélou inteligenci zaméfenou

na ¢loveka®®.

Pravni piedpisy Unie v oblasti bezpecnosti vyrobkll netfesi vyslovné zvysSujici se rizika
vyplyvajici z neprihlednosti systémi zaloZzenych na algoritmech. Je proto nezbytné zvazit
pozadavky na transparentnost algoritmu, jakoZ i na spolehlivost, odpovédnost a ptipadné
lidsky dohled a nezaujatost vysledka®’, zejména s ohledem na mechanismus nasledného
vymaéhani a pro vytvofeni divéry pii pouzivani téchto technologii. Jednim ze zplsobu, jak
tuto vyzvu fesit, by bylo ulozeni povinnosti vyvojaiim algoritmu v pfipadé nehody zvetejnit
vyvojoveé parametry a metadata soubora dat.

Dalsi rizika, ktera mohou mit dopad na bezpecnost, jsou rizika, ktera vyplyvaji ze sloZitosti
vyrobki a systémi, nebot' rizné integrované soucasti, zafizeni a vyrobky mohou mit
navzdjem vliv na své fungovani (napf. vyrobky, které jsou soucasti ekosystému chytré
domacnosti).

*® https://ec.europa.eu/futurium/en/ai-alliance-consultation/quidelines#Top
" Na zakladg klicovych pozadavki navrzenych expertni skupinou na vysoké trovni pro etické pokyny pro
davéryhodnou umélou inteligenci: https://ec.europa.eu/futurium/en/ai-alliance-consultation/quidelines



https://ec.europa.eu/futurium/en/ai-alliance-consultation/guidelines#Top
https://ec.europa.eu/futurium/en/ai-alliance-consultation/guidelines
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Tuto slozitost jiz fesi bezpecnostni pravni ramec Unie uvedeny na zacatku tohoto oddilu™.
Zejména pii posuzovani rizik vyrobku musi vyrobce zvazit zamyslené pouziti, predvidatelné
pouziti a ptipadné diivodné predvidatelné nespravné pouziti.

Pokud v souvislosti s timto vyrobce predpoklada, Ze jeho zaiizeni bude propojeno s
Jinymi prostfedky, se kterymi bude interagovat, mélo by to byt zohlednéno pii
posuzovani rizik. Pouziti nebo nespravné pouziti se urCuje napiiklad na zaklad¢ zkusSenosti s
diivéj$im pouzitim téhoz druhu vyrobku, z vySetfovani nehod nebo lidského chovani.

Slozitost systémi se rovnéz konkrétnéji fe$i odvEétvovymi pravnimi piedpisy v oblasti
bezpecnosti, jako je nafizeni o zdravotnickych prostfedcich a do uréité miry v pravnich
piedpisech o obecné bezpecnosti V}'Irobkﬁ4g. Naptiklad vyrobce propojeného zatizeni, které
ma byt soucasti ekosystému chytré domacnosti, by mél mit naptiklad rozumné predpokladat,
ze jeho vyrobky budou mit dopad na bezpecnost jinych vyrobku.

Kromé toho pravni piedpisy v oblasti dopravy fesi tuto slozitost na systémové urovni. U
automobilli, vlakli a letadel se pro kazdou konstrukéni ¢ast provadi schvéleni typu a
certifikace stejn¢ tak, jak je tomu v pfipadé celého vozidla nebo letadla. Technicka
zpusobilost vozidel, letova zpiisobilost letadel a interoperabilita Zelezni¢niho systému jsou
soucasti hodnoceni jejich bezpecnosti. V dopraveé musi byt ,,systémy* ,,povoleny* organem, a
to bud’ na zékladé posouzeni shody s jasnymi technickymi pozadavky tfeti stranou, nebo po
prokazani toho, jak jsou feSena rizika. Redeni jsou obecné kombinaci arovni ,,vyrobku“ a
»Systému®.

Pravni predpisy Unie v oblasti bezpecnosti vyrobkl, véetn¢ pravnich predpistt v oblasti
dopravy, jiz pfi feseni rizik, kterda mohou mit dopad na bezpecnost uzivatell, do urcité¢ miry
slozitost vyrobkll nebo systémil zohlediiuji.

Slozité systémy casto zahrnuji software, ktery je zakladni soucasti systému zalozeného na
umélé inteligenci. V ramci pocate€niho posouzeni rizik ma obecné vyrobce konecného
vyrobku povinnost piedvidat rizika softwaru zabudovaného v tomto vyrobku v dobé jeho
uvedeni na trh.

Ne&které pravni predpisy Unie v oblasti bezpecnosti vyrobkl vyslovné odkazuji na software
zaClenény do vyrobku. Naptiklad smérnice o strojnich zafizenich™ vyzaduje, aby zavada v
programovém vybaveni ovladaciho systému nevedla k nebezpe¢nym situacim.

V pravnich pfedpisech Unie tykajicich se bezpefnosti vyrobkli by aktualizace softwaru
mohly byt srovnatelné s udrzbou z bezpe€nostnich divodii za pfedpokladu, Ze podstatné
nezméni vyrobek, ktery je jiz uveden na trh, a nezavedou nova rizika, ktera nebyla uvedena v
pocatecnim posouzeni rizik. Pokud vSak aktualizace softwaru podstatné méni vyrobek, do
kterého byla stazena, cely vyrobek by mohl byt povazovan za novy vyrobek a musel by byt
znovu posouzen soulad s pfislusnymi pravnimi piedpisy tykajicimi se bezpe¢nosti vyrobku v
dobé& provedeni zmény™".

Pro samostatny software, ktery je uvadén na trh nebo nahrdn po uvedeni vyrobku na trh,
nemaji obecné harmonizované pravni ptedpisy Unie v oblasti bezpecnosti vyrobkl specificka

*® Nafizeni (ES) €. 2008/765 a rozhodnuti (ES) ¢. 2008/768 a harmonizované pravni pfedpisy pro bezpecnost
vyrobku v jednotlivych odvétvich, napt. smérnice 2006/42/ES o strojnich zatizenich.

" Clanek 2 smérnice o obecné bezpetnosti vyrobki stanovi, Ze bezpe&ny vyrobek musi brat v Gvahu ,,vliv na
jiné vyrobky, jestlize 1ze rozumné piedpokladat, ze vyrobek bude pouzivan s jinymi vyrobky*.

 0ddil 1.2.1 ptilohy I smérnice o strojnich zatizenich.

1 Modré ptiru¢ka“ k provadéni pravidel EU pro vyrobky, 2016;
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http://ec.europa.eu/DocsRoom/documents/18027/

ustanoveni. Nékteré pravni predpisy Unie vSak samostatny software fesi, jako naptiklad
nafizeni o zdravotnickych prostfedcich. Samostatny software nahrany do propojenych
vyrobkil, které komunikuji prostfednictvim urgitych radiovych moduléi®, mize byt rovnéz
upraven smérnici o radiovych zafizenich prostfednictvim aktll v pfenesené pravomoci. Tato
smérnice vyzaduje, aby konkrétni kategorie nebo tfidy radiovych zatizeni podporovaly urcité
funk¢ni charakteristiky, které zajist'uji, ze nahrani softwaru neohrozi jejich soulad s pravnimi
predpisy™.

Ackoli pravni piedpisy Unie tykajici se bezpecnosti vyrobkl zohlediuji bezpecnostni rizika
vyplyvajici ze softwaru integrovaného ve vyrobku v dob¢ jeho uvedeni na trh a potencialné
nasledné aktualizace piedvidané vyrobcem, pro samostatny software (napft. pro stahovatelné
aplikace) mohou byt zapotiebi zvlastni a ptipadné vyslovné pozadavky. Zvlastni pozornost
by méla byt vénovdna samostatnému softwaru, ktery zajiStuje bezpecnostni funkce ve
vyrobcich a systémech umélé inteligence.

Pro vyrobce mohou byt zapotfebi dal§i povinnosti, které¢ zajisti, ze tyto vyrobky nebo
systémy budou obsahovat prvky, které po dobu své Zivotnosti budou brénit nahrani softwaru
s dopadem na jejich bezpec¢nost.

Vznikajici digitalni technologie jsou vposled ovlivnény také sloZitymi hodnotovymi Fetézci.
Tato slozitost v§ak neni nov4, ani se nejedna vyhradné o otdzku nov¢ vznikajicich digitalnich
technologii, jako jsou uméla inteligence ¢i internet véci. Tyka se naptiklad vyrobk, jako jsou
pocitace, servisni roboti nebo dopravni systémy.

Podle ramce Unie pro bezpecnost vyrobkt nese odpoveédnost za bezpecnost vyrobku vyrobce,
ktery uvadi vyrobek na trh, bez ohledu na to, jak slozity je hodnotovy fetézec. Vyrobci
odpovidaji za bezpecnost kone¢ného vyrobku, vCetné Casti, které jsou soucasti vyrobku,
napf. softwaru pocitace.

Nekteré pravni piedpisy Unie tykajici se bezpecnosti vyrobku jiz obsahuji ustanoveni, ktera
vyslovné odkazuji na situace, v nichz nékolik hospodéiskych subjektli zasahuje do dané¢ho
vyrobku pfed jeho uvedenim na trh. Napiiklad smérnice o vytazich® vyzaduje, aby
hospodafisky subjekt odpovédny za navrh a vyrobu vytahu dal k dispozici osobé odpovédné
za instalaci vytahu® ,vSechny nezbytné dokumenty a informace, aby mohla zajistit spravnou
a bezpecnou instalaci a vyzkouSeni vytahu.“ Smérnice o strojnich zatizenich vyzaduje, aby
vyrobci zatizeni poskytli 6provozovateli informace o zpusobu montaZze tohoto zafizeni k
dal§im strojnim zatizenim®.

Pravni ptfedpisy Unie tykajici se bezpecnosti vyrobkli zohlediiuji sloZitost hodnotovych
fetézcli a ukladaji povinnosti vice hospodaiskym subjektim na zdkladé zésady ,,sdilené
odpovédnosti‘.

I kdyz se odpovédnost vyrobce za bezpecnost konecného vyrobku ukazala jako dostatecna

vvvvvv

%2 Radiové moduly jsou elektronicka zafizeni, ktera vysilaji a piipadn& piijimaji radiové signaly (WIFIL
Bluetooth) mezi dvéma zatizenimi.

Cl. 3 odst. 3 pism. i) smérnice o radiovych zafizenich.

> Podle ¢l. 16 odst. 2 smérnice 2014/33/EU.

% Podle smérnice 2014/33/EU o vytazich zaujima dodavatel (tedy osoba odpovédna za instalaci) pozici
vyrobce a musi pievzit odpovédnost za navrh, vyrobu, instalaci a uvedeni vytahu na trh.

Smérnice o strojnich zatfizenich, pfiloha I, ¢l. 1.7.4.2 stanovi, ze: ,, Kazdy navod k pouzivani musi obsahovat
pokud mozno alespoii tyto udaje: “ 1) ,, pokyny k montdzi, instalaci a pfipojeni, véetné ndkresu, schémat a
prostredkit upevnéni a oznacent podstavce nebo zarizeni, na néz se md strojni zarizeni namontovat, “
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fetézce by mohla poskytnout vyslovna ustanoveni, ktera by konkrétné pozadovala spolupréci
mezi hospodaiskymi subjekty v dodavatelském fetézci a uzivateli. Odpovédnost by tak nesli
v8ichni aktéti v hodnotovém fetézci, ktefi maji dopad na bezpecnost vyrobki (napt. vyrobci
softwaru) a uzivatelé (napt. v pifipadé, Ze vyrobek upravi), a dalSim aktérim v fetézci by
poskytovali nezbytné informace a opatieni.

3. Odpovédnost

Na urovni Unie predstavuji ustanoveni o bezpec¢nosti vyrobki a ustanoveni o odpovédnosti za
vyrobky dva vzajemn¢ se dopliiujici mechanismy, které maji sledovat stejny cil — fungovani
jednotného trhu se zbozim, ktery zajistuje vysokou uroven bezpecnosti, tj. minimalizuje
riziko Gjmy pro uzivatele a stanovi ndhradu Skod zptisobenych vadnym zbozim.

Na vnitrostatni urovni tyto piedpisy Unie dopliuji neharmonizované ramce pro
obcanskopravni odpovédnost, které zajist'uji nahradu Skod zplsobenych rtiznymi ptfi¢inami
(napf. vyrobky a sluzbami) ve vztahu k riznym odpovédnym osobam (napf. vlastnikim,
provozovatelim nebo k poskytovatelim sluzeb).

K nehoddm miize dochézet i navzdory optimalizaci unijnich bezpe¢nostnich pravidel v
oblasti umé¢lé inteligence, kterd pomahé jim predchdzet. V takové situaci se jedna o otazku
obcanskopravni odpoveédnosti. Pravidla obcanskopravni odpoveédnosti hraji v nasi spole¢nosti
dvoji tlohu: na jedné stran¢ zajiSt'uji, aby obéti poskozeni zplisobené jinymi osobami ziskaly
nahradu Skody, na stran¢ druhé poskytuji ekonomickou motivaci pro odpovédnou stranu, aby
témto Skodam piedchazela. Pravidla o odpovédnosti musi vzdy usilovat o rovnovahu mezi
ochranou obcanti pfed ujmou a usnadnénim inovaci pro podniky.

Rémce odpovédnosti v Unii funguji dobte. Spoléhaji se na soubéZzné uplatiiovani smérnice o
odpovédnosti za vyrobky (smérnice 85/374/EHS), ktera harmonizovala odpovédnost vyrobce
vadnych vyrobki, a dal§ich neharmonizovanych vnitrostatnich reZimii odpovédnosti.

Smérnice o odpovédnosti za vyrobky poskytuje vrstvu ochrany, kterou vnitrostatni
odpovédnost na zdkladé zavinéni neposkytuje. Zavadi systém objektivni odpovédnosti
vyrobce za skodu zpisobenou vadou jejich vyrobku. V ptipad¢ ujmy na zdravi nebo vécné
Skody ma posSkozeny narok na nahradu Skody v ptipad¢, Ze prokaze Skodu, vadu vyrobku
(tj. Ze vyrobek neposkytoval takovou uroven bezpecnosti, jakou ma vefejnost pravo
oc¢ekavat) a pficinnou souvislost mezi vadnym vyrobkem a Skodou.

Vnitrostatni neharmonizované rezimy stanovi pravidla pro odpovédnost na zaklad€ zavinéni,
podle nichz musi obéti poskozeni prokazat zavinéni osoby odpovédné za Skodu, Skodu a
pri¢innou souvislost mezi zavinénim a Skodou, aby bylo mozné prokazat narok na ndhradu
Skody. Stanovi rovnéz rezimy objektivni odpovédnosti, v nichz vnitrostatni zdkonodarce
piicitd odpovédnost za riziko konkrétni osob¢€, aniz by bylo nutné, aby obét prokazala
zavinéni/vadu nebo pticinnou souvislost mezi zavinénim/vadou a $kodou.

Vnitrostatni rezimy odpovédnosti poskytuji obétem Skod zpiisobenych vyrobky a sluzbami
nékolik paralelnich narokd na od$kodnéni, a to na zakladé zavinéni nebo objektivni
odpovédnosti. Tyto naroky casto smétuji vici riznym odpovédnym osobam a maji rtizné
podminky.

Naptiklad poSkozeny, ktery je ucastnikem dopravni nehody, méa obvykle objektivni narok
vici majiteli vozidla (tj. osobé, ktera uzaviela pojisténi odpovédnosti z provozu motorovych
vozidel) a narok na odpovédnost za Skodu zaloZzeny na zavinéni vici fidi¢i, oba dva podle
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vnitrostatniho obcanského prava, ale podle smérnice o odpoveédnosti za vadné vyrobky ma
narok 1 vii¢i vyrobei vozidla, pokud mélo vozidlo vadu.

V souladu s harmonizovanymi pravidly o pojisténi motorovych vozidel musi byt pouzivani
vozidla pojiéténo57 a prvnim kontaktnim mistem pro uplatnéni naroku na nahradu za jmu na
zdravi nebo za hmotnou $kodu je v praxi vzdy pojistitel. Podle téchto pravidel povinné
pojisténi odskodiiuje obéti a chrani pojisténou osobu, kterd je podle pravidel vnitrostatniho
ob&anského prava® odpovédna za finanéni nahradu $kody zpusobené v disledku nehody
motorového vozidla. Na vyrobce se podle smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky
povinné pojisténi nevztahuje. Pokud jde o pojisténi motorovych vozidel, s autonomnimi
vozidly se v pravnich ptedpisech Unie zachazi stejné jako s témi neautonomnimi. Autonomni
vozidla, tak jako vSechna vozidla, musi byt kryta pojisténim odpovédnosti z provozu
motorovych vozidel tfeti strany, které pro poskozenou stranu predstavuje nejsnazsi zpusob,
jak ziskat nahradu Skody.

Radné pojisténi mize zajisténim hladkého odskodnéni obdti zmirnit negativni dusledky
nehod. Jasnd pravidla odpovédnosti poméhaji pojistovnam vypocitat rizika a pozadovat
nahradu od strany, kterd je v kone¢ném dusledku za Skodu odpovédna. Naptiklad v piipade
nehody, ktera je zptisobena vadou, mize pojistitel po odskodnéni obéti pozadovat ndhradu od
vyrobce.

Vlastnosti vznikajicich digitalnich technologii, jako jsou uméla inteligence, internet véci a
robotika, vSak ptfedstavuji komplikace pro nékteré aspekty unijnich a vnitrostatnich ramct
odpovédnosti a mohly by snizit jejich Gi¢innost. Nékteré z téchto vlastnosti by mohly vést k
obtizim ptfi hledani lidského zavinéni Skody, na jehoz zikladé¢ by bylo mozné podle
vnitrostatnich pravidel vznést narok na odskodnéni zalozeny na zavinéni. To znamena, ze by
prokazovani naroku na ndhradu Skody zaloZzeného na wvnitrostitnich piestupkovych
pfedpisech mohlo byt obtizné nebo pfili§ nakladné, coz by mohlo vést k tomu, Ze by obéti
nebyly nalezit¢ odskodnény. Je dilezité, aby obéti nehod zplisobenych vyrobky a sluzbami
vyuZzivajicimi vznikajici digitalni technologie, jako je uméla inteligence, nemély v porovnéni
s jinymi podobnymi vyrobky a sluzbami niz§i Grovenl ochrany, kterd vede k néhrad¢ Skod
podle vnitrostatnich piestupkovych piedpisii. To by mohlo snizit pfijeti t€chto vznikajicich
technologii ze strany spole¢nosti a vést k vahani, zda je vyuzivat.

Bude tieba posoudit, zda by komplikace, které nové technologie piedstavuji pro stavajici
ramce, mohly rovnéZ zplsobit pravni nejistotu, pokud jde o uplatiiovani stavajicich pravnich
pfedpisti (napf.jak by se pojem ,zavinéni® vztahoval na Skody zpiisobené umélou
inteligenci). Ty by totiz mohly odrazovat investice a zvySovat naklady na informace a
pojisténi pro vyrobce a dal$i podniky v dodavatelském fetézci, zejména pak pro evropské
malé a stfedni podniky. Navic pokud by nakonec Clenské staty feSily tyto komplikace ve
vnitrostatnich rdmcich odpovédnosti, mohlo by to vést k dalsi fragmentaci, ¢imz by se
zvySily ndklady na zavadéni inovativnich feSeni v oblasti um¢lé inteligence a snizil
pireshrani¢ni obchod na jednotném trhu. Je dtilezité, aby spole¢nosti znaly sva rizika spojena s
odpovédnosti v celém hodnotovém fetézci a mohly je sniZovat nebo jim zabranit a ucinné se
proti témto riziklim pojistit.

%" Harmonizovana pravidla pro motorova vozidla tykajici se pojisténi odpovédnosti z provozu motorovych

vozidel a kontrole povinnosti uzavtit takové pojisténi odpovédnosti podle smérnice 2009/103/ES.
Ve vétsin€ Clenskych statl se objektivni odpovédnost vztahuje na osobu, na jejiz jméno je motorové vozidlo
registrovano.
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Tato kapitola vysvétluje, jaké vyzvy nové technologie ptredstavuji pro stavajici ramce a
jakym zptsobem lze tyto vyzvy fesit. Hlubsi uvahu si déale zasluhuji zvlastni rysy nékterych
odvétvi, naptiklad zdravotni péce.

SlozZitost vyrobki, sluZeb a hodnotového Fetézce: Technologie a primysl se v poslednich
desetiletich vyrazné rozvijeji. Zejména délici ¢ara mezi vyrobky a sluzbami neni vzdy tak
jednoznacna, jak byvala diiv. Provazanost mezi vyrobky a poskytovanim sluzeb je ¢im dal
hlubsi. Ackoli slozit¢ vyrobky a hodnotové fetézce nejsou pro evropsky prumysl a jeho
regulaéni model ni¢im novym, co se ty¢e odpovédnosti za vyrobky, zasluhuji si software a
umeéla inteligence zvlastni pozornost. Software mé zdsadni vyznam pro fungovani mnoha
vyrobkli a mize mit vliv na jejich bezpecnost. Je integrovan do vyrobki, ale mize byt rovnéz
dodavan oddélen¢, aby bylo umoznéno pouziti vyrobku tak, jak je zamysleno. Pouzitelnost
pocitact a chytrych telefoni bez softwaru neni obzvlast vysokd. To znamenad, ze software
muze zpusobit vadu konkrétniho vyrobku a vést k hmotnym Skodam (viz rdmecek o softwaru
v Casti tykajici se bezpecnosti). To by pfipadné mohlo vést k odpovédnosti vyrobce vyrobku
podle smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky.

Vzhledem k tomu, Ze existuje mnoho druhli software, klasifikace softwaru jako sluzby nebo
jako vyrobku nemusi byt vzdy snadna. I pokud by se software, ktery ovlada funkce hmotného
vyrobku, dal povazovat za konstrukéni cast nebo soucast tohoto vyrobku, klasifikace

vvvvvv

Ackoli definice vyrobku podle smérnice o odpovédnosti za vyrobky je Siroka, jeji rozsah by
mohl byt dale objasnén, aby 1épe odrazel slozitost vznikajicich technologii a aby vzdy zajistil
dostupnost nahrady Skod zpasobenych vyrobky, které jsou vadné po strance softwaru nebo
jinych digitalnich prvkd. To by hospodaiskym subjektim, jako jsou vyvojafi softwaru,
umoznilo lépe posoudit, zda by mohli byt podle smérnice o odpovédnosti za vyrobky
povazovani za vyrobce.

Aplikace umélé inteligence jsou Casto integrovany do slozitych prostiedi internetu véci,
kde dochazi k interakci mnoha riznych propojenych zafizeni a sluzeb. Kombinace riznych
digitalnich slozek ve sloZitém ekosystému a mnoZstvi zi€astnénych aktérti miize vést k tomu,
7ze je obtizné posoudit, kde lezi pfiCina potencidlni Skody a kdo je za ni odpovédny.
Vzhledem ke sloZitosti téchto technologii miiZze byt pro obéti velmi obtizné urcit odpovédnou
osobu a prokazat vSechny nezbytné podminky pro uspé$né uplatnéni naroku v souladu s
pozadavky vnitrostatniho prava. Naklady na tyto odborné znalosti mohou byt ekonomicky
neunosné a mohou odrazovat obéti od uplatiiovani naroku na odskodnéni.

Kromé¢ toho budou vyrobky a sluzby zalozené na ume¢lé¢ inteligenci interagovat s tradi¢nimi
technologiemi, coz dale zvysi troven slozitosti v oblasti odpovédnosti. Naptiklad autonomni
vozidla budou po urcitou dobu sdilet silnici s t€mi tradi¢nimi. V né€kterych odvétvich sluzeb
(napt. fizeni dopravy a zdravotni péce), kde budou Caste¢né automatizované systémy umélé
inteligence podporovat lidské rozhodovani, bude existovat podobna sloZitost.

Podle zpravy®® sestavy pro nové technologie v ramei skupiny odbornikd pro odpovédnost a
nové technologie lze zvazit Upravy vnitrostatnich pravnich predpisii za Gcelem usnadnéni
dikazniho bfemene pro obéti Skod vzniklych v souvislosti s umélou inteligenci. Napiiklad
dikazni bfemeno by mohlo byt spojeno s vyhovénim (pfislusSnym provozovatelem)
pozadavkiim na kybernetickou bezpe€nost nebo jinym povinnostem v oblasti bezpecnosti

¥ Odpovédnost za umélou inteligenci a dalii nové digitalni technologie,
https://ec.europa.eu/newsroom/dae/document.cfm?doc_id=63199
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stanovenymi zékonem: pokud témto pravidlim neni vyhovéno, bylo by mozné zménit
dikazni bfemeno, pokud jde o zavinéni a pfi¢innou souvislost.

Komise sbird nazory na to, zda a do jaké miry mize byt zapotiebi zmirnit disledky slozitosti
tim, ze by se v pfipadé¢ Skod zpisobenych provozem aplikaci s umélou inteligenci
prostiednictvim vhodné iniciativy EU zmirnilo nebo obratilo dikazni bfemeno vyzadované
vnitrostatnimi pfedpisy o odpovédnosti.

Pokud jde o pravni ptedpisy Unie, podle smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky by byl
vyrobek, ktery nespliiuje zavaznd bezpecnostni pravidla, povazovan za vadny, a to bez
ohledu na zavinéni vyrobce. Rovnéz vSak muze byt pifinosné zvazit zpusoby, jak usnadnit
diikazni bfemeno pro obéti podle uvedené smérnice: smérnice se opird o vnitrostatni pravidla
tykajici se diikazli a zjisténi pric¢inné souvislosti.

Propojenost a otevienost: V soucasné dobé neni zcela jasné, jaka maji byt bezpe¢nostni
o¢ekavani ohledné skod vyplyvajicich z naruseni kybernetické bezpecnosti vyrobku a zda by
tyto Skody byly podle smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky odpovidajicim zpiisobem
nahrazeny.

Nedostatky v kybernetické bezpecnosti mohou existovat od pocateéniho uvedeni vyrobku do
ob¢hu, ale mohou se objevit i pozdéji, dlouho poté, co byl vyrobek uveden do ob¢hu.

V ramci odpovédnosti vyplyvajici ze zavinéni umozni stanoveni jasnych povinnosti v oblasti
kybernetické bezpecnosti provozovatelim urcit, co musi udélat, aby se vyhnuli nasledkiim
odpovédnosti.

Podle smérnice o odpovédnosti za vyrobky by se mohla otazka, zda by vyrobce mohl
predvidat nékteré zmény s ohledem na rozumné piedvidatelné pouziti vyrobku, dostat do
poptedi. Je naptiklad mozné, Ze dojde ke zvySenému pouzivani strategie ,,odvolavani se na
vadu, kterd nastala pozdé€ji“, podle niZ vyrobce neni odpovédny v ptipadé, kdy vada
neexistovala v okamziku uvedeni vyrobku do ob¢hu, nebo strategie ,,odvolavani se vyvojové
riziko* (totiz ze stav védeckych a technickych znalosti v dobé, kdy byl vyrobek uveden na
trh, neumoznil zjistit jeho vadu). Odpoveédnost by navic mohla byt sniZena, pokud poskozena
strana neprovadi piisluSné bezpecnostni aktualizace. To by mohlo byt potencidlné
povazovano za spoluzavinéni ze strany poSkozené osoby, a snizit tak odpoveédnost vyrobce. S
tim, jak se se pojem piredpokladaného rozumného uZivani a otazky spoluzavinéni z
nedbalosti, naptiklad nestahnutim bezpecnostni aktualizace, zfejme budou objevovat Castéji,

vvvvvv

Autonomie a neprihlednost: Pokud jsou aplikace umélé inteligence schopny jednat
samostatné, plni ukoly, aniz by byl kazdy krok pfedem definovan, s niz$i mirou lidské
kontroly ¢i dohledu, ¢i zcela bez kontroly a dohledu. Algoritmy zaloZené na strojovém uceni
muze byt obtizné, ne-1i nemozné, pochopit (tzv. efekt Cerné skiinky).

Kromé¢ slozitosti, o niz se pojednava vysSe, by se v disledku tohoto efektu ¢erné skiinky u
nékterych umélych inteligenci mohlo dosaZzeni nahrady Skody zplsobené autonomnimi
aplikacemi s umélou inteligenci zkomplikovat. Potfeba porozumét algoritmu a datiim, ktera
uméla inteligence pouziva, vyzaduje analytické kapacity a technické odborné znalosti, které
by pro obéti mohly byt ptili§ ndkladné. Pristup k algoritmu a idajim by navic mohl byt bez
spoluprace potencidlné¢ odpovédné strany nemozny. V praxi by tak pro obéti mohlo byt
uplatnéni naroku na nahradu Skody nemozné. Kromé toho by nebylo jasné, jak prokazat
zavinéni umélé inteligence jednajici samostatné nebo co povazovat za pochybeni osoby, ktera
se na umélou inteligenci spoléha.
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Vnitrostatni pravni predpisy jiz vypracovaly fadu feSeni s cilem snizit diikazni biemeno pro
obéti v podobnych situacich.

Hlavni z4sadou v Unii ohledné¢ bezpecnosti vyrobkii a odpovédnosti za vyrobky je i nadale
to, Ze je povinnosti vyrobce, aby zajistil, Ze vSechny vyrobky uvedené na trh budou bezpecné
béhem celého svého zivotniho cyklu a rovnéz pii svém pouzivani, které lze rozumné
ocekavat. To znamena, ze vyrobce by musel zajistit, aby vyrobek pouzivajici umélou
inteligenci respektoval urcité bezpecnostni parametry. Vlastnosti umélé inteligence
nevylucuji moznost ocekavat od vyrobkii, Ze budou bezpecné, at’ se jednad o automatické
sekacky na travu nebo o chirurgické roboty.

Autonomie muze bezpeCnost vyrobku ovlivnit, nebot muze podstatné zménit vlastnosti
vyrobku, vcetné jeho bezpecnostnich prvkil. Je otazkou, za jakych podminek vlastnosti
samostatného uceni prodluzuji odpovédnost vyrobce a v jakém rozsahu by mél vyrobce
predvidat urcité zméeny.

V uzké koordinaci s odpovidajicimi zménami v bezpecnostnim rdmci Unie by mohl byt
ptehodnocen pojem ,uvedeni do ob&hu®, ktery je v soucasné dobé pouzivan smérnici o
odpovédnosti za vyrobky, tak, aby se zohlednilo, Ze se vyrobky mohou ménit a Ze mohou byt
upravovany. To by rovné€z mohlo pomoci vyjasnit, kdo je odpovédny za veskeré zmény na
vyrobku.

Podle zpravy® sestavy pro nové technologie v ramci skupiny odbornikii pro odpovédnost a
nové technologie by provoz nékterych autonomnich zatizeni a sluzeb vyuzivajicich umélou
inteligenci mohl mit z hlediska odpovédnosti specificky rizikovy profil, protoze mohou
zpusobit znacnou jmu na dulezitych pravnich zajmech, jako jsou zivot, zdravi a majetek, a
vystavit vetejnost rizikiim. To by se mohlo tykat zejména zatizeni s umélou inteligenci, ktera
se pohybuji ve vefejnych prostorach (napf.pln& autonomni vozidla, drony®’ a roboti
dorucujici baliky), nebo sluzeb zaloZenych na umélé inteligenci s podobnymi riziky
(napf. sluzby fizeni dopravy, navadéni nebo ovladani vozidel, ¢i fizeni distribuce energie).
Vyzvy, které pro vnitrostatni prestupkové piedpisy predstavuji autonomie a neprihlednost,
by mohly byt feSeny pomoci piistupu zaloZeného na posouzeni rizik. To, aby v piipadé
vzniku tohoto rizika byla obét’ odskodnéna bez ohledu na zavinéni, by mohly zajistit reZimy
objektivni odpovédnosti. Bylo by tieba peclivé posoudit dopad, jaky bude mit na vyvoj a
zavadéni umélé inteligence volba strany, ktera bude za jejich provoz objektivné odpovédna, a
zvazit pristup na zékladé posouzenti rizik.

U provozu aplikaci umélé inteligence se zvlaStnim rizikovym profilem se Komise sbira
nazory na to, zda a do jaké miry miZe byt za ti¢elem dosazeni uc¢inné nahrady pro ptipadné
obé€ti nutnd objektivni odpovédnost, jak je stanovena ve vnitrostatnich pravnich predpisech
pro podobna rizika, kterym je vefejnost vystavena (napiiklad u provozu motorovych vozidel,
letadel nebo jadernych elektraren). Aby byla nahrada $kod zajisténa bez ohledu na
solventnost odpovédné osoby a aby byly snizeny ndklady Skody, sbird Komise rovnéz nazory
k moZnosti kombinovat objektivni odpovédnost s moznou povinnosti uzavtit dostupné
pojisténi podle vzoru smérnice o pojisténi motorovych vozidel.

8 Odpovédnost za umélou inteligenci a dalii nové digitalni technologie,
https://ec.europa.eu/newsroom/dae/document.cfm?doc_id=63199

8 Srov. bezpilotni systémy uvedené v provadécim nafizeni Komise (EU) 2019/947 ze dne 24. kvétna 2019 o
pravidlech a postupech pro provoz bezpilotnich letadel.

16



https://ec.europa.eu/newsroom/dae/document.cfm?doc_id=63199

Pokud jde o provoz vSech ostatnich aplikaci umélé inteligence, coz by byla pfevazna vétSina
takovych aplikaci, uvazuje Komise nad tim, zda je tieba ptfizptisobit dikazni biemeno tykajici
se pricin a zavinéni. V tomto ohledu je jednim z problémul uvedenych ve zpraivé62 sestavy pro
nové technologie v rdmci skupiny odbornikli pro odpoveédnost a nové technologie situace,
kdy potencidlné odpovédna strana nezaznamenala tudaje relevantni pro posouzeni
odpovédnosti nebo je neni ochotna s obéti sdilet.

4., Zavér

Vznik novych digitalnich technologii, jako jsou uméla inteligence, internet véci a robotika,
piinasi v oblastech bezpec¢nosti vyrobkli a odpovédnosti nové vyzvy, jako jsou konektivita,
autonomie, zavislost na datech, neprtuhlednost, slozitost vyrobkli a systémd, aktualizace
softwaru a slozitéj$i fizeni bezpe€nosti a hodnotové fetézce.

Stavajici pravni pfedpisy v oblasti bezpecnosti vyrobkil obsahuji fadu nedostatki, které je
tieba fesit, zejména Gpravami smérnice o obecné bezpecnosti vyrobki, smérnice o strojnich
zafizenich, smérnice o radiovych zafizenich a nového legislativniho rdmce. Prace na
prizptisobeni riznych pravnich predpist v tomto rdmci bude v budoucnu probihat jednotnym
a harmonizovanym zpisobem.

Nové vyzvy v otazkach bezpecnosti predstavuji rovnéz nové vyzvy v otazkach odpovédnosti.
Tyto vyzvy spojené s odpovédnosti je tieba fesit, aby byla zajiSténa stejnd uroven ochrany ve
srovnani s tou, ktera existuje pro obéti u tradic¢nich technologii, a to pfi sou¢asném zachovani
rovnovahy s potfebami technologické inovace. To pomize vytvafet divéru v tyto nove
vznikajici digitalni technologie a vytvoii investi¢ni stabilitu.

I kdyZ jsou stavajici pravni predpisy Unie a Clenskych stati v zdsadé schopné udrZet se
vznikajicimi technologiemi krok, rozmér a kombinovany ucinek vyzev v oblasti umélé
inteligence by mohl v n€kterych opravnénych ptipadech komplikovat odSkodnéni ob&ti®®, V
disledku toho muze byt v ptipadé Skody rozdéleni nakladi podle stavajicich pravidel
nepiiméfené nebo nelGcinné. Aby byla tato situace napravena a piipadné nejistoty ve
stavajicim ramci vyfeSeny, lze zvazit urCité upravy smérnice o odpoveédnosti za vyrobky a
vnitrostatnich rezim odpovédnosti prostfednictvim vhodnych iniciativ EU zaloZenych na
cileném posouzeni rizik, tj. s ptihlédnutim k tomu, Ze rtzné aplikace s umélou inteligenci
predstavuji rlizna rizika.

82 Odpovédnost za umélou inteligenci a dalii nové digitalni technologie,
https://ec.europa.eu/newsroom/dae/document.cfm?doc_id=63199

% Viz zpréva sestavy pro nové technologie, s. 3, a doporugeni 27.2. odborné skupiny na vysoké trovni pro
umélou inteligenci.
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