* Kk

i3 EVROPSKA
i KOMISIJA
Bruselj, 15.12.2020
COM(2020) 824 final
ANNEX 7
PRILOGA
k
Predlogu

UREDBE EVROPSKEGA PARLAMENTA IN SVETA

0 smernicah za vseevropsko energetsko infrastrukturo in razveljavitvi Uredbe (EU)
§t. 347/2013

{SEC(2020) 431 final} - {SWD(2020) 346 final} - {SWD(2020) 347 final}

SL SL



Preglednica o subsidiarnosti

1. Ali Unija lahko ukrepa? Kaksni sta pravna podlaga in pristojnost za nacrtovani ukrep Unije?

1.1 S katerimi ¢leni Pogodbe je podprt zakonodajni predlog ali pobuda politike?

Clen 170 Pogodbe o delovanju Evropske unije dolo¢a, da Unija prispeva k vzpostavitvi in razvoju
vseevropskih omrezij, tudi na podrocju energetske infrastrukture. Unija spodbuja medomrezno
povezovanje nacionalnih omrezij. Uredba o TEN-E temelji na ¢lenu 172 Pogodbe o delovanju
Evropske unije, ki je pravna podlaga za sprejetje smernic, ki zajemajo cilje, prednostne naloge in oris
ukrepov, predvidenih na podrocju vseevropskih omrezij v skladu s ¢lenom 171.

1.2 Ali je pristojnost Unije iz navedenih ¢lenov Pogodbe po naravi izklju€na, deljena ali podporna?

V primeru vseevropskih omrefzij je pristojnost Unije deljena. Clen 172 dolo¢a, da mora smernice in
projekte skupnega interesa, ki se nanasajo na ozemlje ene od drzav ¢lanic, odobriti ta drzava ¢lanica.

Subsidiarnost se ne uporablja za podrocja politik, na katerih ima Unija izklju¢no pristojnost, kot je
opredeljena v ¢lenu 3 PDEU". To je posebna pravna podlaga, ki doloca, ali predlog spada v okvir
mehanizma za preverjanje subsidiarnosti. Clen 4 PDEU? dolo¢a podrodja, na katerih si pristojnosti
delijo Unija in drZave &lanice. Clen 6 PDEU? doloca podroéja, na katerih je Unija pristojna le za
podporo ukrepom drZav ¢lanic.

2. Nacelo subsidiarnosti: zakaj bi morala EU ukrepati?

2.1 Ali predlog izpolnjuje postopkovne zahteve iz Protokola st. 2*:
- Alije bilo najprej izvedeno obsezno posvetovanje, Sele nato je bil predlagan akt?
- Ali obstaja podrobna izjava s kvalitativnimi in po moZnosti kvantitativnimi kazalniki, s katerimi
se lahko oceni, ali je mogoce ukrep najbolje uresniciti na ravni Unije?

- Komisija je v skladu s smernicami za boljSo pripravo zakonodaje opravila obsezno
posvetovanje na podlagi strategije posvetovanj, ki je zajemala vrsto metod posvetovanj in
orodij zanje. Strategija je bila zasnovana v skladu z intervencijsko logiko, pri kateri je bil
poudarek na ustreznosti, uspesnosti, u€inkovitosti, doslednosti in dodani vrednosti EU
uredbe o TEN-E. Strategija posvetovanj naj bi zagotovila upostevanje vseh ustreznih
izsledkov, tudi podatkov o stroskih, druzbenem vplivu in morebitnih koristih pobude.

- Vspletnem javnem posvetovanju, ki je trajalo od 18. maja do 13. julija 2020, so imeli vsi, ki
jih zanima ocenjevanje in revizija uredbe o TEN-E, priloZnost prispevati svoje mnenje. Za
upravljanje spletnega javnega posvetovanja je bilo uporabljeno orodje EU Survey. Vprasalnik
je bil na voljo v 23 uradnih jezikih EU. Naslovljen je bil predvsem na drzavljane in drZavljanke
ter organizacije (npr. nevladne organizacije, lokalno upravo, lokalne skupnosti, podjetja in
industrijska zdruZenja), ki nimajo strokovnega znanja o uredbi TEN-E. To je bilo upostevano v
Stevilu vprasanj, zgradbi in besedilu vprasalnika. Namen vprasanj v odprtem javnem
posvetovanju je bil ugotoviti ustreznost uredbe o TEN-E v smislu njenih ciljev, kategorij
infrastrukture in znacilnosti projektov skupnega interesa (PCl), ki jih je sploSna javnost Stela
za najpomembnejSe. Avtorji prispevkov s strokovnim poznavanjem uredbe o TEN-E (npr. kot
strokovnjaki v okviru nacionalnega pristojnega/regulativnega organa, OPS, ODS, podjetja kot

! https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SL/TXT/HTML/?uri=CELEX:12008E003

? https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SL/TXT/HTML/?uri=CELEX:12008E004

® https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:12008E006:SL:HTML
* https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SL/TXT/HTML/?uri=CELEX:12016E/PRO/02
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predlagatelja projektov, proizvajalca energije, NVO s posebnim znanjem o tematiki) so bili
pozvani k izpolnjevanju ciljno usmerjene ankete. Spletno javno posvetovanje je bilo dostopno
na spletnem mestu Komisije Povejte svoje mnenje, vklju¢no s povezavami na dokumente z
ozadjem in pomembne spletne strani, npr. posebne strani o politiki TEN-E in evropskem
zelenem dogovoru.

- Organizirani so bili stirje spletni seminarji za zainteresirane strani, katerih namen je bil
zagotoviti Se boljSo vkljulitev zainteresiranih strani ter ustvariti priloZznosti za strukturiran
odziv.

- Obrazlozitveni memorandum in ocena ucinka vsebujeta oddelek o nacelu subsidiarnosti. Vec
informacij je na voljo pri vprasanju 2.2.

2.2 Ali obrazlozitveni memorandum (in morebitna ocena ucinka), ki je priloZzen predlogu Komisije,
vsebuje ustrezno utemeljitev glede skladnosti z nacelom subsidiarnosti?

ObrazloZitveni memorandum in ocena ucinka, ki sta priloZzena predlogu Komisije, vsebujeta ustrezno
utemeljitev glede skladnosti z nacelom subsidiarnosti.

Infrastruktura za prenos energije (vklju¢no z infrastrukturo za medsebojno povezana odobalna
omreZja in pametna omrezja) ima evropsko dodano vrednost zaradi svojih cezmejnih vplivov in je
bistvenega pomena za uresnicitev podnebno nevtralnega energetskega sistema Uredba o TEN-E je
prinesla vrednost in prispevala k doseganju rezultatov v zvezi s povezovanjem trgov energije,
konkurenco in zanesljivo oskrbo z energijo v Uniji. Za razvoj cezmejne energetske infrastrukture je
potreben okvir za regionalno sodelovanje med drzavami ¢lanicami. Predpisi in ukrepi posameznih
drzav clanic ne zadostujejo za uresnicitev teh infrastrukturnih projektov kot celote.

Za notranji trg energije je potrebna Cezmejna infrastruktura, za njen razvoj pa je potrebno
sodelovanje dveh ali vec drzav ¢lanic, od katerih ima vsak svoj regulativni okvir.

Uredba o TEN-E je prinesla dodatno vrednost v primerjavi s tistim, kar bi bilo mogoce doseci zgolj na
nacionalni ali regionalni ravni. lzvedba vec¢ kot 40 klju¢nih projektov energetske infrastrukture od
njenega zaCetka veljavnosti je velini drzav c¢lanic pomagala doseli cilijno vrednost 10 %
medomreznega povezovanja za leto 2020 ter ustvariti medsebojno dobro povezano omrezje,
odporno na pretrese. Trg energije v Uniji je bolj povezan in konkurencen, kot je bil leta 2013, in
izboljSala se je energetska varnost Unije. Dostop do namenskega financiranja v okviru Instrumenta za
povezovanje Evrope je omogocil izvedbo 95 projektov skupnega interesa (PCl), ki so imeli sicer pod
trznimi pogoji tezave z dostopom do financiranja.

Tega napredka ne bi bilo mogoce doseci zgolj z ukrepi drzav ¢lanic samih. Dodano vrednost uredbe o
TEN-E je potrdilo vec zainteresiranih strani, ki so opozorile na pomen regionalnega sodelovanja pri
izvajanju ¢ezmejnih projektov, preglednosti, regulativne jasnosti in dostopa do financiranja.

2.3 Ali lahko na podlagi odgovorov na vprasanja, podana v nadaljevanju, drzave clanice same
zadovoljivo dosezejo cilje predlaganega ukrepa (potreba po ukrepanju EU)?

Predpisi in ukrepi posameznih drzav ¢lanic ne zadostujejo za izvedbo prednostnih projektov
energetske infrastrukture, ki so potrebni za dosego ciljev predlagane pobude. Ciljev, doloéenih v
Pogodbi v smislu spodbujanja medomreZnega povezovanja in interoperabilnosti nacionalnih omrezij,
ni mogoce doseci brez ukrepov na ravni EU.

(a) Ali obstajajo pomembni/opazni nadnacionalni/¢ezmejni vidiki teZav, ki se obravnavajo? Ali so




bili koli¢insko opredeljeni?

Pravna podlaga za vseevropska omrezja (gl. tocko 1.1) doloca, da je predmet ¢ezmejnega znacaja. To
se odraza tudi v cilju pobude, ki je spodbujanje razvoja ustrezne energetske infrastrukture povsod po
EU in v njeni sosescini, da bi omogocili dosego energetskih in podnebnih ciljev EU, zlasti glede ciljnih
vrednosti za leti 2030 in 2050, povezovanja trgov, konkurencnosti in zanesljive oskrbe z energijo.
Konkretneje je namen predlaganega ukrepa omogociti ugotovitev, kateri cezmejni projekti in nalozbe
povsod po EU in s sosednjimi drzavami so potrebni za energetski prehod in doseganje podnebnih
cilinih vrednosti. Poleg tega je njegov cilj izboljSati nacdrtovanje cCezmejne infrastrukture za
povezovanje energetskih sistemov in odobalnih omrezij.

(b) Ali bi bilo nacionalno ukrepanje ali neukrepanje na ravni EU v nasprotju s temeljnimi cilji
Pogodbe’ oziroma bi znatno $kodovalo interesom drugih drzav ¢lanic?

Brez ukrepanja na ravni EU ne bi bilo mogoce doseci ciljev iz ¢lena 170, tj. vzpostavitve in razvoja
vseevropskih omrezij na podrocjih prometa, telekomunikacij in energetske infrastrukture. To naj bi
spodbudilo medomrezno povezovanje in interoperabilnost nacionalnih omrezij ter dostop do takih
omrezij. V tej zvezi je treba upoStevati potrebo po povezovanju otoskih, neobalnih in obrobnih regij z
osrednjimi regijami Unije.

(c) V koliksni meri imajo drzave ¢lanice zmozZnost ali moznost izvajanja ustreznih ukrepov?

Z ukrepanjem na nacionalni ravni je mogoce izvajati ustrezne ukrepe za dopolnitev ukrepanja na
ravni EU in omogocanje uresnicitve ciljev na tem podrocju. Ukrepi se lahko med drugim nanasajo na
nacionalna omrezja, povezana s ¢ezmejnimi omreZji, in nacionalno izvajanje ukrepov vkljuéno z izdajo
dovoljenj za infrastrukturne projekte. Toda brez ukrepanja na ravni EU za usklajen pristop k
vseevropskim energetskim omrezjem ne bi bilo mogoce doloditi in izvesti medomreznih povezav,
potrebnih za razoglji¢enje energetskega sistema, boljSe povezovanje trgov, konkurenco in zanesljivo
oskrbo z energijo.

(d) Kako se zadevna tezava in njeni vzroki (npr. negativni zunaniji ucinki, ucinki prelivanja)
razlikujejo na nacionalni, regionalni in lokalni ravni EU?

Kljuéna problema, ki se reSujeta s predlaganim ukrepom, zadevata nacionalno, regionalno in lokalno
raven. Prvi¢: vrsta in obseg razvoja ¢ezmejne infrastrukture nista v celoti skladna s cilji energetske
politike EU, zlasti glede evropskega zelenega dogovora in cilja podnebne nevtralnosti; drugi¢: zamude
pri izvajanju kljuénih infrastrukturnih projektov vplivajo na vse ravni EU zaradi niZje stopnje
povezovanja trgov, konkurence in zanesljive oskrbe z energijo.

(e) Alije tezava razsirjena po vsej EU ali omejena na nekaj drzav ¢lanic?

Problemi iz prejSnjih pododdelkov zadevajo vse drzave ¢lanice in so prisotni povsod po EU. Vse

ceve

nevtralnosti do leta 2050 ter bodo imele korist od visje stopnje povezovanja trgov, konkurence in
zanesljive oskrbe z energijo.

(f) Ali so drzave clanice preobremenjene pri doseganju ciljev nacrtovanega ukrepa?

Ciljev predlagane pobude ne bi bilo mogoce doseci samo z ukrepi na ravni drzav ¢lanic. Usklajen
pristop k nac¢rtovanju cezmejne infrastrukture in dolo¢anju prednostnih infrastrukturnih projektov na
ravni EU, ki bo temeljil na regionalnem sodelovanju, bo prispeval k vecji uéinkovitosti.

> https://europa.eu/european-union/about-eu/eu-in-brief sl
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(g) Kako se mnenja/izbrani nacini ukrepanja nacionalnih, regionalnih in lokalnih organov po EU
razlikujejo?

V posvetovanjih z zainteresiranimi stranmi je iz nacionalnih, regionalnih in lokalnih organov prisla
podpora za ukrepanje na ravni EU.

2.4 Ali se lahko na podlagi odgovorov na vprasanja, podana v nadaljevanju, cilji predlaganega
ukrepa zaradi njegovega obsega ali ucinkov laZje doseZejo na ravni Unije (dodana vrednost
EU)?

Kot so pokazale sedanja uredba o TEN-E in koristi, ki jih je doslej prinesla, ukrepanje na ravni EU
nedvomno ima dodano vrednost v primerjavi z nacionalnimi politikami. Ucinkovito povezovanje
omrezij drzav €lanic in odpravljanje ozkih grl sta izboljSala povezovanje trgov med drzavami ¢lanicami
in konkurencnost, kot se vidi iz napredka proti ciliem medomreznega povezovanja in priblizevanja
cen energije povsod po EU.

(a) Ali obstajajo jasne koristi ukrepanja na ravni EU?

Z uredbo o TEN-E je bil vzpostavljen nov pristop k naértovanju ¢ezmejne infrastrukture. Povezuje
zainteresirane strani v regionalnih skupinah pri dolo¢anju in pomoci pri njihovem izvajanju projektov
skupnega interesa (PCl), ki prispevajo k razvoju prednostnih koridorjev in tematskih podrodij
energetske infrastrukture.

Poleg uspesnega in stroSkovno ucinkovitega pristopa k nacrtovanju omrezja uredba izboljSuje
postopke izdaje dovoljenja. Od drzav €¢lanic zahteva, da poskrbijo za racionaliziran postopek izdaje
dovoljenja za projekte skupnega interesa (PCl), pri katerem je rok za sklep o izdaji dovoljenja tri leta
nacionalne nacrte za razvoj omrezja. Uredba doloca tudi regulativno pomo¢, pravila in smernice za
c¢ezmejno razporeditev stroskov in za pobude, pri katerih obstaja tveganje, ter daje dostop do
moznosti za financiranje iz Instrumenta za povezovanje Evrope.

Uredba o TEN-E je od sprejetja leta 2013 omogocila izvedbo vec kot 40 kljucnih projektov energetske
infrastrukture, Se 75 pa naj bi jih bilo izvedenih do leta 2022. Finan¢na podpora iz Instrumenta za
povezovanje Evrope v skupni visini 4,7 milijarde EUR je omogocila izvedbo 95 projektov skupnega
interesa (PCI). Instrument za povezovanje Evrope je od leta 2014 zagotovil financiranje 149 ukrepov,
od tega 114 za Studije (519 milijonov EUR) in 35 za dela (4,2 milijardi EUR). Od proracunskih sredstev
v skupni visini 4,7 milijarde EUR je bilo 1,5 milijarde EUR namenjenih za projekte na podrocju plina in
2,8 milijarde EU za projekte na podrocju elektricne energije. Finanéno pomoc iz Instrumenta za
povezovanje Evrope za Studije in/ali dela je doslej prejela priblizno petina vseh projektov skupnega
interesa (PCl).

Med zainteresiranimi stranmi obstaja Siroko soglasje o dodani vrednosti EU Uredbe, ki je bila
doseZena z regionalnim sodelovanjem, dostopom do financiranja, boljSim informiranjem in
preglednostjo ter boljSim postopkom nacrtovanja in izdaje dovoljenja.

(b) Ali obstaja ekonomija obsega? Ali se lahko cilji u¢inkoviteje doseZejo na ravni EU (vecje koristi
na stroske na enoto)? Ali se bo izboljSalo delovanje notranjega trga?

Ocenjevanje sedanje uredbe o TEN-E je pokazalo, da je uredba ucinkovito prispevala k povezovanju
omrezij drzav ¢lanic in odpravi ozkih grl. Kot se vidi iz napredka v smeri ciljnih vrednosti na podrocju
medomreZnega povezovanja in priblizevanja cen energije povsod po EU, sta se izboljSala povezovanje
trgov med drzavami ¢lanicami in konkurencnost. Izvajanje projektov skupnega interesa (PCl) bo vecini




drZav ¢lanic pomagalo pri doseganju ciljne vrednosti 10 % medomreZnih povezav za leto 2020. Zato je
trg energije v EU bolj povezan in konkurencen, kot je bil leta 2013. Projekti omogocajo tudi vkljucitev
elektri¢ne energije iz obnovljivih virov in ¢ezmejne borze elektricne energije, ki zmanjSujejo potrebo
po omejitvi prenosa.

S projekti skupnega interesa (PCl) se je obcutno izboljSala zanesljivost oskrbe z energijo, ki je bila
eden glavnih razlogov za sedanjo uredbo o TEN-E. Do zacetka dvajsetih let tega stoletja, ko bodo
obratovali projekti skupnega interesa (PCl) na podrocju plina, ki se zdaj izvajajo, bi morala Evropa
ustvariti medsebojno dobro povezano plinsko omrezje, odporno na pretrese, vse drzave clanice pa
bodo imele dostop do najmanj treh virov oskrbe s plinom ali do svetovnega trga z utekocinjenim
zemeljskim plinom (UZP).

(c) Katere so koristi nadomestitve razli¢nih nacionalnih politik in pravil z bolj homogenim
politi¢nim pristopom?

Predlagani ukrepi izhajajo iz sedanje uredbe o TEN-E, njihov cilj pa je bolj usklajen pristop do
nacrtovanja ¢ezmejne infrastrukture, pospeseno izvajanje projektov in bolj dosledna regulativna
obravnava projektov skupnega interesa (PCl). To bo omogocilo ucinkovitejsi pristop k razvoju
¢ezmejnih infrastrukturnih projektov in bolj pravocasno izvajanje teh projektov.

(d) Ali koristi ukrepanja na ravni EU odtehtajo izgubo pristojnosti drzav clanic ter lokalnih in
regionalnih organov (ki presegajo stroske in koristi delovanja na nacionalni, lokalni in
regionalni ravni)?

Pospesitev izvajanja projektov energetske infrastrukture, ki omogocajo uresnicitev ciljev evropskega
zelenega dogovora glede podnebne nevtralnosti, povezovanje trgov, konkurenénost ter zanesljivo
oskrbo z energijo s ¢im nizjimi stroski za odjemalce in podjetja, je ena glavnih prednostnih nalog za
vse drzave Clanice. Zato bo z ukrepanjem na ravni EU mogoce podpreti vse drzave clanice, da bodo
prispevale k doseganju klju¢nih ciljev energetske in podnebne politike.

(e) Alise bo za tiste, ki morajo izvajati zakonodajo, pravna jasnost izboljsala?

Predlagana revizija obstojecega okvira TEN-E bo predlagateljem projektov in nacionalnim organom
zagotovila vecéjo pravno varnost. Npr. pojasnjene bodo dolocbe o regulativni obravnavi projektov
skupnega interesa (PCl).

3. Sorazmernost: kako bi morala Unija ukrepati

3.1 Ali obrazlozitveni memorandum (in morebitna ocena ucinka), ki je priloZzen predlogu Komisije,
vsebuje ustrezno utemeljitev glede skladnosti predloga z nacelom sorazmernosti in izjavo, ki
omogoca oceno skladnosti predloga z nacelom sorazmernosti?

Taka utemeljitev je podana tako v obrazloZitvenem memorandumu kot v oceni ucinka, ki sta
priloZzena predlogu Komisije.

Pobuda je skladna z nacelom sorazmernosti. Spada v obseg ukrepanja na podrocju vseevropskega
energetskega omreZja, kot je opredeljeno v ¢lenu 170 Pogodbe o delovanju Evropske unije. Pobuda
politike je sorazmerna z razseznostjo in naravo opredeljenih tezav ter doseganjem zastavljenih ciljev.

Predlog ne presega tistega, kar je potrebno za dosego splosnega cilja, s katerim naj bi bil omogocen
pravocasni razvoj zadostne energetske infrastrukture povsod v Uniji in v njeni sosescini, da bi
omogocili uresnicitev energetskih in podnebnih ciljev Unije v skladu z evropskim zelenim dogovorom,
predvsem ciljnih vrednosti za leto 2030 in 2050 vklju¢no s ciljem podnebne nevtralnosti, povezovanja




trgov, konkurencnosti in zanesljive oskrbe z energijo.

Komisija je, izhajajoC iz rezultatov ocenjevanja, ocenila ve¢ moznosti politike, ki spadajo na Stiri
podro¢ja vpliva sedanjega okvira TEN-E, kot so podrocje uporabe, nadrtovanje
upravljanja/infrastrukture, izdaja dovoljenj, udelezba javnosti in regulativna obravnava.

Ocena in primerjava moznosti (gl. zlasti oddelka 7 in 8 priloZene ocene ucinka) je kaZeta, da nobena
moznost sama zase ne zadostuje za dosego dolocenih ciljev. Doloéitev sveznja moznosti politike, ki bi
bil najprimernejsi za doseganje konkretnih ciljev, temelji na oceni, ki vklju¢uje nacelo sorazmernosti.

3.2 Ali je predlagani ukrep na podlagi odgovorov na vprasanja v nadaljevanju in informacij iz
morebitne ocene ucinka, obrazloZitvenega memoranduma ali drugih virov ustrezen nacin za
dosego zastavljenih ciljev?

Predlagani ukrep zajema ukrepe, ki so primerni za dosego predvidenih ciljev pobude. Ukrepi so
sorazmerni in ne presegajo tistega, kar je potrebno. Drzave ¢lanice brez ukrepanja EU ne bi mogle
zadovoljivo dosedi ciljev. Dodatnih stroskov je zelo malo, vkljuéen je tudi ukrep za znizanje
neposrednih stroskov.

(a) Ali je pobuda omejena na tiste vidike, ki jih drzave ¢lanice same ne morejo zadovoljivo doseci
in pri katerih je lahko Unija uspesnejsa?

Brez ukrepanja na ravni EU drzave ¢lanice ne bi mogle doloditi ustreznih ¢ezmejnih infrastrukturnih
projektov, ki so potrebni za dosego ciljev podnebne in energetske politike na podlagi naértovanja
medsebojno povezane ¢ezmejne infrastrukture. Predlagani ukrepi so omejeni na tiste vidike, ki jih
drZave ¢lanice ne same ne morejo zadovoljivo doseci.

(b) Alije oblika ukrepa Unije (izbira instrumenta) utemeljena, ¢im preprostejsa in omogoca
zadovoljivo doseganje cilja ter zagotavlja skladnost z zastavljenimi cilji (npr. izbira med
uredbo, (okvirno) direktivo, priporocilom ali drugimi regulativnimi metodami, kot je
sourejanje, itd.)?

V pobudi se predlaga revizija obstojece uredbe o TEN-E, torej ohranitev izbire instrumenta, ki se je
dobro obnesel pri doseganju ciljev v skladu z regulativno metodo (sozakonodajni postopek),
doloceno v ¢lenu 172 PDEU.

(c) Ali ukrep Unije dopusca kar najvec prostora za nacionalno odlo¢anje, obenem pa zadovoljivo
uresnicuje zastavljene cilje (ali je npr. mogoce omejiti evropsko ukrepanje na minimalne
standarde ali uporabiti manj strog instrument ali pristop politike?)?

Clen 171 PDEU dolo¢a, da Unija pripravi smernice, ki zajemajo cilje, prednostne naloge in splo$no
zasnovo ukrepa, predvidenega na podrocju vseevropskih omrefzij, in da se v teh smernicah opredelijo
projekti skupnega interesa (PCl). S predlaganimi ukrepi se, izhajajoc¢ iz teh dolocb, vzpostavlja okvir na
ravni EU, ki je potreben za dosego ciljev, dolo¢enih v PDEU.

(d) Ali pobuda povzroca financne ali administrativne stroske za Unijo, nacionalne vlade,
regionalne ali lokalne organe, gospodarske subjekte ali drzavljane? Ali so ti stroski sorazmerni
s ciljem, ki ga je treba doseci?

Predlagani ukrepi so predvsem izboljSave sedanjega okvira TEN-E. Ocenjevanje je pokazalo, da se je
sedanja uredba dobro obnesla. V posvetovanju z zainteresiranimi stranmi je vecina zadevnih
zainteresiranih strani soglasala, da je uredba stroskovno ucinkovita in da so njene koristi vec¢je od
stroskov. S pobudo nastaja omejeno dodatno finanéno in upravno breme za predlagatelje projektov,




Komisijo in agencijo ACER. Poenostavitveni ukrepi bodo ustvarili neposredne koristi z zmanjSanjem
sedanjih ponavljajo¢ih se neposrednih stroskov, saj se bodo zmanjsale obveznosti spremljanja in
porocanja.

(e) Aliso se poleg spostovanja prava Unije upostevale posebne okolisc¢ine v posameznih drzavah
¢lanicah?

Posebne okolis¢ine v posameznih drzavah ¢lanicah niso bile ugotovljene.




