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Subsidiaarsuse tabel

1. Kas liit vGib tegutseda? Mis on liidu kavandatava meetme Giguslik alus ja padevus?

1.1. Milliseid aluslepingu artikleid kasutatakse Gigusakti ettepaneku voi poliitikaalgatuse alusena?

Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 170 on satestatud, et liit aitab kaasa lileeuroopaliste vorkude
rajamisele ja arendamisele, sealhulgas energiataristu valdkonnas. Liit edendab riikide vérkude
omavahelist ihendamist. Uleeuroopalisi energiavérkusid (TEN-E) kasitlev maarus (edaspidi "TEN-E
maarus")pbhineb Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklil 172, milles on satestatud &iguslik alus, et
vOtta vastu suunised, mis hdlmavad lileeuroopaliste vorkude valdkonnas kavandatud eesmarke,
prioriteete ja meetmete pohisuundi, nagu on satestatud artiklis 171.

1.2. Kas selle aluslepingu artikliga esindatav liidu padevus on ainu-, jagatud vo6i toetav padevus?

Uleeuroopaliste vérkude puhul on liidu padevus jagatud padevus. Artiklis 172 on satestatud, et
suuniste ja Ghishuviprojektide puhul, mis on seotud mingi liikkmesriigi territooriumiga, on ndutav
asjaomase liikmesriigi heakskiit.

Subsidiaarsust ei kohaldata poliitikavaldkondades, milles liidul on ELi toimimise lepingu artiklis 3
médratletud ainupddevus’. Konkreetne diguslik alus mddrab selle, kas ettepanek kuulub
subsidiaarsuse kontrolli mehhanismi kohaldamisalasse. ELi toimimise lepingu artikliga 4° ndhakse
ette valdkonnad, milles péddevus on jagatud liidu ja liikmesriikide vahel. ELi toimimise lepingu artikliga
6° néhakse ette valdkonnad, milles liidu pédevuses on ainult liikmesriikide meetmete toetamine.

2. Subsidiaarsuse pohimote: miks peaks EL tegutsema?

2.1 Kas ettepanek vastab protokolli nr 2* menetlusnduetele?
- Kas enne digusakti ettepaneku esitamist on korraldatud laiapdhjaline konsultatsioon?
- Kas on olemas liksikasjalik aruanne, mis sisaldab kvalitatiivseid ja vGimaluse korral
kvantitatiivseid naitajaid, mis vGimaldavad hinnata, kas meedet saab kdige tulemuslikumalt
rakendada liidu tasandil?

- Kooskdlas parema digusloome suunistega viis komisjon labi pdhjaliku konsultatsiooni, mis
pdhines konsultatsioonistrateegial, mis hGlmas mitmeid konsultatsioonimeetodeid ja -
vahendeid. Strateegia kavandati kooskdlas sekkumisloogikaga, keskendudes TEN-E maaruse
asjakohasusele, mdjususele, tdhususele, sidususele ja Euroopa lisavaartusele.
Konsultatsioonistrateegia eesmark oli tagada, et arvesse voetaks kdiki asjakohaseid
materjale, sealhulgas andmeid kulude, tGhiskondliku mdju ja algatuse véimaliku kasu kohta.

- Veebipd&hine avalik konsultatsioon, mis toimus 18. maist 13. juulini 2020, andis kdigile TEN-E
madruse hindamisest ja labivaatamisest huvitatud isikutele véimaluse anda oma panus.
Veebipdhise avaliku konsultatsiooni haldamiseks kasutati veebirakendust EU Survey.
Kisimustik oli kattesaadav 23 ELi ametlikus keeles. Kiisimustik oli mdeldud eelkdige
kodanikele ja organisatsioonidele (nt vabaihendused, kohalikud omavalitsused, kohalikud
kogukonnad, ettevotted ja toostusharuliidud), kellel puuduvad eriteadmised TEN-E maaruse
kohta. See kajastus kiisimuste arvus, kiisimustiku tlesehituses ja sdnastuses. Avaliku
konsultatsiooni kiisimuste eesmark oli teha kindlaks TEN-E maaruse asjakohasus selle

! https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/HTML/?uri=CELEX:12008E003&from=ET

% https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/HTML/?uri=CELEX:12008E004&from=ET

® https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:12008E006:ET:HTML

* https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/HTML/?uri=CELEX:12016E/PRO/02&from=ET
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eesmarkide, taristukategooriate ja Ghishuviprojektide omaduste seisukohalt, mida tldsus
pidas kdige olulisemaks. Vastajatel, kellel on eriteadmised TEN-E mé&aruse kohta (nt riigi
padeva/reguleeriva asutuse spetsialist, tlekandevérguettevdtja, jaotusvbrguettevdtja,
ettevOtte projektiarendaja, energiatootja, vastava valdkonna eriteadmistega vabathendus),
paluti taita sihtotstarbeline uuring. Veebipdhine avalik konsultatsioon oli kdttesaadav
komisjoni veebisaidil ,,Avaldage arvamust!“, sealhulgas lingid taustdokumentidele ja
asjakohastele veebilehtedele, naiteks TEN-E poliitikale ja Euroopa rohelisele kokkuleppele
plUhendatud veebilehtedele.

- Toimus neli sidusriihmade veebiseminari, et tagada sidusriihmade edasine teavitamine ja
luua vBimalusi struktureeritud tagasiside andmiseks.

- Seletuskiri ja mojuhinnang sisaldavad subsidiaarsuse pohimdtet kéasitlevat jagu. Lisateave on
kattesaadav allpool kiisimuse 2.2 juures.

2.2 Kas komisjoni ettepanekule lisatud seletuskirjas (ja voimalikus méjuhinnangus) on esitatud
piisav p6hjendus subsidiaarsuse pohimotte jargimise kohta?

Nii komisjoni ettepanekule lisatud seletuskirjas kui ka mdjuhinnangus on esitatud piisav pdhjendus
subsidiaarsuse pohimotte jargimise kohta.

Energia Ulekandetaristul (sealhulgas Ghendatud avamerevérgul ja aruka vorgu taristul) on oma
piiriilese  mo&ju tottu Euroopa lisavaartus ning see on kliimaneutraalse energiasisteemi
saavutamiseks hadavajalik. TEN-E maarus on andnud vaartust ning aidanud kaasa liidu energiaturu
[Gimimise, konkurentsi ja energiavarustuskindlusega seotud tulemuste saavutamisele. Piiritlese
energiataristu arendamiseks on vaja liikmesriikidevahelise piirkondliku koost66 raamistikku.
Uksikutest liilkmesriikide digusaktidest ja meetmetest ei piisa, et neid taristuprojekte tervikuna ellu
viia.

Energia siseturg nduab piirililest taristut, mille arendamine eeldab kahe vdi enama liikmesriigi
koostddd, kuid kdigil neil on oma Gigusraamistik.

TEN-E maarus on andnud lisavaartust vorreldes sellega, mida oleks olnud véimalik saavutada tiksnes
riiklikul  vdi piirkondlikul tasandil. Alates selle joustumisest on enam kui 40 olulise
energiataristuprojekti rakendamine aidanud enamikul liikmesriikidel saavutada 2020. aastaks seatud
10 % uUhendatuse eesmargi ning hasti Uhendatud ja kriisidele vastupidava gaasivorgu. Liidu
energiaturg on integreeritum ja konkurentsivoimelisem kui 2013. aastal ning liidu energiajulgeolek on
paranenud. Juurdepdds Euroopa Uhendamise rahastu sihtotstarbelisele rahastamisele vdimaldas
rakendada 95 uhishuviprojekti, mille jaoks on muidu olnud raske saada rahastust turureeglite alusel.

Eespool nimetatud edusamme ei oleks saanud saavutada Uksnes liikmesriikide meetmetega. Eri
sidusrihmad kinnitasid TEN-E maaruse lisavaartust, osutades piirkondliku koost6o tahtsusele
piiritileste projektide rakendamisel, labipaistvusele, diguskindlusele ja rahastamisele juurdepaasule.

2.3 Kas alljargnevate kiisimuste vastustest lahtudes oleks véimalik saavutada kavandatava
meetme eesmargid piisavalt hasti ainult liikmesriikide tegutsemise korral (ELi meetme
vajalikkus)?

Eraldi liikmesriikide Oigusaktidest ega meetmetest ei piisa, et viia ellu esmatdhtsaid
energiataristuprojekte, mida on vaja kavandatud algatuse eesmaérkide saavutamiseks. ELi tasandi
meetmete puudumisel ei ole véimalik saavutada aluslepingus satestatud eesmarke, mis on seotud
vorkude omavahelise Gihendamise ja riikide vorkude koostalitlusvéime edendamisega.




(a) Kas lahendatavatel probleemidel on olulisi/margatavaid rahvusvahelisi/piiritileseid aspekte?
Kas neid on kvantitatiivselt méddetud?

Uleeuroopaliste vérkude diguslikus aluses (vt punkt 1.1 {ilalpool) on sitestatud, et teema on piirililest
laadi. See kajastub ka algatuse eesmargis hélbustada piisavate energiataristute arendamist kogu ELis
ja selle naabruses, et oleks véimalik saavutada ELi energia- ja kliimaeesmargid, eelkdige 2030/50.
aasta eesmadrgid, samuti turgude IGimimine, konkurentsivGime ning energiavarustuskindlus.
Konkreetsemalt on kavandatud meetme eesmark vGimaldada méaarata kindlaks sellised piiritilesed
projektid ja investeeringud kogu ELis ja koos naaberriikidega, mis on vajalikud energiasisteemi
Umberkujundamiseks ja kliimaeesmarkide saavutamiseks. Lisaks on selle eesmark parandada
piiriiilese taristu planeerimist energiaslisteemide IGimimiseks ja avamerevorkude jaoks.

(b) Kas riiklik meede v3i ELi tasandi meetme puudumine oleks vastuolus aluslepingu®
pohieesmarkidega voi kahjustaks oluliselt teiste liikmesriikide huve?

ELi tasandi meetmete puudumisel ei ole véimalik saavutada artiklis 170 satestatud eesmarke, milleks
on Uleeuroopaliste vorkude rajamine ja arendamine transpordi, telekommunikatsiooni ja energeetika
infrastruktuuri valdkonnas. Selle eesmark on edendada riikide vérkude omavahelist Ghendamist ja
koostalitlusvGimet ning samuti juurdepaasu sellistele vérkudele. Sellega seoses tuleb arvesse votta
vajadust Uhendada saared, raskesti ligipdasetavad ja darealad liidu keskpiirkondadega.

(c) Mis ulatuses on liikmesriikidel suutlikkust ja véimalusi joustada sobivaid meetmeid?

Riiklike meetmetega saab joustada asjakohaseid meetmeid, mis tdiendavad ELi tasandi meetmeid ja
vOimaldavad saavutada selle poliitikavaldkonna eesmarke. Meetmed vdivad muu hulgas olla seotud
piiritileste vorkudega Ghendatud riikide vorkudega ja meetmete riigisisese rakendamisega, sealhulgas
taristuprojektidele lubade andmisega. Kui aga ei vOeta ELi tasandi meetmeid koordineeritud
tegevuseks (leeuroopaliste energiavorkude suhtes, ei saa kindlaks mdaarata ega rakendada
energialihendusi, mis on vajalikud sisinikdioksiidi heite vahendamiseks energiasiisteemis, turgude
paremaks Idimimiseks, konkurentsiks ja energiavarustuskindluseks.

(d) Kuidas erinevad probleem ja selle p6hjused (naiteks negatiivne valismdju, Glekanduv mdju)
ELi riikide, piirkondade ja kohalike tasandite vahel?

Kavandatavas meetmes kasitletud kaks peamist probleemi on seotud riikliku, piirkondliku ja kohaliku
tasandiga. Esiteks ei ole piiriiileste taristuarenduste liik ja ulatus taielikult kooskdlas ELi
energiapoliitika eesmarkidega, eelkdige mis puudutab Euroopa rohelist kokkulepet ja
kliimaneutraalsuse eesmarki. Teiseks md&jutavad viivitused peamiste taristuprojektide rakendamisel
koiki ELi tasandeid vdiksema turgude |Gimituse, konkurentsi ja energiavarustuskindluse kaudu.

(e) Kas probleemi levik on ELis tldine v&i piirdub m&ne liikmesriigiga?

Eelmistes alapunktides kirjeldatud probleemid puudutavad kaiki liikkmesriike ja probleemi levik on
ELis Uldine. K&ik liilkmesriigid peavad veelgi vdhendama oma energiasiisteemide CO,-heidet ja aitama
kaasa 2050. aastaks kliimaneutraalsuse saavutamisele ning saavad kasu turgude IGimimise,
konkurentsi ja energiavarustuskindluse paremast tasemest.

(f) Kas kavandatava meetme eesmaérkide saavutamine on liikkmesriikidele liiga koormav?

Kavandatud algatuse eesmarke ei ole vdimalik saavutada Ulksnes liikmesriigi tasandil vdetavate
meetmetega. Kooskdlastatud lahenemisviis ELi tasandil piiritilese taristu planeerimisele ja

> https://europa.eu/european-union/about-eu/eu-in-brief et
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prioriteetsete taristuprojektide kindlaksmaaramisele piirkondliku koost66 alusel aitab suurendada
tohusust.

(g) Kuidas erinevad ELis riiklike, piirkondlike ja kohalike ametiasutuste seisukohad voi
eelistatavad tegutsemisviisid?

Riiklike, piirkondlike ja kohalike ametiasutuste sidusriihmadega konsulteerimise kdigus toetati ELi
tasandi meetmeid.

2.4 Kas alljargnevate kiisimuste vastustest lahtudes on voimalik saavutada kavandatava meetme
eesmargid meetme ulatuse vG6i toime tottu paremini liidu tasandil (Euroopa lisavaartus)?

ELi tasandil tegutsemine annab riikliku poliitikaga vorreldes selget lisavaartust, nagu on naidanud
olemasolev TEN-E maéarus ja seni saavutatud kasu. Liikmesriikide vorkude tShus UGhendamine ja
kitsaskohtade korvaldamine on parandanud turgude I6imimist liikmesriikide vahel ning
konkurentsivoimet, mis valjendub edusammudes energiaiihenduste eesmarkide saavutamisel ja
energiahindade lahenemises kogu ELis.

(a) Kas ELi tasandi meetmel on ilmseid eeliseid?

TEN-E maarusega on kehtestatud uus lahenemisviis piirililese energiataristu planeerimisele. See toob
sidusrihmad kokku piirkondlikesse riihmadesse, et teha kindlaks Ghishuviprojektid, mis aitavad kaasa
energiataristu esmatdhtsate koridoride ja teemavaldkondade arendamisele, ning aidata neid
projekte ellu viia.

Peale tbhusa ja kulutdhusa Idhenemisviisi taristu planeerimisele on maéarus parandanud
loamenetlusi. Sellega ndhakse ette, et liikmesriigid tagaksid Uhishuviprojektidele Uhtlustatud
loamenetluse, kus loa andmise otsuse tegemiseks on 3% aastat. Neile tuleb anda kdrgeima riikliku
tahtsusega projektide staatus ja lisada need riiklikesse vorgu arengukavadesse. Madarusega nahakse
ette ka reguleerimisabi, eeskirjad ja suunised kulude piiritileseks jaotamiseks ja riskidega seotud
stiimulid ning pakutakse juurdepdasu Euroopa Uhendamise rahastu rahastamisvdimalustele.

Alates maaruse vastuvdtmisest 2013. aastal on TEN-E vdimaldanud ellu viia rohkem kui 40 olulist
energiataristu projekti ja 2022. aastaks on kavas ellu viia veel 75 projekti. Euroopa Uhendamise
rahastust antud 4,7 miljardi euro suurune rahaline toetus vdimaldas ellu viia 95 Uhishuviprojekti.
Alates 2014. aastast on Euroopa l(hendamise rahastust rahastatud 149 meedet, millest 114 (519
miljonit eurot) on olnud uuringuteks ja 35 (4,2 miljardit eurot) t66deks. 4,7 miljardi euro suurusest
kogueelarvest eraldati 1,5 miljardit eurot gaasiprojektidele ja 2,8 miljardit eurot elektriprojektidele.
Seni on ligikaudu viiendik kdigist tGhishuviprojektidest saanud Euroopa (ithendamise rahastu finantsabi
uuringuteks ja/véi toodeks.

Sidusriihmade seas on laialdane liksmeel maaruse Euroopa lisavdartuse suhtes, mis saavutatakse
piirkondliku koost66, rahastamisele juurdepdasu, parema teabe ja labipaistvuse ning paremate
planeerimis- ja loamenetluste kaudu.

(b) Kas meetmega kaasneks mastaabisdast? Kas eesmarke on véimalik ELi tasandil t6husamalt
saavutada (suurem kasu Uhikukulu kohta)? Kas siseturu toimimine paraneb?

Kehtiva TEN-E maaruse hindamine néaitab, et see on aidanud t6husalt thendada liikmesriikide vorke
ja korvaldada kitsaskohti. Liikmesriikidevaheline turgude Idimimine ja konkurentsivdime on
paranenud, mis véljendub edusammudes energiallhenduste eesmarkide saavutamisel ja
energiahindade lahenemises kogu ELis. Elektrivaldkonna Uhishuviprojektide rakendamine aitab
enamikul lilkkmesriikidel saavutada 2020. aastaks 10 % Uhendatuse eesmargi. Selle tulemusena on ELi
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energiaturg integreeritum ja konkurentsivéimelisem, kui see oli 2013. aastal. Projektid voimaldavad
[6imida ka taastuvatest energiaallikatest toodetud elektrit ja piiritilest elektrienergia vahetust, mis
vahendab piiramise vajadust.

Uhishuviprojektide abil on markimisvaarselt parandatud energiavarustuskindlust, mis on kehtiva
TEN-E maaruse Uks peamisi liikumapanevaid joude. 2020. aastate alguseks, kui praegu rakendatavad
gaasivaldkonna Uhishuviprojektid hakkavad toimima, peaks Euroopa saavutama hasti (ihendatud ja
kriisidele vastupidava gaasivorgu ning koigil liikmesriikidel saab olema juurdepdas vahemalt kolmele
gaasiallikale vGi veeldatud maagaasi Glemaailmsele turule, mis on gaasiallikate mitmekesistamise
kaudu liidu energiajulgeoleku parandamise p&hielement.

(c) Millised on erinevate riiklike poliitikate ja eeskirjade Ghtse poliitilise Iahenemisviisiga
asendamise eelised?

Tuginedes kehtivale TEN-E maarusele, on kavandatud meetmete eesmark koordineeritum
[ahenemisviis  piirililese  taristu  planeerimisele, projektide kiirendatud rakendamine ja
Ghishuviprojektide Uhtsem regulatiivne kasitlemine. See vdimaldab tdhusamat |dhenemisviisi
piiritileste taristuprojektide arendamisele ja nende projektide digeaegsemat rakendamist.

(d) Kas ELi tasandi meetme eelised kaaluvad (les liikmesriikide ning kohalike ja piirkondlike
omavalitsuste padevuse kaotamise (valja arvatud riiklikul, piirkondlikul ja kohalikul tasandil
tegutsemise kulud ja kasulikkus)?

Koigi liikmesriikide jaoks on esmatahtis kiirendada selliste energiataristuprojektide rakendamist, mis
vOimaldavad saavutada Euroopa rohelise kokkuleppe kliimaneutraalsuse eesmargid ning turu
[6imimise, konkurentsivdime ja energiavarustuskindluse tarbijate ja ettevdtjate jaoks voimalikult
vaikeste kuludega. Seetottu voimaldab ELi tasandil tegutsemine toetada kdiki liikmesriike energia- ja
kliimapoliitika peamiste eesmarkide saavutamisele kaasaaitamisel.

(e) Kas Gigusakti rakendamise eest vastutajate jaoks paraneb digusselgus?

Olemasoleva TEN-E raamistiku kavandatud labivaatamine annab projektiarendajatele ja riigi
ametiasutustele parema Oigusselguse. Naiteks selgitatakse Uhishuviprojektide reguleerimist
kasitlevaid satteid.

3. Proportsionaalsus: kuidas peaks EL tegutsema

3.1 Kas komisjoni ettepanekule lisatud seletuskirjas (ja voimalikus mojuhinnangus) on esitatud
piisav p6hjendus proportsionaalsuse p6himaétte jargimise kohta ning aruanne, mis voimaldab
hinnata proportsionaalsuse pohimotte jargimist ettepanekus?

Nii komisjoni ettepanekule lisatud seletuskirjas kui ka m&juhinnangus on esitatud selline pdhjendus.

Algatus on kooskdlas proportsionaalsuse pohimottega. See kuulub Euroopa Liidu toimimise lepingu
artikli 170 kohase (leeuroopalise elektrivorgu kohaldamisalasse. Sekkumismeede on
proportsionaalne maaratletud probleemide ulatuse ja laadi ning seatud eesmarkide saavutamisega.

Ettepanek ei ldhe kaugemale sellest, mis on vajalik taotletava Uldeesmargi saavutamiseks, et
hélbustada piisavate energiataristute Oigeaegset arendamist kogu liidus ja selle naabruses,
saavutamaks liidu energia- ja kliimaeesmargid kooskdlas Euroopa rohelise kokkuleppega, eelkdige
2030/50. aasta eesmargid, sealhulgas kliimaneutraalsuse eesmark, samuti turgude I8imimine,
konkurentsivbime ja energiavarustuskindlus.




Hindamise tulemuste pdhjal hindas komisjon mitut poliitikavarianti, mis kuuluvad praeguse TEN-E
raamistiku nelja mdjuvaldkonda, nagu reguleerimisala, valitsemine/taristu kavandamine, lubade
andmine ja lGldsuse osalemine ning regulatiivne kasitlemine.

Variantide hindamine ja vordlus (vt eelkdige lisatud mdjuhinnangu punktid 7 ja 8) naitab, et
kindlaksmaaratud eesmarkide saavutamiseks ei piisa Uhestki Uksikust variandist. Konkreetsete
eesmarkide saavutamiseks kdige sobivamate poliitikavariantide paketi kindlakstegemine pdhineb
hindamisel, mis hdlmab proportsionaalsuse pShimotet.

3.2 Kas alljargnevate kiisimuste vastustest ja voimalikus mojuhinnangus, seletuskirjas voi muudes
allikates leiduvast teabest ldhtudes on kavandatav meede sobiv voimalus seatud eesmarkide
saavutamiseks?

Kavandatud meede hdlmab meetmeid, mis on sobivad algatuse seatud eesmarkide saavutamiseks.
Meetmed on proportsionaalsed ega lahe vajalikust kaugemale. llma ELi meetmeteta ei suudaks
liikmesriigid eesmarke rahuldavalt saavutada. Lisakulud on vaga piiratud ja hdlmavad otseste kulude
vdahendamise meetmeid.

(a) Kas algatus piirdub aspektidega, mida liikmesriigid ei suuda rahuldaval viisil ise saavutada ja
kus liidu tegutsemine vdib olla tulemuslikum?

ELi tasandi meetmete puudumisel ei suudaks liikmesriigid kindlaks maarata kliima- ja energiapoliitika
eesmarkide saavutamiseks piisavaid piirililese taristu projekte, mis pdhinevad integreeritud piirililese
taristu planeerimisel. Kavandatud meetmed piirduvad nende aspektidega, mida liikmesriigid ei suuda
rahuldaval viisil ise saavutada.

(b) Kas liidu meetme vorm (valitud vahend) on péhjendatud, véimalikult lihtne ning kooskdlas
taotletavate eesmarkide rahuldava saavutamise ja jargimise tagamisega (naiteks valik
maaruse, (raam)direktiivi, soovituse voi alternatiivsete regulatiivsete meetodite, naiteks
kaasotsustusmenetluse jms vahel)?

Algatusega tehakse ettepanek vaadata labi olemasolev TEN-E maarus, et sdilitada kdnealune valitud
vahend, mis on toiminud hasti taotletavate eesmarkide saavutamisel kooskdlas ELi toimimise lepingu
artiklis 172 satestatud regulatiivse meetodiga (kaasotsustusmenetlus).

(c) Kas liidu meede jatab riiklikuks otsustamiseks voimalikult palju ruumi, saavutades samas
seatud eesmargid rahuldavalt? (Kas naiteks on véimalik piirata Euroopa meedet
minimaalsete normide tasemele voi kasutada vahem ranget poliitilist vahendit voi
ldhenemisviisi?)

ELi toimimise lepingu artiklis 171 on satestatud, et liit satestab suunised, mis hdélmavad
Uleeuroopaliste vorkude valdkonnas kavandatud eesmarke, prioriteete ja Gildmeetmeid, ning et need
suunised maaravad kindlaks Uhist huvi pakkuvad projektid. Kavandatud meetmed tuginevad nendele
satetele, et luua ELi tasandil raamistik, mis on vajalik ELi toimimise lepingus satestatud eesmarkide
saavutamiseks.

(d) Kas algatus tekitab liidu, riikide, piirkondade voi kohalike omavalitsuste, ettevotjate voi
kodanike jaoks rahalisi voi halduskulusid? Kas need kulud on saavutatava eesmargiga
vastavuses?

Kavandatud meede on peamiselt praeguse TEN-E raamistiku parandamine. Hindamine on naidanud,
et kehtiv maarus on toiminud hasti. Sidusrihmadega konsulteerimise kaigus ndustus enamik
asjaomaseid sidusriihmi, et maarus on kulutdhus ja toob suuremat kasu kui kulu. Algatuse tekitatav




tdiendav finants- ja halduskoormus projektiarendajatele, komisjonile ja Energeetikasektorit
Reguleerivate Asutuste Koostdoametile on vahene. Kavandatud lihtsustamismeetmed toovad otsest
kasu tanu halduskoormusega seotud jooksvate otseste kulude vahenemisele, mis tuleneb
jarelevalve- ja aruandekohustuste kahanemisest.

(e) Kas liidu digust jargides on voetud arvesse eri liikmesriikide konkreetseid tingimusi?

Eri liikmesriikide konkreetseid tingimusi ei ole kindlaks tehtud.




